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KSIADZ PROFESOR HENRYK MISZTAL (1936-2020):
CZLOWIEK - KAPLAN - UCZONY - NAUCZYCIEL

Rev. Prof. Henryk Misztal (1936-2020):
Man — Priest — Scholar — Academic

Streszczenie: Niniejsze opracowanie jest wspomnieniem o ks. prof. dr. hab. Henry-
ku Misztalu, ktory zmart w dniu 28 pazdziernika 2020 r., a jego celem jest upamiet-
nienie tego wybitnego naukowca, zaangazowanego nauczyciela, niestrudzonego
wychowawcy pracownikow nauki, a nadto gorliwego kaptana i dobrego cztowieka.
Swa naukowa aktywno$¢ Ksigdz Profesor $cisle zwigzat z Katolickim Uniwersyte-
tem Lubelskim Jana Pawta II. Przez lata kierowal pracami Katedry Prawa Wyzna-
niowego (ktorej byt kierownikiem) oraz Katedry Prawa Kanonizacyjnego (ktorej
byt kuratorem). Penit tez szereg innych waznych funkcji uniwersyteckich. Byt
m.in. prodziekanem (1983-1987) i dziekanem Wydzialu Prawa Kanonicznego
KUL (1987-1989). Badania prowadzone przez ks. prof. dr. hab. Henryka Misz-
tala dotyczyly zagadnien z zakresu prawa wyznaniowego i prawa kanonizacyj-
nego. W obu tych zakresach wypracowal sobie pozycje autorytetu uznawanego
nie tylko w Polsce, ale i za jej granicami. W pracach dotyczacych prawa wyzna-
niowego szczegolnie akcentowat znaczenie naleznej kazdemu wolnosci religijnej.
Natomiast w zakresie prawa kanonizacyjnego zastynal przede wszystkim jako
Autor cato$ciowych opracowan prawa materialnego i procedury. Owocem pracy
badawczej Ksigdza Profesora jest ponad 500 roéznego rodzaju publikacji. Znakiem

*

Ks. dr hab., prof. KUL, kierownik Katedry Prawa Wyznaniowego, Wydzial Prawa,
Prawa Kanonicznego i Administracji, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Al. Racta-
wickie 14, 20-950 Lublin, e-mail: piotr.stanisz@kul.pl. ORCID 0000-0002-2437-8513.

* Dr, Katedra Prawa Wyznaniowego, Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Admi-
nistracji, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Al. Ractawickie 14, 20-950 Lublin,
e-mail: abrama@kul.pl. ORCID 0000-0002-1601-6969.

ISSN 2081-8882
CISSN 2544-3003 o



8 PIOTR STANISZ, ANETA M. ABRAMOWICZ

docenienia Jego naukowych osiggni¢¢ sa przyznane Mu ordery i odznaczenia.
Otrzymat m.in. Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski (2000) i Medal Ko-
misji Edukacji Narodowej (2006). W 2018 r. zostat uhonorowany odnowieniem
doktoratu przez macierzysty Uniwersytet. Na forum koscielnym obdarzono Go
godnoscig kapelana honorowego Ojca Swigtego Jana Pawla IT (1996). Nauko-
wa aktywnos¢ ks. prof. dr. hab. Henryka Misztala byla stale inspirowana wiara,
pozostajac nierozerwalnie zwigzana z przezywaniem kaplanstwa. Dopiero $wia-
domos¢ tego faktu pozwala wlasciwie zrozumie¢ nie tylko Jego zyciowe wybory,
ale i najglebsze zrodta autorytetu, ktorym si¢ cieszyt.

Stowa kluczowe: Henryk Misztal; prawo kanonizacyjne; prawo wyznaniowe;
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I1

Abstract: The present study is dedicated to Rev. Prof. Henryk Misztal, who passed
away on November 28, 2020. It aims to commemorate this distinguished schol-
ar, engaged academic, tireless educator, and — moreover — a zealous priest and
a good man. Prof. Misztal spent his entire academic career at John Paul II Cath-
olic University of Lublin. For many years, he chaired the Department of Law on
Religion and the Department of Canonization Law. He also carried a number of
other important academic responsibilities, serving as vice-dean (1983—-1987) and
dean (1987-1989) of the Faculty of Canon Law at the Catholic University of Lu-
blin. His research interests were in the areas of law on religion and canonization
law. In both fields, he gained national and international recognition. His publica-
tions on law on religion especially highlighted the importance of religious freedom
that is every person’s right, whereas as a canonization law expert, he became best
known as the author of comprehensive monographs devoted to substantive and
procedural law. Over the course of his research, he contributed over 500 differ-
ent kinds of publications. Prof. Misztal was repeatedly awarded for his research
achievements. He received the Knight’s Cross of the Order of Polonia Restituta
(2000) and the Medal of the Commission of National Education (2006). In 2018,
he was also honoured with the doctorate renewal ceremony at his University. On
the Church forum, he was granted the title of Honorary Chaplain of His Holiness
(1996). Prof. Misztal’s research activity was constantly inspired by his faith and
was inextricably connected with living his priesthood. Only when we are aware
of that can we properly understand not only his life choices, but also the deepest
sources of the authority that he enjoyed.

Key words: Henryk Misztal; canonization law; law on religion; John Paul II
Catholic University of Lublin
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Mam ufnosc¢ glebokq, ze z grzechow uwolniony zostane przyjety
do Wiecznego Domu. Tam si¢ ponownie wszyscy zobaczymy!

(H. Misztal, Promieniowanie kaplanstwa.
Refleksje w Roku Kaplariskim, Lublin 2010, s. 131)

1. WPROWADZENIE

W dniu 28 pazdziernika 2020 r. odszedt do Domu Ojca Ksigdz Profesor
Henryk Misztal, wybitny uczony, zaangazowany i cierpliwy nauczyciel
licznych rzesz studentow, niestrudzony wychowawca kolejnych pokolen
pracownikow nauki. Pozostawit po sobie dzieta, ktore oniedmielajg swa
liczba i znaczeniem. Aby je jednak w pelni zrozumie¢, nie mozna poprze-
sta¢ na uswiadomieniu sobie wktadu ich Autora w nauke czy teoretycznego
i praktycznego znaczenia prezentowanych w nich koncepcji. Konieczne jest
uwzglednienie faktu oczywistego dla tych, ktdrzy mieli szcze$cie poznaé
Go blizej: Jego dziatalno$¢ naukowa byta stale inspirowana wiarg, pozosta-
jac nierozerwalnie zwigzana z przezywaniem kaptanstwa. Dlatego do po-
danej na wstepie syntetycznej charakterystyki Ksiedza Profesora trzeba ko-
niecznie dodac, ze byt gorliwym kaplanem Jezusa Chrystusa i czlowiekiem
konsekwentnie ksztattujagcym swojg postawe w zgodzie z Ewangelig. Umi-
towat pelnie¢ Prawdy, ktora znaczaco wykracza poza §wiat przepisow praw-
nych i prawniczych formul, w pehi je jednak obejmujac. Dopiero $wia-
domos¢ tego faktu pozwala wlasciwie zrozumie¢ nie tylko Jego zyciowe
wybory, ale 1 najglebsze zrodta autorytetu, ktorym si¢ cieszyt.

2. RYS BIOGRAFICZNY

Ksigdz Profesor Henryk Misztal urodzit si¢ 10 kwietnia 1936 r. we wsi
Skubicha (obecnie przysidtek Motycza) k. Lublina. Byt synem Jana i Ma-
rianny z domu Anasiewicz. Na poziomie podstawowym uczylt si¢ w szko-
le powszechnej w Motyczu. Dalszg edukacje pobierat w Lublinie, gdzie
ksztakcit si¢ najpierw w Gimnazjum, a nast¢pnie Liceum Biskupim prze-
mianowanym na Nizsze Seminarium Duchowne. Po zdaniu matury w Ko-
respondencyjnym Liceum Ogolnoksztalcacym im. Wactawy Arciszowej
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w Lublinie, w latach 1954-1960 studiowal na Wydziale Teologii KUL
(Kurs A — Seminarium Duchowne). W dniu 18 kwietnia 1960 r. przyjat
$wigcenia kaplanskie z rak ks. bp. dr. Piotra Katwy, a przez kolejny rok
pracowal jako wikariusz w parafii pod wezwaniem Najswigtszej Maryi
Panny w Tomaszowie Lubelskim'.

W 1961 r. ks. Henryk Misztal podjat studia specjalistyczne na Wydziale
Prawa Kanonicznego KUL. Nie zaprzestat jednak aktywnosci duszpaster-
skiej, uczac religii mtodziez Liceum Chemicznego przy kos$ciele powizyt-
kowskim w Lublinie i angazujac si¢ w zycie parafii Motycz. Magisterium
i licencjat uzyskat w 1964 r. W 1968 r. nadano Mu stopiefn naukowy dokto-
ra prawa kanonicznego na podstawie rozprawy pt. Cenzura uprzednia pism
i drukow w Kosciele Zachodnim. Studium historyczno-prawne, ktorej pro-
motorem byt ks. prof. dr hab. Aleksy Petrani.

Prac¢ w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim ks. dr H. Misztal roz-
poczal w roku akademickim 1969/1970. Zatrudniony zostat jako asystent
przy Migdzywydziatlowym Zaktadzie Ustroju i Prawa PRL, ktorym kiero-
wat prof. dr hab. Wit Klonowiecki. W 1970 r. awansowal na stanowisko
adiunkta. Jednak w 1971 r., w zwigzku ze $miercia prof. W. Klonowieckie-
go, Miedzywydziatowy Zaktad Ustroju i Prawa PRL zostat zlikwidowany,
a jego pracownicy zostali zwolnieni z pracy w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim. Na szczgsécie juz w kolejnym roku ks. dr H. Misztal zostal po-
nownie zatrudniony w KUL — tym razem jako starszy wyktadowca w nowo
utworzonej Katedrze Prawa Wyznaniowego?. Dzigki otwartosci prof. Han-
ny Waskiewicz, kierujgcej pracami Katedry Praw Czlowieka na Wydzia-
le Filozofii Chrzes$cijanskiej, prowadzit tam wowczas wyktady z réznych
dziedzin prawa polskiego, a znakiem Jego zaangazowania w t¢ prace sg
przygotowane wowczas publikacje o charakterze podrgcznikowym: Poste-
powanie administracyjne (w: J. Grzywacz, H. Misztal, Wprowadzenie do
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Postegpowanie administracyjne, Lub-
lin 1974) i Prawo cywilne. Skrypt dla studentow (Lublin 1975, mps BKUL).

Dnia 26 kwietnia 1979 r. ks. dr H. Misztal odbyt kolokwium habi-
litacyjne. W przewodzie habilitacyjnym przedstawit rozprawe pt. ,, Cau-
sae historicae” w postgpowaniu beatyfikacyjnym i kanonizacyjnym.

' Zob. Stanisz 2018, 22-25.
2 Debinski 2001, 43—44.
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Uchwata Rady Wydzialu o nadaniu stopnia doktora habilitowanego, po
jej zaaprobowaniu przez Senat Akademicki — zgodnie z obowigzujacymi
wowczas przepisami — zostala w 1980 r. zatwierdzona przez Ministra Na-
uki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki. Dzigki temu ks. dr hab. Henryk
Misztal uzyskat stanowisko docenta w Katedrze Prawa Wyznaniowego,
a na wniosek ks. doc. dr. hab. Jerzego Grzywacza, dotychczasowego ku-
ratora tej Katedry, zostal ustanowiony jej kierownikiem. Funkcje te petnit
do konica 2007 1., w sposob decydujacy przyczyniajac si¢ do rozwoju kie-
rowanej jednostki.

W ciagu kilku kolejnych lat ks. doc. dr hab. Henryk Misztal wykladat
na Wydziale Prawa Kanonicznego nie tylko prawo wyznaniowe — za ktore-
go dydaktyke w petni odpowiadat — ale rowniez prawo rodzinne i opiekun-
cze, proces kanoniczny oraz czasy i miejsca §wigte. Angazowat si¢ ponadto
w dydaktyke prowadzong na Wydziale Teologii (Kurs A — Seminarium Du-
chowne, Sekcja Katechetyki). W 1984 r. zostat ponadto ustanowiony kura-
torem utworzonej wowczas Katedry Prawa Kanonizacyjnego, prowadzac
coraz liczniejsze zajecia z prawa i postepowania beatyfikacyjnego (kanoni-
zacyjnego). Dzieki Jego niezwyktemu zaangazowaniu Katedra ta stata si¢
wiodgcym osrodkiem nauki prawa kanonizacyjnego w Polsce, zyskujac
duze uznanie rowniez poza granicami naszego kraju’.

W 1986 1. ks. doc. dr hab. H. Misztal uzyskal awans na stanowisko pro-
fesora nadzwyczajnego. Natomiast po szesciu kolejnych latach, w 1992 r.,
zostat profesorem zwyczajnym.

Z biegiem lat Ksigdz Profesor coraz aktywniej angazowat si¢ w dziatal-
no$¢ macierzystego Wydzialu Prawa Kanonicznego KUL. W 1983 r. zostat
prodziekanem, a w 1987 r. wybrano Go na dziekana tej jednostki (funkcje
te pelnit do 1989 r.). Trzeba podkresli¢, ze byt to czas intensywnego roz-
woju Wydziatu. Dynamicznie rozwijata si¢ w szczegdlnosci funkcjonuja-
ca w jego ramach Sekcja Prawa, co znalazto odzwierciedlenie w zmianie
nazwy Wydziatu na Wydziat Prawa Kanonicznego i Swieckiego. W trakcie
swej pracy w KUL Ksiadz Profesor byt rowniez przewodniczacym Sena-
ckiej Komisji Dyscyplinarnej ds. Studenckich oraz cztonkiem wielu in-
nych komisji senackich.

3 Zob. Fiejdasz 2008, 523-550.
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Ks. prof. H. Misztal wyktadat takze poza granicami Polski. W latach
1998-2002 prowadzit zaj¢cia z prawa wyznaniowego i prawa kanoniza-
cyjnego w ramach studium zorganizowanego przez KUL w Spiskiej Ka-
pitule (Stowacja) i Otomuncu (Republika Czeska), a w latach 2003—2005
wyktadal prawo wyznaniowe i konkordatowe na Wydziale Teologii Uni-
wersytetu Witolda Wielkiego w Kownie. Dwukrotnie (w 1986 1.1 1988 1.)
byt stypendysta Katolickiego Uniwersytetu Najswigtszego Serca w Me-
diolanie.

Wszystkie lata swojej naukowej aktywnos$ci poswigcit Ksigdz Profe-
sor Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu Jana Pawta II. Powtarzat:
,»10 jest moj 1 jedyny 1 umitowany Uniwersytet” (Podzigkowanie, w: Odno-
wienie Doktoratu Ks. Prof. Dr. Hab. Henryka Misztala, Lublin 2018, s. 54).
Do 2011 r. byt z ta Uczelnia zwigzany stosunkiem pracy, oddajac jej ca-
1o$¢ swojego zawodowego zaangazowania. Pomimo pojawiajacych sie
propozycji i potencjalnych profitéw, réwniez po 2011 r. wolal prowadzi¢
zajecia w KUL jako wolontariusz niz zwigzac¢ si¢ inng uczelnig. Wzboga-
cal wowczas oferte dydaktyczng Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego
i Administracji o wyktady fakultatywne wyglaszane w jezyku wloskim
na szczegdtowe tematy z zakresu prawa kanonizacyjnego.

Ks. prof. H. Misztal pelit ponadto odpowiedzialne funkcje w struk-
turach ko$cielnych. W macierzystej diecezji byt notariuszem w Kurii Bi-
skupiej, wykonywal funkcje sedziego w Sadzie Biskupim, pracowat tez
jako archiwariusz, a nastgpnie jako dyrektor w Archiwum Diecezjalnym
Lubelskim. Sprawowat rowniez funkcje wizytatora archiwéw parafial-
nych oraz wizytatora biskupiego. Byt wieloletnim cztonkiem Kolegium
Konsultoréow, Rady Ekonomicznej, Rady Kaptanskiej oraz Komisji do
Spraw Personalnych. Czynnie uczestniczyl w réznych procesach beatyfi-
kacyjnych i kanonizacyjnych. Prowadzit 7 proceséw polskich kandydatow
na ottarze zakonczonych beatyfikacjg. Sprawowat tez naukowy nadzér nad
wieloma innymi procesami kanonizacyjnymi. Obdarzono Go wysokimi
godnosciami koscielnymi. W 1981 r. zostat kanonikiem honorowym Kapi-
tuty Katedralnej Lubelskiej, w 1992 r. — kanonikiem gremialnym Kapituty
Metropolitalnej w Lublinie. W 1996 r. zostal obdarzony godno$cia kapela-
na honorowego Ojca Swigtego Jana Pawta II.

Znakiem uznania dla osiggni¢¢ i postawy Ksiedza Profesora sg tez pan-
stwowe wyroznienia i odznaczenia, ktérymi zostat uhonorowany. W 2000 .
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otrzymat Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski, w 2006 r. odzna-
czono Go Medalem Komisji Edukacji Narodowej, natomiast w 2009 r.
przyznano Mu Ztoty Medal za Dlugoletnig Stuzbg. Trzykrotnie otrzymy-
wat nagrode Rektora KUL (w 1981 r. — za pracg habilitacyjng; w 2000 r. —
»Za oryginalne i tworcze osiaggni¢cia naukowe oraz ksztalcenie kadr na-
ukowych”; w 2005 r. — za monografi¢: Le cause di canonizzazione. Storia
e procedura, Citta del Vaticano 2005). W 2007 r. zostal uhonorowany
Medalem za Zastugi dla Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta II, natomiast w 2017 r. otrzymat Medal 700-lecia Miasta Lublin.
W dniu 6 czerwca 2018 r. odbyta si¢ uroczysto$¢ odnowienia Jego doktora-
tu, co jest zaszczytem zarezerwowanym dla najwybitniejszych profesorow.

3. WKLAD DO NAUKI

Badania naukowe prowadzone przez ks. prof. Henryka Misztala dotyczyty
przede wszystkim dwoch réznych dyscyplin: prawa wyznaniowego i pra-
wa kanonizacyjnego. Swoja przygod¢ naukowsg rozpoczat On jednak od
badan dotyczacych koscielnej cenzury uprzedniej pism i drukow*. Wyniki
odnoszacych si¢ do tego analiz, prowadzonych w zwiazku z przygotowy-
waniem rozprawy doktorskiej, przedstawil m.in. w nastepujacych artyku-
tach naukowych: Cenzura uprzednia pism i drukow w Kosciele Zachod-
nim do soboru trydenckiego (,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1973,
z.5,8. 101-113); Cenzura pism i drukow w swietle obowigzujgcego prawa
(,,Summarium” 1973, s. 68-72); Koscielni cenzorzy ksigg (,,Roczniki Te-
ologiczno-Kanoniczne” 1974, z. 5, s. 81-94); Koscielna cenzura wydaw-
nictw w swietle dekretu ,,De Ecclesiae Pastorum vigilantia circa libros”
(,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1976, z. 5, s. 85-95). Po latach ca-
losciowe efekty badan z tego zakresu Ksigdz Profesor zebralt w monografii
pt. Cenzura uprzednia pism i drukow w Kosciele Zachodnim (Lublin 2001).
Na poczatkowych etapach swej naukowej aktywnosci zajat si¢ On réwniez
ksztattem duszpasterstwa Polonii wloskiej (Duszpasterstwo Polonii Wio-
skiej, w: Studia Polonijne, t. 1, Lublin 1976, s. 185-189) oraz sylwetka i do-
robkiem ks. bp. prof. Jana Nowickiego (Profesor KUL — Ks. Jan Nowicki,

*  Debinski 2001, 53-54.
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H>summarium” 1973, s, 279-282; Ks. Jan Nowicki, ,,Biuletyn Informacyj-
ny KUL” 1974, nr 1-2, s. 279-282).

W latach 70. XX w. Ksigdz Profesor skierowat zainteresowania na-
ukowe na prawo kanonizacyjne i to jemu wiasnie poswigcit przewazajaca
czg$¢ swego naukowego zaangazowania (z czego specjalisci z zakresu pra-
wa wyznaniowego nie zawsze w pelni zdajg sobie sprawg). Problematy-
ka prawno-kanonizacyjna zdecydowanie dominowata w badaniach prowa-
dzonych przez Ksiedza Profesora do lat 90. XX w.’ Po wymienionej wyzej
rozprawie habilitacyjnej ukazaty sie: Drogi rozwoju postepowania kano-
nizacyjnego (Czgstochowa 1983); Postgpowanie kanonizacyjne (Warsza-
wa 1985; we wspotautorstwie z J. R. Barem); Biegli w postegpowaniu ka-
nonizacyjnym (Lublin 1985) oraz Komentarz do Konstytucji apostolskiej
., Divinus perfectionis magister” (Lublin 1987). Problematyka ta byta tez
wyraznie obecna w Jego pozniejszych badaniach, czego dowodem sg
przede wszystkim nastepujace opracowania: Prawo kanonizacyjne wedtug
ustawodawstwa Jana Pawta Il. Instytucje kanonizacyjnego prawa mate-
rialnego. Zarys historii procedury kanonizacyjnej. Postgpowanie w diece-
zji i Kongregacji. Wzory pism i formularzy (Lublin — Sandomierz 1997);
Kanonizacni pravo podle zakonodarstwi Jana Pavia Il. Instituce mate-
rialniho kanonizacniho prava. Nastin déjin kanonizacni procedury po-
stup v diecézi a v kongregaci vzory piisemnosti a formuldre (Olomouc
2002); Prawo kanonizacyjne. Instytucje prawa materialnego. Zarys hi-
storii. Procedura (Lublin 2003). Szczego6lne miejsce w dorobku nauko-
wym Ksiedza Profesora zajmuje monografia: Le cause di canonizzazione.
Storia e procedura (Citta del Vaticano 2005), ktora zostata wydana przez
wydawnictwo Stolicy Apostolskiej (Libreria Editrice Vaticana) i byta re-
komendowana przez Kongregacje Spraw Kanonizacyjnych jako pomoc
w prowadzeniu spraw kanonizacyjnych®. Wydanie tego dzieta bynajmnie;
nie oznaczato jednak zakonczenia badan Ksiedza Profesora nad obowia-
zujacym prawem kanonizacyjnym. W kolejnych latach ukazaly si¢ jeszcze
dwie Jego ksigzki dotyczace zagadnien prawno-kanonizacyjnych. Byly
to: ,,Sanctorum Mater”. Instrukcja Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych
o prowadzeniu dochodzenia diecezjalnego lub eparchialnego w sprawach

5 Tamze, 47-52.
¢ Zob. Fiejdasz 2008, 526-529.
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kanonizacyjnych. Komentarz (Lublin 2008 i 2011) oraz Postepowanie
kanonizacyjne w diecezji lub eparchii (Lublin 2017; we wspolautorstwie
z L. Fiejdasz-Buczek). Dzigki wymienionym monografiom, uzupetnio-
nym o dziesigtki powaznych artykutéw, Ksiagdz Profesor wypracowat so-
bie renome czotowego znawcy prawa kanonizacyjnego, a lubelska Ka-
tedra Prawa Kanonizacyjnego, ktorej byt kuratorem, stala si¢ preznym
osrodkiem nauki prawa kanonizacyjnego, znanym szeroko poza granica-
mi naszego kraju.

Uzupehieniem wskazanych wyzej prac badawczych byty opracowa-
nia odnoszace si¢ do powszechnego powotlania do $wigtosci, a zwlasz-
cza ksiazki: Swieccy swieci i blogostawieni (Lublin 1992, Lublin — Sando-
mierz 2002); Anna Jenke (1921-1976) (Lublin 1994; we wspotautorstwie
z B. Lipian); Geniusz kobiety. Aspekt etyczno-spoleczny (Sandomierz 1996,
Czestochowa 2005) oraz Swieci i my. Refleksje o osobach, ktore zachwyca-
jg urokiem swigtosci (Lublin 2015). Ich lektura nie pozostawia watpliwo-
$ci, ze fenomen $wigtosci byt dla Ksigdza Profesora nie tylko przedmiotem
badan, ale tez stanowit zrodto prawdziwej fascynacji.

W latach 90. XX w. istotne miejsce w badaniach Ksiedza Profesora za-
jeto réwniez prawo wyznaniowe. Impulsem do podjecia badan z tego za-
kresu byly przemiany demokratyzacyjne zachodzace w Polsce pod koniec
wczesniejszego dziesigciolecia, ktore zdecydowaty o nowym ksztalcie
polskich przepisow dotyczacych wolno$ci religijnej oraz statusu koscio-
Iow i innych zwigzkéw wyznaniowych, w tym zwtlaszcza Kosciota Kato-
lickiego. Pierwszym przedmiotem prowadzonych w tym zakresie analiz
bylto ustawodawstwo wyznaniowe z 17 maja 1989 r. Komentujac je jako
jeden z pierwszych autorow, zwracat szczegolng uwage na jego zgodno$é
z kos$cielng koncepcja wolnosci religijnej (Koscielne pojecie wolnosci re-
ligijnej a ustawa o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania z 1989 r.,
,»Ko$ciot i Prawo” 1993, t. 11, s. 103—-122; Ustawowe gwarancje wolnosci
religijnej w Polsce od 1989 roku, ,,Chrzescijanin w Swiecie” 1993, nr 3,
S. 56-73; Wolnos¢ religijna w prawie polskim od 1989 r. (cz. 1), ,,Zamojski
Informator Diecezjalny” 1994, nr 1, s. 47-54; Wolnosé¢ religijna w pra-
wie polskim od 1989 r. (cz. 1), ,,Zamojski Informator Diecezjalny” 1994,
nr 2, s. 120-140). Znaczenie tego ustawodawstwa docenit réwniez z per-
spektywy czasu, poswiecajac mu studium pt. Ustawy majowe — o gwa-
rancjach wolnosSci sumienia i wyznania oraz o stosunku panstwa do
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Kosciota Katolickiego w Polsce — z perspektywy 20 lat (w: Podstawy regu-
lacji stosunkow Panstwo — Kosciol w Rzeczypospolitej Polskiej i Republice
Wioskiej. I fondamenti della regolazione delle relazioni Stato — Chiesa nel-
la Repubblica di Polonia e nella Repubblica Italiana, red. P. Czarnek,
D. Dudek, P. Stanisz, Lublin 2010, s. 85-107).

Majac swiadomos$¢ zapotrzebowania na obiektywne opracowania z za-
kresu prawa wyznaniowego, ktore bylto dotkliwie odczuwalne w Polsce
w latach 90. XX w., podjat Ksigdz Profesor rowniez zadanie jego cato$cio-
wego omowienia’. Swoja uwage skierowat przede wszystkim na stosunki
istniejace migdzy Panstwem a Ko$ciolem w okresie tzw. Polski Ludowe;.
Dokonujac ich oceny, zgodnie z paradygmatem wiasciwym dla demokra-
tycznych porzadkoéw prawnych, pytat w pierwszym rzedzie o stopien po-
szanowania wolnosci i praw naleznych kazdemu cztowiekowi w zwigzku
z jego przyrodzong godnoS$cig. Szczegdlnie akcentowat przy tym potrze-
b¢ zagwarantowania kazdemu wolno$ci wyboru 1 uzewnetrzniania religii
w zgodzie z postanowieniami umoéw mie¢dzynarodowych i nauczaniem
Soboru Watykanskiego II3. Efektem prowadzonych w tym zakresie badan
byta publikacja pt. Polskie prawo wyznaniowe. Zagadnienia wstepne. Rys
historyczny (Lublin 1996), ktora zostata pomyslana jako pierwszy tom ob-
szerniejszego opracowania. Jak zasadnie stwierdzono w opublikowane;j re-
cenzji, dzigki umiejetnemu potaczeniu przez Autora analiz teoretycznych
z prezentacjg faktow powstata praca ,,0 ogromnej wartos$ci poznawczej,
powaznie przyczyniajaca si¢ do postepu wiedzy o dziejach stosunkow
panstwo-Kosciot w ogdle i w Polsce wspotczesne)™.

Kontynuujgc prace nad cato$ciowym omowieniem polskiego pra-
wa wyznaniowego, Ksiadz Profesor skierowal uwage na przepisy obo-
wiagzujace wspotczesnie. Podlegaly one wowczas intensywnym zmianom.
Dnia 2 kwietnia 1997 r. uchwalona zostata Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej'®, w ktorej na nowo zdefiniowano polski model relacji panstwo-
-Kosciot, w obszernych przepisach gwarantujac rdwniez poszanowanie

7 Zob. Abramowicz, Stanisz 2018, 163-167.

8 Zob. Debinski 2001, 55-57.

°  Gorowska 1997, 94-96. W podobnym tonie: Mezglewski 1997, 250-252.

10 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. z 1997 .
Nr 78, poz. 483 z pozn. zm.
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wolnosci sumienia 1 religii. Z kolei 23 lutego 1998 r. ratyfikowano Kon-
kordat migdzy Rzeczagpospolita Polska i Stolica Apostolska'!, finalizujac
w ten sposob proces normalizacji stosunkow miedzy Panstwem polskim
a Kosciotem Katolickim. Ksigzka po§wiecona tej problematyce zostata za-
tytutowana Prawo wyznaniowe 11l Rzeczypospolitej (Lublin — Sandomierz
1999), uwzgledniajac stan prawny na dzien 15 listopada 1998 r.!? Powsta-
ta ona pod redakcja i przy znaczacym udziale autorskim Ksigdza Profeso-
ra, ktory przygotowat rozdziaty pt. Wolnos¢ religijna i jej gwarancje praw-
ne, Osobowos¢ prawna kosciotow i innych zwigzkéw wyznaniowych oraz
Prawo matzenskie. Jego zastuga byto réwniez skupienie wokot tego dzie-
ta nie tylko wspotpracownikéw z Wydziatu Prawa Kanonicznego i Swie-
ckiego KUL (a zwlaszcza z Katedry Prawa Wyznaniowego), lecz takze
uznanych autorow spoza tego srodowiska.

Omowione wyzej publikacje staty si¢ nastepnie podstawg cato$ciowe-
go opracowania pt. Prawo wyznaniowe (red. H. Misztal, Lublin — San-
domierz 2000). Rowniez tym razem prace redakcyjng wykonat ks. prof.
H. Misztal, ktory byt ponadto Autorem wickszosci tekstow (spod Jego
piora wyszty w catosci dwie pierwsze czeSci: Zagadnienia wstepne 1 Hi-
storia relacji panstwa do kosciolow i innych zwigzkéw wyznaniowych
w Polsce, natomiast w ramach czegséci Il pt. Obowigzujgce polskie pra-
wo wyznaniowe opracowal nastepujace rozdziaty: Wolnosé religijna, Oso-
bowos¢ prawna kosciolow i innych zwigzkow wyznaniowych oraz Prawo
malzenskie). Podczas przygotowania nowej publikacji nie ograniczono
si¢ do potaczenia wydanych wczesniej tekstow. Z mysla o potrzebach
studentow przyjeto nowa struktur¢ opracowania, w sposob bardziej syn-
tetyczny ujeto zagadnienia o charakterze historycznym, zaktualizowano
fragmenty dotyczace prawa obowigzujacego wspotczesnie oraz dodano
teksty kompletujace catosciowa wiedze na temat polskiego prawa wyzna-
niowego. W wydawniczych recenzjach tego opracowania zwrdcono uwa-
ge, ze ma ono nie tylko ,,warto§ciowe cechy prawniczej pracy naukowe;j”,
ale nadto uwzglednia aksjologiczny wymiar poruszanych probleméw

I Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczgpospolita Polskg podpisany
dnia 28 lipca 1993 r., Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318.

12 Recenzje tej pracy opublikowali: Pietrusinski 1999, 433—444 oraz Gorowska 1999,
88-89.
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(W. Laczkowski), wychodzac ,,naprzeciw zapotrzebowaniu, jakie na ryn-
ku wydawniczym istnieje na ksigzki i publikacje, ktore pokazujg prob-
lematyke stosunkéw wyznaniowych szerzej pojetych, zaprezentowang
m.in. na gruncie doktryny Ko$ciota oraz katolickich postulatéw ustrojo-
wych i prawnych, nie za$ tylko na gruncie ciasnej doktryny pozytywizmu
prawniczego” (M. Granat)'. Po trzech latach omawiane opracowanie do-
czekato sie drugiego wydania (Prawo wyznaniowe, red. H. Misztal, P. Sta-
nisz, Lublin — Sandomierz 2003)'4,

Odpowiedzig na kolejne zmiany zachodzace w polskim prawie wyzna-
niowym oraz zmieniajace si¢ potrzeby dydaktyczne byta decyzja o przy-
gotowaniu zupetlie nowego podrecznika akademickiego. W jego opraco-
wywaniu Ksigdz Profesor uczestniczyl jako jeden z autorow, wspierajac
swych mtodszych wspotpracownikéw. Jest przy tym jasne, ze bez Jego
udziatu powstaty wowczas podrecznik (A. Mezglewski, H. Misztal, P. Sta-
nisz, Prawo wyznaniowe, Warszawa 2006, 2008, 2011) miatby duzo mniej-
sze szanse powodzenia.

Oprocz podejmowania prac skierowanych na przygotowanie kolej-
nych cato$ciowych uje¢ polskiego prawa wyznaniowego prowadzit Ksigdz
Profesor badania majace na celu wyjasnienie szczegdétowych problemow
zauwazalnych na gruncie obowigzujacych wowczas przepisow. Do naj-
wazniejszych nurtow badawczych nalezala realizacja wolno$ci religijnej
w ramach rodziny. W publikacjach dotyczacych tego zagadnienia pod-
kreslal znaczenie prawa rodzicéw do decydowania o kierunku religijne-
go wychowania potomstwa, zwracajac jednocze$nie uwage na potrze-
b¢ nalezytego poszanowania wolnosci samych dzieci. Tej problematyce
zostaly poswigcone nastgpujace opracowania: Prawa rodziny w zakresie
religijnego wychowania dzieci (w: Katecheza dzisiaj. Problemy prawne
i teologiczne, red. W. Janiga, A. Mezglewski, Krosno — Sandomierz 2000,
s. 13-31); Gwarancje prawa migdzynarodowego i polskiego w zakresie
uprawnien rodzicow do religijnego wychowania dzieci (,,Studia z Prawa
Wyznaniowego” 2000, t. 1, s. 5-20); Prawo rodzicow do wychowania dzie-
ci (w: lustitia civitatis fundamentum. Ksiega pamigtkowa ku czci Profeso-
ra Wiestawa Chrzanowskiego, red. H. Cioch, A. Debinski, J. Chacinski,

13 Recenzj¢ tej pracy opublikowat Tymosz 2000, 229-232.
14 Zob. Stanisz 2018, 30-32.
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Lublin 2003, s. 555-571); Wolnos¢ rodzicow do wychowania religijnego
i moralnego dzieci zgodnie z ich przekonaniami (,,Przeglad Prawno-Eko-
nomiczny” 2012, nr 4, s. 6-13).

Sporo uwagi w swych badaniach ks. prof. H. Misztal po§wiecit sytua-
cji prawnej uniwersytetow katolickich, zwracajac szczeg6lng uwage na ich
zadania oraz wolno$¢ nalezng zaréwno takim jednostkom, jak i zwigza-
nym z nimi naukowcom (Wizja KUL Kardynata Stefana Wyszynskiego,
,Zeszyty Naukowe KUL” 1995, nr 1-2, s. 89—107; Wolnos¢ uniwersytetu
i na uniwersytecie katolickim, ,,Studia z Prawa Wyznaniowego” 2002, t. 4,
s. 3-30; Uniwersytet katolicki w doktrynie Kosciota i prawie kanonicznym,
w: lus et lex. Ksigga jubileuszowa ku czci Profesora Adama Strzembosza,
red. A. Debinski, A. Grzeskowiak, K. Wiak, Lublin 2002, s. 425-445; Prio-
rytety katolickich uczelni w XXI wieku, w: Reddite ergo quae sunt Caesaris
Caesari et quae sunt Dei Deo. Ksigga Jubileuszowa dedykowana Ksie-
dzu Profesorowi Jozefowi Krukowskiemu z okazji 50-lecia pracy nauko-
wej, red. M. Sitarz, P. Stanisz, H. Stawniak, Lublin 2014, s. 471-487).
Natomiast w publikacjach dotyczacych archiwow koscielnych podkreslat
ich znaczenie dla gromadzenia, opracowywania i udostepniania zbioréw
dziedzictwa narodowego i koScielnego, analizujac nie tylko przepisy pra-
wa polskiego, ale i unormowania o charakterze prawno-kanonicznym
(Sytuacja prawna archiwum parafialnego, ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Koscielne” 2001, s. 77-90; Sytuacja prawna archiwum parafialnego,
,»Roczniki Nauk Prawnych” 2002, t. 12, z. 2, s. 87-102; Archiwum Die-
cezjalne, w: Struktura i zadania Kurii Diecezjalnej. Materialy z ogolno-
polskiej konferencji naukowej zorganizowanej w ramach obchodow Roku
Prymasa Tysigclecia przez Stowarzyszenie Kanonistow Polskich, Wydzial
Prawa Kanonicznego UKSW, Wydziat Nauk Prawnych TNKUL oraz Wy:z-
sze Seminarium Duchowne w Diecezji Warszawsko-Praskiej (Warsza-
wa — Praga 11-12.9.2001), red. J. Krukowski, K. Warchatowski, Warsza-
wa 2003, s. 103—-117). Oprocz tego — rowniez w osobnych opracowaniach,
a nie tylko w powotanych wyzej catoSciowych omowieniach polskiego
prawa wyznaniowego — zajmowat si¢ Ksigdz Profesor problematyka ko$-
cielnych os6b prawnych (Koscielne osoby prawne w prawie polskim, w:
Historia et ius. Ksigga pamigtkowa ku czci ks. prof. Henryka Karbowni-
ka, red. A. Debinski, G. Gorski, Lublin 1998, s. 491-513) oraz wybrany-
mi aspektami prawa wyznaniowego okresu tzw. Polski Ludowej (Divide
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et impera. Niszczenie struktur koscielnych i represje wobec duchownych
w Polsce jako jedna z metod walki systemu stalinowskiego z religiq, w:
Represje wobec 0sob duchownych i konsekrowanych w PRL w latach
1944-1989, red. A. Grzeskowiak, Lublin 2004, s. 23-43; Zarys kompe-
tencji, styl dziatania i cele Urzedu do Spraw Wyznan, w: Prawo i poli-
tvka wyznaniowa w Polsce Ludowej. Materialy z Il Ogolnopolskiego
Sympozjum Prawa Wyznaniowego (Kazimierz Dolny 2628 paZdziernika
2004), red. A. Mezglewski, P. Stanisz, M. Ordon, Lublin 2005, s. 33-70;
we wspotautorstwie z A. Mezglewskim).

Przedmiotem zainteresowan badawczych Ksigdza Profesora stala si¢
takze historia lokalnej spotecznosci, z ktorej sic wywodzil, ze szczegol-
nym uwzglednieniem roli Kos$ciota oraz duchowienstwa. Tej problema-
tyce zostaly poswigcone opracowania monograficzne, ktore redagowat
1 w ktérych tworzeniu uczestniczyt jako Autor (W Duchu i Prawdzie. Wy-
brane sylwetki Kosciola lubelskiego, red. H. Misztal, Lublin 2005; Mo-
tycz — nasza ojczyzna, red. H. Misztal, Motycz 2005; Motycz. Wigzi poko-
len, red. H. Misztal, Motycz 2009). Natomiast w ostatnim czasie dokonat
charakterystyki przesladowan chrze$cijan we wspotczesnym $wiecie,
koncentrujgc si¢ na panstwach muzutmanskich. Identyfikujac przyczyny
i skutki tych przesladowan, sformutowat rowniez wynikajace stad postu-
laty (Geografia przesladowan chrzescijan w krajach islamskich, ,,Studia
z Prawa Wyznaniowego” 2014, t. 17, s. 91-110; Przesladowanie chrzes-
cijan w krajach islamskich, w: Aktualne problemy wolnosci mysli, sumie-
nia i religii, red. P. Stanisz, A. M. Abramowicz, M. Czelny, M. Ordon,
M. Zawislak, Lublin 2015, s. 213-227).

Naukowy dorobek ks. prof. H. Misztala obejmuje w sumie ponad 500 po-
zycji. W tej liczbie sg 42 publikacje ksigzkowe, ponad 170 artykutéw na-
ukowych i ok. 80 artykutéw popularyzujacych nauke, 20 haset encyklope-
dycznych, blisko 39 biograméw, ponad 50 recenzji, ponad 30 przektadow
oraz wiele innych publikacji. Wyniki swoich badan wielokrotnie prezento-
wat On réwniez na konferencjach naukowych w kraju i za granicg'.

15 Kompletny wykaz publikacji Ksigdza Profesora Henryka Misztala jest dostgpny
na stronie: http://www.kul.pl/ks-prof-dr-hab-henryk-misztal,art 1099.html
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4. DZIALALNOSC ORGANIZACYJNA I KSZTALCENIE KADR

Ksiadz Profesor Henryk Misztal odegrat réwniez istotng role¢ w organizacji
zycia naukowego oraz w ksztatceniu mtodszych pracownikéw nauki's. Latwo
to dostrzec zarowno w zakresie prawa kanonizacyjnego, jak i prawa wyzna-
niowego. Katedra Prawa Kanonizacyjnego, ktorej byt kuratorem, organizo-
wata cykliczne konferencje naukowe dotyczace roznych aspektow swietosci
kanonizowanej, a On sam — jako delegat biskupi — prowadzit sprawy 7 pol-
skich kandydatow na ottarze, stuzac ré6znorakg pomocg w innych polskich
procesach beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych. Spory jest réwniez wktad
Ksigdza Profesora w integracj¢ polskiego srodowiska specjalistow z zakresu
prawa wyznaniowego. Kierowana przez Niego Katedra Prawa Wyznaniowe-
go byta m.in. — z inicjatywy ks. Artura Mezglewskiego — gospodarzem trzech
pierwszych ogolnopolskich zjazdow katedr i wyktadowcow prawa wyzna-
niowego, ktore daly poczatek spotkaniom organizowanym corocznie do
czasow obecnych. Ksiadz Profesor miat tez powazny wklad w utworzenie
Polskiego Towarzystwa Prawa Wyznaniowego. Byt jednym z inicjatoréw
jego powstania, a wsrod cztonkoéw-zatozycieli znalezli si¢ Jego uczniowie.
Wspart réwniez inicjatywe powotania czasopisma ,,Studia z Prawa Wyzna-
niowego”, ktore szybko stato si¢ forum ogdlnopolskiej debaty naukowe;.

Piszac o wktadzie ks. prof. H. Misztala do nauki prawa nie sposob nie
wspomnie¢ o osiggnig¢ciach osob, ktore przeszty przez prowadzone przez
niego seminaria magisterskie i doktoranckie, a nastepnie — dzigki uzyska-
nemu przygotowaniu — kontynuowaty samodzielng prace naukows. Pod
Jego kierunkiem przygotowano ponad 170 prac licencjackich i magister-
skich, a stopien doktora nauk prawnych w zakresie prawa lub prawa ka-
nonicznego uzyskato ponad 30 oséb (rozprawy z zakresu prawa wyzna-
niowego przygotowali: T. M. Bach, A. Mezglewski, J. Dziobek-Romanski,
P. Stanisz, T. Stanistawski, F. Jur¢iSin, F. Dtugos, 1. A. Hrdina, L. Kowa-
lenko, B. Uliasz, A. Tunia, M. Ordon, W. Wnuk, F. Zehnal i D. Mazur-
kiewicz). Ksigdz Profesor przygotowat tez ponad 80 recenzji w rdéznego
rodzaju postepowaniach awansowych'!”.

16 Zob. Abramowicz, Stanisz 2018, 167—-171.
17 Zob. odnoszace si¢ do tego wykazy: Fiejdasz 2009a, 739-752; Fiejdasz 2009b,
753-759; Ordon 2001, 33-40.
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W okresie ponad 25 lat kierowania przez ks. prof. dr. hab. Henry-
ka Misztala Katedra Prawa Wyznaniowego uzyskata ona pozycj¢ waz-
nego osrodka nauki prawa wyznaniowego w Polsce. Zdecydowato o tym
wyjatkowe zaangazowanie Ksiedza Profesora nie tylko jako naukow-
ca 1 promotora, ale tez jako lidera, ktory potrafit skupi¢ grupe mtodszych
pracownikow nauki wokot realizacji wspolnych inicjatyw. Nie ograniczat
przy tym rozwoju indywidualnych zainteresowan, chociaz konsekwen-
tnie wpajal przekonanie o koniecznosci nalezytego uwzglednienia takich
wartosci, jak godnos$¢ czlowieka i zakorzenione w niej prawa i wolnosci
(a wsrdd nich wolnos¢ religijna) oraz dobro wspolne.

5. KONKLUZIE

Na pelne zrozumienie znaczenia ideatow, ktore Ksiadz Profesor wy-
znawat i1 ktore starat si¢ wpaja¢ innym, pozwala dopiero uwzglednie-
nie wlasciwej Mu perspektywy wiary. Swoje uniwersyteckie zaanga-
zowanie postrzegal wszak w kategoriach ,,wielkiej przygody z nauka
inspirowang wiarg” (Przemowienie wygloszone podczas uroczystosci
wreczenia Ksiegi Jubileuszowej, w: Religioni et scientiae. Materialy
V Sympozjum Prawa Kanonizacyjnego (Lublin, 25 kwietnia 2001 r.),
red. P. Stanisz, Lublin 2001, s. 226). Wspomniane ideaty obejmowaty
wiec nie tylko niestrudzone dazenie do Prawdy, ale tez konsekwentng
stuzbe na rzecz dobra czlowieka i dobra wspdlnego. Sg to niewatpliwie
warto$ci zajmujgce wazne miejsce w niespisanym, naukowym testamen-
cie Ksigdza Profesora.
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Abstract: This article has been written in connection with the Polish edition of
the book What Is Marriage? Man and Woman: A Defense by three American rep-
resentatives of the New Natural Law theory/school: Sherif Girgis, Ryan T. An-
derson, and Robert P. George. In the first part, the article introduces the authors
of the book as well as their theory/school and its position on marriage as a basic
good. Then it discusses the case law of the US Supreme Court relating to same-sex
marriage, including the role of the right to privacy in this regard. Particular atten-
tion has been paid to the decision of this court in the case of Obergefell v. Hodges,
and especially its aspects relating to the freedom of religion that have previously
received little attention in Polish literature on the subject. The article ends with
a brief overview of several post-Obergefell cases related to same-sex marriage
and freedom of religion, including the very recent case of Fulton v. Philadelphia.
Key words: New Natural Law theory; marriage; freedom of religion; Obergefell
v. Hodges

1. WPROWADZENIE

Zardéwno zagadnienie prawa naturalnego, jak i malzenstwa oraz wolnos$ci
religii stanowig przedmiot zainteresowan badaczy prawa wyznaniowego.
Byly one poruszane rowniez przez $p. Ksiedza Profesora Henryka Misz-
tala', bliskiego mi takze z uwagi na fakt, ze z wdzigcznoscig wspomi-
nat moja Mistrzynie, Profesor Hanne Waskiewicz (1919-1993), znawce
problematyki prawa naturalnego i praw czlowieka, wieloletnig Kierownik
Katedry Filozofii Prawa, ktorej poswigcil osobny artykul’. To za sprawa
Hanny Waskiewicz od roku akad. 1971/72 prowadzit On zajecia w ramach
owczesnej Specjalizacji Filozoficzno-Spotecznej na Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej KUL, a nastepnie — do 1985 r. — na bedacej jej kontynua-
cja Sekcji Spotecznej reaktywowanego w 1981 1. Wydzialu Nauk Spotecz-
nych naszego Uniwersytetu®.

I Zob. np. Misztal, 1993, 1999.

2 Zob. Misztal 2006, 292-293.

* Por. tamze; Archiwum Uniwersyteckie KUL (AUKUL). Referat Personalny,
Akta osobowe pracownikow, Misztal Henryk, ks., sygn. A-1007; AUKUL. Wydziat Filozofii,
Plany i programy studiow, filozofia praktyczna, 1962/63—-1971/72, sygn. brak; AUKUL. Wy-
dziat Filozofii, Plany i programy studiow, filozofia praktyczna, 1972/73-1980/81, sygn. brak.
Ks. H. Misztal prowadzil tam wyktad kursoryczny Ustrdj i prawo PRL (3 godz./tyg.).
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2. KSIAZKA1JEJ AUTORZY

Punktem wyjscia i punktem odniesienia niniejszych uwag, ktére dedyku-
je pamigci Ksigdza Profesora, jest wymieniona w ich podtytule ksigzka,
opublikowana w 2012 1.4, a w wersji polskiej na przetomie 2019 i 2020 r.%,
bedaca jednym z najwazniejszych glosow w trwajacej od dekad w Sta-
nach Zjednoczonych, ale tez i poza nimi, wojnie kulturowej w odnie-
sieniu do malzenstwa i rodziny®. Ksigzka ta powstala na bazie artykutu
opublikowanego przez Sherifa Girgisa, Ryana T. Andersona i Roberta
P. George’a w ,,Harvard Journal of Law and Public Policy” (2010), ktory
spotkal si¢ od razu z wielkim zainteresowaniem i w kolejnych kilkunastu
miesigcach byt na czele rankingu tekstow najczesciej pobieranych z in-
ternetowych baz naukowych’. Jej dwaj pierwsi autorzy — studenci tego
trzeciego — chocby z racji wieku sg raczej nieznani w Polsce, nawet w §ro-
dowisku akademickim, cho¢ ich artykul i ksigzka byly u nas cytowane, za-
réwno w literaturze naukowej, jak i w prasie codziennej czy publikacjach
internetowych®. Sherif Girgis ukonczyt filozofi¢ w Princeton i Oksfordzie,
a potem — w trakcie studiow doktoranckich z filozofii w Princeton — prawo
w Yale. Obecnie jest research scholar w zatozonym m.in. przez Roberta
P. George’a konserwatywnym Witherspoon Institute w Princeton. Ryan
T. Anderson rowniez ukonczyt filozofi¢ w Princeton, a nastepnie doktory-
zowat si¢ w zakresie filozofii politycznej w Notre Dame, przez kilka lat byt
senior research fellow w waszyngtonskiej Heritage Foundation, a obecnie
jest prezydentem tamtejszego Ethics and Public Policy Center oraz twor-

4 Tytul oryginalny: What Is Marriage? Man and Woman: A Defense (New York:

Encounter 2012).

5 Tytul polskiego ttumaczenia: Czym jest matzeristwo? W obronie zwigzku mezczyzny
i kobiety, ttum. M. Filipczuk (Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Wymiaru Sprawiedliwo$ci
2019, ss. 167). Ksiazke poprzedzaja kompetentnie napisane, z krotkimi ogdlnymi odnie-
sieniami do debat w Polsce, uwagi wprowadzajace Agaty Czarneckiej pt. Malzenstwo jako
problem prawny i przedmiot rozmowy (s. 7-19).

¢ Zob. np. Petry Mroczkowska 1999; Wardle 2007.

7 Przed ukazaniem si¢ ksigzki ze strony SSRN (Social Science Research Network)
pobrano go 75 tys. razy (do sierpnia 2021 r. — 82 tys.). Zob. Czarnecka 2016b, 221 i Czarne-
cka 2014a, 257.

& Np. Pawliczak 2014, 319; Krawiec 2015, 203, 207; Kedzierski 2013.
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ca 1 redaktorem czasopisma internetowego ,,Public Discourse” wydawa-
nego przez Witherspoon Institute. Oprocz Czym jest matzenstwo? Girgis
i Anderson opublikowali kilka obszernych artykuléw w renomowanych
czasopismach naukowych’, dziesiatki tekstow publicystycznych i ksiazke
wspotautorskg w Oxford University Press'®. Anderson dotozyt do tego ko-
lejne dwie pozycje ksigzkowe, ktore — podobnie jak wickszos¢ ich dorobku
— dotycza problematyki matzenstwa we wspotczesnej Ameryce!'.

Trzeci z autoréw, Robert P. George, filozof prawa i filozof polityki, ka-
tolicki intelektualista, jest profesorem prawa w Princeton, zwigzanym takze
z Witherspoon Institute, ktérego jest wspolzatozycielem, i Notre Dame Cen-
ter for Ethics and Culture. W ,,New York Times”, na ktorego tamach takze
publikowat'?, okre$lono go jako jednego z najwybitniejszych!® czy wrecz
najwybitniejszego i najbardziej wplywowego'* amerykanskiego chrzesci-
janskiego konserwatyste's. Studiowat m.in. prawo i teologie w Harvardzie
oraz filozofi¢ prawa w Oxfordzie pod kierunkiem Johna Finnisa i Josep-
ha Raza, znanych polskim filozofom prawa, filozofom polityki i etykom.
W 2010 r. George odwiedzit Polske, gdzie na Uniwersytecie Warszaw-
skim — jak Finnis kilka lat wczes$niej'® — wyglosit wyktad im. Leona Petra-
zyckiego!”. Bogaty dorobek publikacyjny R. P. George’a w znacznej mierze
dotyczy problematyki prawnonaturalnej, w tym tzw. Nowej teorii prawa na-
turalnego oraz jej aplikacji do dyskusji ze wspotczesnym liberalizmem i do
obrony katolickiego stanowiska w takich kwestiach, jak ochrona zycia od
poczecia do naturalnej $mierci, wolno$¢ religijna czy matzenstwo!s.

®  Girgis 2013; 2014a; 2014b; 2014c; 2016; Anderson 2015a; 2016; 2017; 2018a; 2018b.

12 Corvino, Anderson, Girgis 2017.

""" Anderson 2015; 2018c.

12 Np. George, Girgis 2017.

3 Hymowitz 2013.

4 Brooks 2015; Kirkpatrick 2009. Por. Anderson 2009.

15 Scaer 2015, 351.

' Finnis 2005b. Ryszard Legutko [2004] wiasnie Finnisa i George’a wymieniat wsrod
o$miu wspoétczesnych autorow politycznych, ktorych warto czyta¢ w pierwszym rzedzie.

17" George 2010.

18 Zob. w szczegolnosci: George 1993; 1999; 2001 (wyd. polskie 2019); 2013. Oprocz
wielu artykutéw naukowych George opublikowatl grubo ponad setk¢ mniejszych tekstow,
glownie na tamach ,,First Things” i ,,Public Discourse”. Podobnie jak Girgis i Anderson,
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3. NOWA TEORIA/SZKOLA PRAWA NATURALNEGO [ WIZJA MALZENSTWA

Nowa teoria/szkota prawa naturalnego to nurt we wspotczesnej filozofii,
filozofii prawa, etyce i teologii, zapoczatkowany przez filozofa Germaina
Griseza jego komentarzem do pierwszej zasady rozumu praktycznego, zna-
nej takze jako pierwsza zasada prawa naturalnego, sformutowanej w Sumie
teologicznej $w. Tomasza®, a nastepnie rozwijany przez Griseza i Johna
Finnisa oraz m.in. Williama Maya, Josepha Boyle’a, Russela Shawa, Olafa
P. Tollefsena, Patricka Lee, Gerarda V. Bradleya, Christophera Tollefsena
i—last not least — Roberta P. George’a. Jak to ujat Santiago Legarre, zmarty
w 2018 r. Grisez*! byt tworcg i architektem Nowej teorii/szkoty prawa natu-
ralnego, Finnis jej gldownym budowniczym, za$ George jej mtodszym i naj-
bardziej zywiotowym glosem?’. W szkole Griseza-Finnisa, bo tak tez bywa
okreslana®, mozna wyrézni¢ autoréw szeroko podejmujacych kwestie te-
ologiczne, jak i tych, ktérzy zajmuja si¢ przede wszystkim teoretycznymi
i praktycznymi zagadnieniami prawa®. Do tych drugich zaliczaja si¢ Fin-
nis, Bradley, George, a takze Girgis i Anderson. Opus magnum tworzonego
przez nich jurydycznego nurtu szkoty stanowi ksigzka Finnisa pt. Prawo
naturalne i uprawnienia naturalne, ktora zostata opublikowana w 1980 r.
przez Oxford University Press w redagowanej przez H. L. A. Harta, kto-
rego Finnis byt uczniem, Clarendon Law Series. Adresowana byta zatem
w pierwszym rzedzie do akademickich prawnikow?. Dzietem tym Finnis,
od 1966 r. zwigzany z Uniwersytetem w Oksfordzie, a od 1995 r. z ame-
rykanskim Uniwersytetem Notre Dame, wprowadzit problematyke prawa
naturalnego do dyskusji w ramach jurysprudencji analitycznej, a podejscie
i kategorie tej ostatniej — do refleksji prawnonaturalnej. Opowiedziat si¢

wyglosit szereg publicznych wyktadow dotyczacych tych kwestii, z ktorych czg$¢ dostep-
na jest w Internecie. Na temat dziatalnosci publicznej George’a zob. Czarnecka 2016a.

19" Zob. np. Hittinger 1987; Massini Correas 1999; Lee 2019, 73-91; Labieniec 2004
(rozdz. I); Migtek 2008.

2 Grisez 1965.

2l Finnis 2018.

22 Legarre 2018, 787.

2 Biggar, Black (red.) 2000.

24 (Czarnecka 2014b, 34 i n.

> Finnis 1980. Wyd. polskie: Finnis 2001.
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on, a za nim jego wspoipracownicy, za pogladem Hume’a, Ze z sagdow opi-
sowych nie mozna logicznie wywodzi¢ sadéw normatywnych, a zarazem
staral si¢ wykazac¢, ze $w. Tomasz nie popetniat tego bledu. Przedstawia-
jac za$ swoja wlasng teori¢ prawa naturalnego (rozumnosci praktycznej)*
Finnis nie odwotywat si¢ do natury ludzkiej, co stato si¢ powodem krytyki,
zwlaszcza ze strony przedstawicieli tradycyjnego tomizmu, wedhug kto-
rych bez przyjecia okre$lonej metafizyki oraz okre$lonej wizji tej natury
nie mozna zbudowac teorii prawa naturalnego?’. Z dyskusja i krytyka spot-
kata sie tez zaprezentowana przez Johna Finnisa koncepcja dobr podsta-
wowych rozumianych przezen jako pewne aspekty ludzkiego rozkwitu czy
spehienia, poznawane zdroworozsagdkowo, oczywiste i nieredukowalne do
zadnych innych dobr ani do ktéregokolwiek sposrdd siebie, a przy tym
niepodlegajgce hierarchizacji. Lista tych dobr przedstawiona przez Finnisa
obejmowata pierwotnie zycie, wiedze, zabawe, przezycia estetyczne, zycie
w spoteczno$ci (w tym jego najdoskonalszg postac — przyjazn), rozumno$é
praktyczng oraz szeroko pojeta religie. Wszystkie inne formy dobra dadza
si¢, zdaniem Finnisa, sprowadzi¢ do wymienionych dobr podstawowych,
stanowiac ich uszczegdtowienie czy kombinacje?.

Na podkreslenie zastuguje fakt, Ze ani na tej, ani na nastepnej liscie
dobr podstawowych przedstawionej przez Finnisa®?® nie ma matzenstwa®.
Pojawi si¢ ono w pracach przedstawicieli nowej teorii prawa naturalnego
jako dobro podstawowe kilkanascie lat pozniej®!, takze w pracach Finnisa®2,
ktory przyzna potem, ze w jego stynnej ksiazce ,,malzenstwo nie zostalo
odpowiednio zidentyfikowane™?. W artykule po$wigconym matzenstwu

2 Zob. Motyka 2001 i Motyka 2002 oraz cytowana tam literatura. Ponadto: Koztow-
ski 1997, a z pdzniejszych prac polskich zwlaszcza: Labieniec 2004; Migtek 2007; Onisz-
czuk 2008, 342-351; Blicharz, Pietrzyk 2014.

27 Zob. Motyka 2001, XVII i cyt. tam literatura. Na zarzuty te odpowiadat George,
m.in. w George 1992. Argumenty George’a byly zdaniem czesci krytyki przekonujace, co
podkresla Contreras 2013, XIIL

# Finnis 2001, 97 i n. Uwagi powyzsze na temat Finnisa przedstawiam za: Moty-
ka 2001 i Motyka 2002.

»  Finnis, Grisez, Boyle 1987, 107-108.

30 Zwraca na to uwage Czarnecka 2014b, 205.

31 Grisez 1993, 556.

32 Finnis 1997, 2008. Por. Finnis 1994, 1066.

3 Finnis 2005a, 124; Finnis 2008, 403, przyp. 3.
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w kontekscie etyki seksualnej Finnis pisal, Zze jest ono jednym z dobr pod-
stawowych, do ktorego ludzki wybdr i dziatanie sa kierowane przez pierw-
sza zasad¢ rozumu praktycznego™*. Wiaczenie malzenstwa do listy dobr
podstawowych byto rezultatem studiow nad stanowiskiem $w. Tomasza®,
ale tez — jak zauwaza Agata Czarnecka — dyskusji w ramach Nowej szkoty
prawa naturalnego’.

Matzenstwu, takze w konteks$cie prawnym, duzo uwagi poswiecit
zwlaszcza Robert P. George, ktory prawie od samego poczatku zaliczat je
do doébr podstawowych i ujmowat jako ,.komuni¢ dwoch osob potaczonych
w jedno ciato, ktora jest konsumowana i aktualizowana przez akty seksu-
alne typu reprodukcyjnego”’, nawet jesli matzonkowie nie sa, np. z uwagi
na bezptodnos$¢, zdolni do poczecia dziecka. Tylko takie akty seksualne,
zdaniem przedstawicieli Nowej teorii prawa naturalnego — majg warto$¢
same w sobie, warto$¢ nieinstrumentalng i zastuguja na nazwe aktow mat-
zenskich. Nie majg takiej wewnetrznej wartosci i godza w matzenstwo
jako dobro podstawowe inne, niematzenskie akty seksualne, w tym homo-
seksualne czy niegenitalne albo w inny sposéb (np. za pomocg antykon-
cepcji) niecotwarte na prokreacj¢ akty seksualne matzonkow. Dodajmy, ze
George, w odroznieniu do Finnisa, zapewne w konsekwencji swojej wizji
wychowawczej, perfekcjonizujacej roli prawa®, uwazat, ze ustawodaw-
ca moze zakazywa¢ pewnych niemoralnych i uderzajacych w instytucje
matzenstwa zachowan, takich jak stosunki seksualne osob niebedacych
w zwigzku matzenskim (formication), zdrada matzenska (adultery) czy

** Finnis 1997, 97.

3% Mpora 2001, 92.

3 Czarnecka 214b, 206. Krytyke immanentng uznawania malzenstwa za dobro
podstawowe przez przedstawicieli Nowej teorii prawa naturalnego przeprowadzit Jere-
my R. Garrett. Jego zdaniem, w przeciwienstwie do pozostatych siedmiu dobr uwazanych
za podstawowe przez Finnisa, dobro malzenstwa jest redukowalne do jednego lub wigkszej
liczby dobr rzeczywiscie podstawowych, a zatem nie moze by¢ w $wietle przestanek Nowej
teorii uznane za takie dobro (Garrett 2008, 612). Zob. tez Goldstein 2011.

37 George, Bradley 1995, 301-302. George i Bradley podkreslaja, ze ,,malzefistwo,
«akty typu reprodukcyjnego» i «matzonkowie» sa zatem tak definicyjnie powigzane, ze [...]
malzenstwo jest z istoty heteroseksualne i matzonka mezczyzny jest z konieczno$ci kobieta
(i odwrotnie)” (302).

¥ Tamze.

3 George 1993; Czarnecka 2017.
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akty sodomii?’, ktore — dodajmy — na poczatku lat 1960. byly przestep-
stwem we wszystkich stanach USA*!,

4. OD PRAWA DO PRYWATNOSCI DO MALZENSTW HOMOSEKSUALNYCH

W ogromnej wigkszosci amerykanskich stanow na poczatku minionej dekady,
kiedy powstawata ksigzka Girgisa, Andersona i George’a, w dalszym ciggu
prawo uznawato tradycyjng wizj¢ matzenstwa jako zwigzku mezezyzny 1 ko-
biety. Na wielu frontach byta ona jednak kwestionowana, w tym przez zdecy-
dowang wiekszos¢ elity artystycznej i intelektualnej, z akademicka wiacznie,
do ktorej coraz wyrazniej dotgczaty wielkie korporacje. Poczatku procesu,
ktéry doprowadzit do zakwestionowania heteroseksualnego charakteru mat-
zenstwa i— szerzej — do kryzysu matzenstwa jako instytucji, nalezy upatrywac
w potowie lat 1960., w rewolucji seksualnej bedacej rezultatem m.in. upo-
wszechnienia si¢ tabletki antykoncepcyjnej i widocznej do dzi$ obsesji Ame-
rykandéw na punkcie seksu oraz — gtdéwnie w tym kontekscie — prawa do pry-
watnosci. Coraz wigkszy rynek srodkéw antykoncepcyjnych z jednej strony,
z drugiej za$ obowigzywanie w duzej czeSci USA, nawet jesli sporadycznie
egzekwowanych, przepiséw zakazujacych ich stosowania, sprawity, ze prze-
pisy te staty si¢ przedmiotem postepowan sadowych, ktorych finatem byla
decyzja Sadu Najwyzszego w sprawie Griswold v. Connecticut**. W orzecze-
niu tym Sad uznat, ze stanowe przepisy zakazujace stosowania srodkéw an-
tykoncepcyjnych, jak rowniez udzielania porad lekarskich tego dotyczacych,
sa w odniesieniu do matzonkow sprzeczne z Konstytucja, gdyz naruszaja
zawarte w niej implicite, niewyrazone wprost, prawo do prywatno$ci. Nie
mogac oprze¢ si¢ na zadnym przepisie konstytucyjnym, ktory mogiby by¢
podstawg takiego rozstrzygnigcia, autor opinii, William O. Duglas, wywiddt
omawiane uprawnienie z gwarancji zawartych w kilku poprawkach do Kon-
stytucji wzigtych facznie, a doktadniej — z ,,potcieni utworzonych przez ema-

40 George 2000, 31.

41 Zob. Sweeny 2014, 129-130.

2 Griswold v. Connecticut, 381 U.S. 479 (1965). Zob. Motyka 2006, 88-94. Poniz-
sza prezentacja ekspansji konstytucyjnego prawa do prywatnosci w USA oparta jest na tej pracy.
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nacje tych gwarancji”®. Sedzia Arthur J. Goldberg uznat w opinii zbieznej,
ze ,,prawo do prywatnosci w stosunkach malzenskich jest fundamentalnym
i podstawowym prawem [...] w rozumieniu Dziewiatej Poprawki™, Z kolei
sedzia John M. Harlan stwierdzit, ze zakwestionowane przepisy Connecticut
naruszajg zawartg w Czternastej Poprawce zasade praworzadnego postepo-
wania (due process of law), poniewaz sg ,,sprzeczne z podstawowymi war-
toSciami zawartymi w pojeciu uporzadkowanej wolnosci™. Tg sama zasada
uzasadniat decyzje Sadu sedzia Byron White. Sedziowie Hugo Black i Potter
Stewart zgtosili zdania odrgbne. Szczegolnie trafne okazaly sie uwagi tego
pierwszego, ktory krytykowat stanowisko wiekszosci nie tylko za odczyty-
wanie z Konstytucji (a w istocie wpisywanie do niej, wobec braku odpowied-
niego oparcia w jej tek$cie) nowego uprawnienia, ale takze — w jeszcze wick-
szym stopniu —za 0g6Inos¢, abstrakcyjnosc¢ pojecia privacy. Zdaniem Blacka
czyni to nowe uprawnienie niebezpiecznym dla zasady trdjpodziatu wiadzy,
gdyzumozliwia sgdom, zwlaszcza Sadowi Najwyzszemu, jego bardzo szero-
kie interpretowanie, a tym samym stwierdzanie niekonstytucyjnosci réznych
dziatah wladzy ustawodawczej i wykonawczej*.

Wkrétce obawy Blacka znalazty potwierdzenie w praktyce orzeczni-
czej sadow amerykanskich, w tym Sadu Najwyzszego, w drodze ktorej
nastagpita ekspansja konstytucyjnego prawa do prywatnosci. To, co wazne
z perspektywy omawianej ksigzki, to fakt, ze w Griswold mowa byta prze-
de wszystkim o prywatnosci w kontek$cie matzenstwa*’, okreslonego przez

3 Griswold v. Connecticut, 484.

4 Zgodnie z tg poprawka ,,[w]ymienienie w Konstytucji okreSlonych praw nie ozna-
cza zniesienia lub ograniczenia innych praw przystugujacych ludowi”. Cyt. za: Motyka
2004b, 118. Warto doda¢, ze sedzia Goldberg wyrazit opinig, iz konstytucyjnos¢ obowia-
zujacych w Connecticut ustaw zakazujacych zdrady matzenskiej i pozamalzenskich stosun-
kéw seksualnych nie budzi watpliwosci (498), powotujac sie przy tym na zdanie odrgbne
Harlana do dotyczacej tych samych przepisow decyzji Sadu Najwyzszego w sprawie Poe
v. Ullman, 367 U.S. 497 (1961), w ktérym pisal, Ze przepisy penalizujace pozamatzenskie
stosunki seksualne, w tym homoseksualne, ,,tworza wzor tak gleboko wrosnigty w tre$¢ na-
szego zycia spolecznego, ze kazda doktryna konstytucyjna w tym obszarze musi by¢ opar-
ta o t¢ podstawe” (546).

4 Griswold v. Connecticut, 500.

4 Tamze, 509.

47, Ustawa Connecticut zabraniajaca stosowania $rodkéw antykoncepcyjnych naru-
sza prawo do prywatnosci malzenskiej”. Tamze, 479.
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Duglasa jako ,,dwoje ludzi, ktérzy [...] prowadzg wspolne zycie tak dalece
intymne, ze wrecz §wigte™s, 1 ,,$wigtego obszaru sypialni matzenskiej™.
Ale dos¢ szybko prawo do prywatnosci zostato pozbawione owego powia-
zania z malzenstwem, rodzing, domem i swigtoscig™.

W wydanym cztery lata po6zniej orzeczeniu w sprawie Stanley v. Geo-
rgia®' Sad Najwyzszy stwierdzil, powotujgc si¢ m.in. na prawo do pry-
watnosci, ze Konstytucja zapewnia ochrone posiadania w domu materia-
10w obscenicznych, a w Eisenstadt v. Baird®, na podstawie zasady rownej
ochrony prawnej, uznat za niekonstytucyjne przepisy stanu Massachusetts
zakazujgce udostepniania srodkdéw antykoncepcyjnych osobom stanu wol-
nego. Wprawdzie — jak czytamy w opinii wigkszo$ci autorstwa sedziego
Brennana — ,,w my$l Griswold rozwazane prawo do prywatnosci przystu-
guje zwigzkowi matzenskiemu”, jednakze jest ono ,,prawem jednostki,
zameznej, zonatej czy wolnej, by wiadze nie ingerowaly w sprawy od-
noszace si¢ do niej w sposob tak zasadniczy, jak decyzja o urodzeniu czy
sptodzeniu dziecka”,

W 1973 r., w jednym z najglosniejszych i do dzi$ najbardziej krytyko-
wanych orzeczen — Roe v. Wade — SN wigkszo$cig 7:2 uznat, ze prawo do
prywatnosci ,,jest dostatecznie szerokie, by obja¢ decyzje kobiety o prze-
rwaniu lub utrzymaniu cigzy”*. Z kolei w wyroku w sprawie Carey v. Po-
pulation Services International z 1977 r.>° za niekonstytucyjne uznane
zostaly m.in. przepisy stanowe New Jersey penalizujace dostarczanie lub
sprzedaz $srodkéw antykoncepcyjnych osobom ponizej 16. roku zycia.

W omoéwionym procesie sagdowego rozszerzania znaczenia prawa do
prywatnosci Michael J. Sandel widziat redefinicje podmiotéw tego pra-
wa z ,,080b jako uczestnikéw instytucji spotecznej matzenstwa do osob

4 Tamze, 486.

4 Tamze, 485.

0 Zwracajg na to uwagg takze George i Tubbs 2005, piszac, ze wkrotce Sad Najwyzszy
,przemienit «prawo do prywatnosci» w pot¢zne narzg¢dzie polityki publicznej”.

St Stanley v. Georgia, 394 U.S. 557 (1969).

52 FEisenstadt v. Baird, 405 U.S. 438 (1972).

53 Tamze, 453 (kursywa oryginatu).

3% Roe v. Wade, 410 U.S. 113 (1973), 153. Zob. Byrn 1993, ktoérego zdaniem orzeczenie
w sprawie Roe jest perwersja prawa do prywatnosci. W tym duchu ostatnio np. Forsythe 2021.

55 Carey v. Population Services International, 431 U.S. 678 (1977).
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jako jednostek niezaleznych od ich rol czy powigzan”, z drugiej za$ strony
przejscie od ,,starego” pojecia prywatnosci jako chronigcej jednostke przed
inwigilacja do pojecia prywatnos$ci, ktora chroni wolno$¢ wyboru. ,,Pod-
czas gdy prywatnos$¢ w Griswold zapobiegata wkraczaniu w «$wiety obszar
malzenskich sypialni» — pisat — prywatno$¢ w Eisenstadt zapobiegata wkra-
czaniu w decyzje pewnego rodzaju”, i to ,,nie ze wzgledu na promowane
przezen praktyki spoteczne, ale ze wzglgdu na indywidualny wybor, kto-
ry zabezpiecza™*. Z kolei Janet L. Dolgin upatrywata w powotanych wy-
zej wyrokach istotne ogniwa w procesie jesli nie zgonu, to desakralizacji
amerykanskiej rodziny, ktéra ,,coraz bardziej zaczeta by¢ postrzegana jako
zbior odrebnych jednostek potaczonych przez zbior czasowych wyboréw
i niepodlegajgca oddziatywaniu wiecznych nakazéw Boga czy krwi”’.

W latach 60. 1 70. ubiegltego stulecia w szeregu stanéw — w duzej mierze
ze wzgledu na prawo do prywatnosci — utracity moc obowigzujaca, spora-
dycznie zresztg stosowane, przepisy kryminalizujace seks pozamatzenski
i akty sodomii, w tym homoseksualnej. W przypadku tej ostatniej nastgpito
to gléwnie na drodze ustawodawczej (poczynajac od Colorado i Oregonu
w 1971 r., wezesniej — w 1963 r. — Illinois) lub w drodze orzeczen sado-
wych, uznajacych sprzeczno$¢ takich regulacji z konstytucjg stanowa. Ale
federalny Sad Najwyzszy, w ktorym w latach 1980. zasiadlo troje mniej lub
bardziej konserwatywnych s¢dziow nominowanych przez prezydenta Re-
agana, w sprawie Bowers v. Hardwick (1986) wigkszos$cig 5:4 odmowit
uznania za sprzeczne z konstytucyjnym prawem do prywatnosci przepisow
stanu Georgia kryminalizujacych seks oralny i analny, w tym wypadku
z osobami tej samej plci, nawet jesli mial on miejsce w domu. W konse-
kwencji uchylono korzystne dla powodow orzeczenie Sadu Apelacyjnego
dla 11 Okregu. Jak stwierdzit autor uzasadnienia, sedzia Byron R. White,
zwazywszy, ze sodomia byta dawniej 1 wowczas przestgpstwem w wielu
stanach, argument jakoby ,,prawo do angazowania si¢ w takie zachowanie
byto «gleboko zakorzenione w tradycji 1 historii» narodu amerykanskiego
lub «zawierato si¢ w pojeciu uporzadkowanej wolno$ci» jest «co najwyzej
krotochwilny»”3,

% Sandel 1989, 527 i Sandel 1996, 97.
7 Dolgin 1994, 1537.
8 Bowers v. Hardwick, 478 U.S.186 (1986), 194.
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W 1996 r. w sprawie Romer v. Evans, w ktorej jako eksperci wyste-
powali Finnis i George®, wigkszoscig 6:3 Sad Najwyzszy uznat przyjeta
w drodze referendum poprawke do konstytucji stanowej Kolorado, unie-
mozliwiajacg nadanie homoseksualistom statusu grupy mniejszosciowej
i ewentualnych preferencji oraz ochrony z tym zwigzanej, za sprzeczng
z Konstytucjg USA®. Szes¢ lat pozniej, w dotyczacej dwoch homosek-
sualistow sprawie Lawrence i Garner v. Texas®, Sad Najwyzszy stosun-
kiem glos6éw 6:3, m.in. glosami umiarkowanie konserwatywnych sedziow:
Sandry Day O’Connor i Anthony’ego Kennedy’ego — autora uzasadnie-
nia — uznat za niekonstytucyjng ustawe stanu Teksas, ktora penalizowa-
ta seks homoseksualny. Odstapit tez od stanowiska wyrazonego w wyroku
wydanym w sprawie Bowers v. Hardwick, argumentujac, ze indywidualne
decyzje dotyczace dobrowolnych i prywatnych stosunkow intymnych sta-
nowig wolnos$¢ chroniong przez Czternasta Poprawke do Konstytucji, za-
tem stany nie mogg ich zakazywacé, a osoby je praktykujace ,,sa uprawnio-
ne do poszanowania ich zycia prywatnego”®. S¢dzia O’Connor w opinii
zbieznej stwierdzita, ze zakwestionowana ustawa nie realizowata zadnego
uzasadnionego interesu panstwa, ktory mogiby uzasadnia¢ penalizacje so-
domii wytgcznie migdzy osobami tej samej plci, co — jej zdaniem — naru-
sza zawartg w Czternastej Poprawce klauzule réwnej ochrony prawnej®.
W zdaniu odrebnym Antonin Scalia podnosit m.in., ze Lawrence, uchyla-
jac decyzje w sprawie Bowers, stawia pod znakiem zapytania legalno$¢
bazujacych na okre$§lonym wyborze moralnym przepiséw zakazujacych
bigamii, kazirodztwa, prostytucji, masturbacji, cudzoléstwa czy wreszcie
matzenstw osob tej samej ptci®.

3 Zob. Czarnecka 2016a, 17-18.

% Romer v. Evans, 517 U.S. 620 (1996).

ol Lawrence v. Texas, 539 U.S. 558 (2003).

92 Tamze, 578. W 2003 r. stosunki homoseksualne byly zakazane przez prawo trzyna-
stu stanow. Jak podkreslat pozniej Gerard V. Bradley, jednym z ,,wielu grzechow” Lawrence
jest to, ze sad pozbawit w nim stany kompetencji do uznawania matzenstwa za zasadg moral-
nosci seksualnej. ,,Po raz pierwszy w historii — pisat o Lawrence — Sad Najwyzszy uznal, ze
osoby stanu wolnego majg konstytucyjne prawo do uprawiania seksu”. Bradley 2004, 211.

9 Lawrence v. Texas, 579, 585.

% Tamze, 590.
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Ta ostatnia kwestia, ktora lezy u zrodet ksigzki Girgisa, Anderso-
na i George’a, byta w Ameryce przedmiotem spraw sadowych, ale tez po-
stulatéw doktryny prawniczej, juz na poczatku lat 1970., stanowigc w du-
7ej mierze poklosie orzeczenia w sprawie Griswold v. Connecticut. Jako
pierwszy ze stanowych sadow najwyzszych sprawe taka rozpatrywal Sad
Najwyzszy Minnesoty, odrzucajac apelacje dwoch aktywistow gejowskich,
ktorzy powotywali si¢ m.in. na klauzule réwnej ochrony prawnej i prawo
do prywatnosci, od odmowy udzielenia im licencji matzenskiej®. W kolej-
nych, bardzo zblizonych sprawach, sady zajmowaty podobne stanowisko,
odrzucajac apelacje powodow®®. Odmiennie stato si¢ dwadziescia lat poz-
niej w sprawie Baehr v. Lewin/Miike (1993/1999)%, w ktorej Sad Najwyz-
szy Hawajow uznal, ze brak mozliwo$ci zawarcia malzenstwa przez pary
homoseksualne stanowi dyskryminacje, o ile wladze nie wykaza, iz prze-
mawia za nim ,,przemozny interes panstwa (compelling state interest)”.
Sad ten przekazatl sprawe do ponownego rozpatrzenia przez sad dystrykto-
wy, ostatecznie jednak postgpowanie zakonczono z uwagi na ustawe wy-
kluczajaca matzenstwa osob tej samej plci oraz przyjeta w drodze refe-
rendum poprawke do konstytucji stanowej zezwalajgcg na przyjecie takiej
ustawy. Omawiana sprawa przyczynita si¢ do przyjecia przez inne stany
podobnych ustaw (16 do 1996 r.) oraz federalnej ustawy o ochronie mat-
zenstwa (Defence of Mariage Act — DOMA, 1996), zezwalajacej stanom
na nieuznawanie matzenstw jednoptciowych zarejestrowanych w innym
stanie oraz definiujacej matzenstwo dla celow federalnych jako zwiazek
jednego mezczyzny i jednej kobiety®.

DOMA mogla by¢ oczywiscie uznana za niekonstytucyjng
i uchylona przez sady federalne. Dlatego juz od 2002 r., z udziatem

% Baker v. Nelson, 291 Minn. 310, 191 N.W.2d 185 (1971). Zob. Pietrzykowski 2011;
Pawliczak 2014, 43-44.

% Jones v. Hallahan (Kentucky, 1973); Singer v. Hara (Washington, 1974); Adams
v. Howerton (Colorado, 1975); Thorton v. Timmers (Ohio, 1975).

7 Baehrv. Lewin, 74 Haw. 530; 852 P.2d 44 (1993); Baeh v. Miike, 92 Haw. 634; 994 P.2d
566 (1999).

% W polskiej literaturze thumaczony takze jako ,,nicodparty”, ,,nadrzedny”, ,,zywot-
ny”, ,,istotny” etc.

®  Pietrzykowski 2011, 186.
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R. P. George’a i G. V. Bradleya”, podjeto proby, jak sie okazato nieudane,
wprowadzenia do Konstytucji USA poprawki (Federal Mariage Amen-
dment) definiujacej matzenstwo jako zwigzek kobiety i m¢zczyzny. Gdyby
poprawka zostata przyjeta — a jest to ze wzgledéw proceduralnych wyjat-
kowo trudna droga — zawieranie malzenstwa przez pary homoseksualne
zostatoby uniemozliwione.

Tymczasem w 2003 r. instytucja malzenstwa zostala otwarta na pary
jednoptciowe w stanie Massachusetts. Stato si¢ to za sprawa orzecze-
nia tamtejszego Sadu Najwyzszego. W dotyczacej siedmiu par homosek-
sualnych sprawie Goodridge v. Department of Public Health” wigkszo$-
cig 4:3 sad ten uznal, ze stanowy zakaz matzenstw homoseksualnych jest
sprzeczny z zasadami rownej ochrony prawnej 1 prawidtowego wymiaru
sprawiedliwosci, ktore gwarantowane sg przez Konstytucje¢ tego stanu’.
Réwniez tym razem odwotywano si¢ m.in. do prawa do prywatnos$ci.
Wigkszo$¢ sktadu orzekajacego nie uznala za konstytucyjnie istotne racji
przedstawionych przez wtadze stanowe, w tym argumentu, ze malzenstwo
jako zwigzek kobiety i mezczyzny to optymalne srodowisko dla prokrea-
¢ji 1 rozwoju dzieci. Sad nie zgodzit si¢ réwniez z teza strony pozwanej,
ze istota malzenstwa jest prokreacja, widzac ja w wylgcznym i trwatym
zobowigzaniu matzonkow’. Ponadto, jak czytamy w uzasadnieniu orze-
czenia, powodowie pragneli ,,jedynie wejs¢ w zwigzek malzenski, nie zas
podwaza¢ instytucje malzenstwa”, a uznanie prawa jednostki do poslubie-
nia osoby tej samej plci nie tylko nie pomniejszy znaczenia i godnosci tej
instytucji, ale wrecz potwierdzi jej wage dla jednostek i spoteczenstwa™.

7 Trzecim autorem projektu byt znany konserwatywny prawnik i krytyk aktywizmu
sedziowskiego, umozliwiajacego ,,legislating from the bench”, Robert H. Bork, ktorego kan-
dydatura do Sadu Najwyzszego w 1987 r. zostata odrzucona wiasnie z uwagi na kontesto-
wanie konstytucyjnego prawa do prywatno$ci, uwazanego przezen za przyktad uzurpacji
sedziowskiej. Jego miejsce zajat wowcezas Anthony Kennedy, co sprawito, ze Sad Najwyz-
szy w najwazniejszych sprawach wojny kulturowej orzekat przeciwnie do tego, jak zapewne
orzekatby z udzialem Borka. Zob. Pomerance 2014.

' Goodridge v. Department of Public Health, 440 Mass. 309 (2003). Zob. szerzej
Pietrzykowski 2011, 187—189; Prostak 2014a i Prostak 2014b, 287-292.

2 'W 2005 r. 44 stany expressis verbis zakazywaty matzenstw homoseksualnych, czy
to na mocy ustawy, czy poprawki do konstytucji stanowej. Zob. np. Grossman 2005, 447.

3 Goodridge v. Department of Public Health, 332.

" Tamze, 331. Prostak 2014a, 98.
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Komentujac wyroki w sprawie Lawrence i Goodrich, R. P. George
pisal, ze narzucaja one lewicowa doktryne na temat natury i moralnego
znaczenia seksualno$ci 1 matzenstwa. ,,To, co tworza, nie jest rownoscia
ani neutralno$cig; jest raczej rezimem prawa i polityki publicznej, kto-
ry uosabia t¢ [...] doktryng. Nie rozszerzajg prawa do matzenstwa [...],
raczej redefiniujg instytucje i, mowigc $cisle, znoszg ja””°. Orzeczenie
w sprawie Goodrich zdawato si¢ zapowiadac, ze sady w kolejnych stanach
i sady federalne pdjda ta sama droga i ze los DOMA i stanowych, zwy-
kle rangi konstytucyjnej, regulacji chroniacych tradycyjna wizj¢ matzen-
stwa jest niepewny.

Znany konserwatywny krytyk ,sedziowskiej oligarchii”’®, Robert
H. Bork, przewidywat, ze w ciggu dwoch Iub trzech lat federalny Sad
Najwyzszy powola do istnienia konstytucyjne prawo do matzenstwa ho-
moseksualnego. Pisat: ,, Trwajaca obecnie kampania Sadu, majaca na celu
zinstytucjonalizowanie homoseksualizmu [...] nie pozostawia watpliwo-
$ci, ze wyznaczyt on sobie kurs na prawo do zawarcia matzenstwa. To
tylko jedna z serii kulturowych klesk poniesionych przez nas za sprawg
sedziow kierujacych sie nie prawem, ale swoimi wtasnymi upodobaniami.
Ta bedzie jednak nuklearna. Jako przyktad braku sgdowej powsciggliwosci
bedzie rywalizowat z Roe v. Wade i doprowadzi do powaznego i potencjal-
nie $miertelnego ciosu w dwie juz powaznie nadwatlone [...] instytucje:
malzenstwa i zgodnej z prawem interpretacji konstytucyjnej””’.

Ale zanim ten ostateczny cios nastapit, w 2013 r. Sad Najwyzszy wy-
dat dwie inne decyzje: Hollingsworth v. Perry i United States v. Windsor™.
Sprawy dotyczyty zgodnosci z Konstytucjg USA przepisow ustawy zasad-
niczej Kalifornii i DOMA, ktore jednolicie definiowaty matzenstwo jako
zwigzek mezczyzny i kobiety. Sg one zresztag warte odnotowania takze
dlatego, Zze autorzy omawianej ksiazki, ktora ukazala si¢ rok wcze$niej,
w oparciu o nig ztozyli odnoszacg si¢ do spraw opini¢ przyjaciot sadu (ami-
ci curiae brief)”, a ponadto ksigzka zostala przywotana przez sedziego

> George 2004, 28.

6 Bork 1996.

7 Bork 2004.

8 Zob. np. Michalik 2013a i Michalik 2013b, 14-16.
" George, Girgis, Anderson 2013.
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Alito 1 sgdziego Thomasa w ich zdaniach odrebnych w Windsor. Pora wigc
w kilku zdaniach naszkicowac gtoéwne mysli Czym jest matzenstwo?, ktore
autorzy wytozyli we wspomnianej opinii.

Girgis, Anderson i George podkreslali, ze obie sprawy dotycza w isto-
cie nie tego, kto moze zawrze¢ matzenstwo, ale tego, czym ono jest. Ttu-
maczyli, Zze stanowi ono opartg na zgodzie i otwartg na prokreacj¢ cato-
$ciowg 1 permanentng uni¢ kobiety i mg¢zezyzny: cielesna, emocjonalna
i duchowa, domagajaca si¢ wspdlnego zycia rodzinnego i oparta na wy-
tacznosci. Jest ono przy tym dobrem podstawowym, ale z uwagi na swg
funkcje prokreacyjna i unikalne znaczenie dla dobra wychowywanych
przez nie dzieci, domaga si¢ uznania i wsparcia ze strony panstwa, ktore
powinno wspiera¢ zarowno rodzine, jak i takie wtasnie rozumienie mat-
zenstwa. Autorzy okreslaja je mianem unii matzenskiej, ale mozna je nazy-
wac po prostu w sposob tradycyjny, jako ze jest ono zgodne ze zdroworoz-
sadkowym pojmowaniem malzenstwa, niemal powszechnym w kulturze
euroatlantyckiej az do konca ubieglego wieku. Ujecie to przeciwstawiajg
koncepcjom rewizjonistycznych, traktujacym matzenstwo jako wiez emo-
cjonalng, ktorej zazwyczaj, cho¢ nie zawsze, towarzyszy ,,jakakolwiek
dobrowolna aktywnos¢ seksualna™®, a wigc wiez, ktora nie zaktadajac
ptciowej komplementarno$ci malzonkow, moze taczy¢ takze osoby pici
przeciwnej, ale nie musi zaktadac¢ ani otwarcia na prokreacje, ani wylacz-
nosci 1 trwato$ci, gdyz ,,wiernos$¢ jest w ostatecznym rozrachunku podpo-
rzadkowana subiektywnym pragnieniom™®!,

I w ksigzce, i w opinii przyjaciot sadu George, Anderson i Girgis wska-
Zuj3 na negatywne spoteczne skutki uznania prawa par homoseksualnych
do zawarcia malzenstwa oraz bedacej tego konsekwencja oficjalnego za-
stapienia tradycyjnej koncepcji malzenstwa koncepcja rewizjonistyczna.
Wisrdd nich znajduje si¢ ostabienie (i tak juz nadwatlonych wskutek rewo-
lucji seksualnej i wprowadzenia rozwodu bez orzekania o winie) norm spo-
lecznych w zakresie podejmowania decyzji o zawarciu maltzenstwa oraz
orientowania matzonkéw na prokreacje, zycie rodzinne, wierno$¢ matzen-
ska 1 trwato§¢ malzenstwa. Tymczasem — podobnie jak wychowywanie
dzieci przez pary homoseksualne — godzi to przede wszystkim w interes

80 Tamze.
81 George, Girgis, Anderson 2019, 27.
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dzieci, gtéwnych ofiar rozwiedzionych (ale tez niezawartych) malzenstw.
Na poparcie swoich tez autorzy powotuja prace naukowe dotyczace zy-
cia rodzinnego we wspodlczesnej] Ameryce oraz wypowiedzi niektorych
prominentnych dziataczy i zwolennikow ruchu LGBT, ktérzy przyznaja,
7e instytucjonalizacja matzenstw homoseksualnych bedzie ciosem dla in-
stytucji matzenstwa oraz postuluja np. prawne uznanie matzenstw grupo-
wych, malzenstw otwartych itd.

W oparciu o znane juz wowczas przypadki George, Anderson i Gir-
gis wskazujg takze na zagrozenia, jakie prawne uznanie matzenstw jedno-
ptciowych niesie dla wolnosci stowa i wolnosci religijnej osob i instytucji,
ktore nie akceptujg takich matzenstw. Chodzi tu o takie zagrozenia, jak
odpowiedzialno$¢ prawna, zwolnienia z pracy, utrata kontraktu rzagdowe-
go czy brak zgody na prowadzenie danej dziatalno$ci. Stang przed nimi
wszyscy, ktorzy nie dostosuja si¢, wbrew swym przekonaniom, do nowej
ortodoksji. Przyktadem sg prowadzone przez organizacje katolickie o$rod-
ki adopcyjne, ktore w kilku stanach zostaly zmuszone badz do oddawa-
nia dzieci w adopcje takze parom homoseksualnym, badz do zakoncze-
nia swej dziatalnosci®.

Podnoszone argumenty nie przekonaly jednak Sadu Najwyzszego,
ktory w Windsor bardziej zdat si¢ np. na tezy zawarte w opinii przedsta-
wionej przez Amerykanskie Towarzystwo Socjologiczne. Zgodnie z jej
brzmieniem w szerokim spektrum wskaznikéw dobrostanu ,,dzieci wy-
chowane przez rodzicow tej samej ptci wypadaja tak samo jak te wycho-
wane przez rodzicoOw roznej ptci”®. Sad wiekszoscia 5:4 uznal w opinii
piora A. Kennedy’ego, ze DOMA, odmawiajac statusu malzenstwa cze-
$ci zwigzkow (w tym wypadku zwigzkom homoseksualnym), ktore taki
status posiadatly na mocy prawa stanowego i pozbawiajgc je przywilejow
wynikajacych z prawa federalnego, narusza Pigtag Poprawke do Konsty-
tucji USA. Zdaniem Sadu badana ustawa, ktora stanowita odej$cie od
tradycji uznawania stanowych definicji matzenstwa, a na dodatek opie-
rata si¢ na judeo-chrzesécijanskim stanowisku moralnym, miata na celu

8 George, Girgis, Anderson 2013, 30-31; George, Girgis, Anderson 2019, 36-37,
111. W 2010 r. doszto np. do zamknigcia osrodkow adopcyjnych prowadzonych przez Ar-
chidiecezj¢ Waszyngtonska. Michalik 2013b, 20.

$ American Sociological Association 2013.
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nie tylko pozbawienie matzenstwa 0sob tej samej ptci korzysci wynika-
jacych z uznania federalnego, ale tez wyrazenie wobec nich dezaproba-
ty, doprowadzenie do ich ponizenia i stygmatyzacji, a takze do krzywdy
wychowywanych przez nie dzieci®. Uznajac, ze gtbwne motywy usta-
wodawcy byly w istocie bigoteryjne i ze takie sg tez konieczne skutki
DOMA, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ustawa ta jest niekonstytucyjna.
Uzasadniajgc ten wniosek stwierdzono, ze narusza ona wolno$¢ zagwa-
rantowang kazdej osobie przez klauzule wlasciwego postepowania za-
wartg w Pigtej Poprawce, a tym samym zakaz odmawiania komukolwiek
rownej ochrony prawnej, ktory — jak czytamy w uzasadnieniu wyroku —
wolnos¢ ta obejmuje®.

Podobnie stalo si¢ we wspomnianej wyzej sprawie Hollingsworth
v. Perry. Stosunkiem glosow 5:4 Sad Najwyzszy odrzucit apelacje ze
wzgledoéw proceduralnych, podtrzymujac tym samym decyzj¢ federalnego
sadu apelacyjnego, ktory — odmiennie niz Sad Najwyzszy Kalifornii® —
uznat, ze poprawka do tamtejszej konstytucji, definiujaca matzenstwo jako
zwigzek kobiety i mgzczyzny, jest sprzeczna z konstytucja federalng®.

5. OBERGEFELL V. HODGES 1 KWESTIA WOLNOSCI RELIGIJNEJ

Nuklearny cios kulturowy, ktéry kasandrycznie prorokowat Bork, nasta-
pit 2 lata po wydaniu omowionych wyzej orzeczen. Stato si¢ to 26 czerw-

8 United States v. Windsor, 570 U.S. 744 (2013), https://www.supremecourt.gov/
opinions/12pdf/12-307_6j37.pdf [dostep: 27.08.2021]. Na temat tego wyroku zob. np. Mi-
chalik 2013a, 14-16 i R. Prostak 2014a, 102 i n.

8 United States v. Windsor, 25. ,,The liberty protected by the Fifth Amendment’s Due
Process Clause contains within it the prohibition against denying to any person the equal pro-
tection of the laws. Dodajmy, ze w post¢gpowaniu przed federalnym Sadem Dystryktowym
dla Potudniowego Dystryktu Nowego Jorku skarzaca Windsor podnosita, iz ,,DOMA viola-
tes the guarantee of equal protection, as applied to the Federal Government through the Fifth
Amendment”. Tamze, 3. Zob. krytyczne uwagi w tym zakresie w zdaniu odrgbnym Antonie-
go Scalii, tamze, 16; por. np. Robinson 2016, 191, przyp. 252.

8 Perry v. Brown, 671 F.3d 1052 (9th Cir. 2012).

87 Hollingsworth v. Perry, 570 U.S. 693 (2013). Zob. Prostak, 2014a, 100-102; Micha-
lik, 2013a, 37-38,45in.
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ca 2015 r., w sprawie Obergefell v. Hodges®. Sytuacja prawna i spoteczna
w odniesieniu do kwestii matzenskiej byta juz wowczas radykalnie inna od
tej sprzed trzech lat. W roku ukazania si¢ Czym jest matzenstwo? (2012) tra-
dycyjna definicja matzenstwa byla nadal obowigzujaca w prawie czterdzie-
stu czterech stanach, w tym w trzydziestu dwoch na mocy referendum. Tyl-
ko w szesciu stanach i w Dystrykcie Kolumbii malzenstwo byto dostgpne
dla par homoseksualnych. W 2015 r. przed Obergefell pary osob tej samej
ptci mogly zawiera¢ matzenstwa juz w trzydziestu szesciu stanach, w dwu-
dziestu szesciu przypadkach za sprawa orzeczenia sagdowego. Zmianom
tym towarzyszyla niespotykana dotad, jesli chodzi o dynamike, rewolucyj-
na% zmiana opinii publicznej w tym zakresie. Byta ona rezultatem bardziej
ogo6Inych zmian spotecznych: postepujacej sekularyzacji, skrajnego indywi-
dualizmu, subiektywizmu moralnego, seksualizacji, kryzysu malzenstwa,
wreszcie tego, co niekiedy nazywa si¢ ,,oswajaniem homoseksualizmu™,
glownie poprzez oddziatywanie szeroko pojetej kultury, zwlaszcza Holly-
wood, sieci telewizyjnych, mainstreamowych dziennikéw, jak ,,New York
Times” czy ,,Washington Post” oraz uniwersytetow’'.

Wedtug badan Gallupa, rok 2012 byt pierwszym, w ktorym wigkszo$¢é
Amerykanow (53%) zadeklarowala akceptacj¢ dla prawnej instytucjo-
nalizacji malzenstw homoseksualnych. W 2015 r. odsetek ten wzrdst juz
do 60%°*. Wigzata si¢ z tym zmiana stanowiska zajmowanego w kwestii
malzefistwa przez waznych uczestnikow debaty publicznej, ktorzy

8 Obergefell v. Hodges, 135 S. Ct. 2584 (2015), https://www.supremecourt.gov/
opinions/14pdf/14-556 3204.pdf [dostep: 16.07.2021]. Zob. Lacki 2016; Longchamps
de Bérier 2016; Bryk 2016b.

8 Rosenfeld 2017, 1.

% Zob. np. Baran 2012. Por. Szlendak 2012, 489. Podkreslajac zwykle wysoki sta-
tus 0s6b homoseksualnych w USA i panstwach Zachodu, autor ten przypuszcza, ze ,,mass
media ulegle reklamodawcom beda powoli, acz systematycznie, prezentowac pozytywny
wizerunek homoseksualisty”.

o1 Jak wynika z badan Pew Research Center z 2013 r., wiadomosci telewizyjnych z do-
minacja wypowiedzi wspierajacych malzenstwa homoseksualne byto pigciokrotnie wigcej
niz wiadomosci, w ktorych przewazato stanowisko przeciwne, a publikacje mainstreamo-
wych gazet w 49% ujmowaly spor jako kwestie rownosci, a jedynie w 18% jako obrong
tradycyjnego matzenstwa. Zob. Phillips, Yi 2018, 30.

%2 Dane z innych lat: 1996 r. — 27%, 1999 r. — 35%/, 2004 r. — 42%, 2010 r. —
44/53%, 2018 1. — 67%. Zob. Marriage, https://news.gallup.com/poll/117328/marriage.aspx;
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dotychczas bronili jego tradycyjnej wizji. W drugiej dekadzie tego stule-
cia zaczgli si¢ oni opowiadaé za strong przeciwna, czego przykladem jest
liberat David Blankenhorn®® czy konserwatysta Richard Posner. Ten drugi,
prezes apelacyjnego sadu federalnego i profesor prawa Uniwersytetu Chi-
cagowskiego, w 1997 r. pisal, ze nikt nie moze zawrze¢ matzenstwa z 0so-
ba tej samej pfici, ,,podobnie jak z trzema kobietami jednoczesnie, kotem
lub ulubionym sportowym wozem™*. Jednak kilkanascie lat pozniej,
w 2014 r., wydat wyrok uznajacy matzenstwa jednoptciowe®.

Wréémy jednak do sprawy Obergefell v. Hodges, w ktérej opini¢
przyjaciela sagdu — jedng ze 144 (!) — ztozyt Anderson®. Powodami w tej
sprawie bylo czternascie par osob tej samej ptci oraz dwoch mezezyzn,
ktorych partnerzy zmarli. Podobnie jak w Windsor, wigkszo$cig 5:4, w opi-
nii napisanej, tak jak tam, przez s¢dziego Kennedy’ego, Sad Najwyzszy
podzielit argumenty powoddw. Podkre$lajac ewolucje malzenstwa oraz
uznajac, ze jego naturg jest w pierwszym rzedzie to, ze ,,poprzez trwa-
Ia wigz dwie osoby moga wspdlnie odnajdywac inne wolnosci, takie jak
wyrazanie samej siebie, intymno$¢ i duchowos¢™’, stwierdzit, ze odma-
wianie parom tej samej pci prawa zawarcia matzenstwa, bedacego konsty-
tucyjnym prawem podstawowym, jest sprzeczne z zasadami wlasciwego

Daniels 2019. W roku 2021 poparcie dla matzenstw homoseksualnych deklarowato juz 70%
Amerykanéw. Zob. McCarthy 2021.

% W ksigzce pt. The Future of Marriage (2007) odrzucat on koncepcj¢ same-sex mar-
riage z pozycji liberalnych, powotujac si¢ gtéwnie na dobro dziecka. Kilka lat pozniej zmie-
nit stanowisko, cho¢ zarazem twierdzil, ze malzenstwo homoseksualne stato si¢ czynnikiem
znaczaco przyczyniajacym si¢ do ciaglej deinstytucjonalizacji matzenstwa. Zob. np. Blan-
kenhorn 2012.

% Posner 1997, 1587. Swoja recenzje Posner konczyl nastepujaco (1587): ,,Chce
[Eskridge], by sady w imi¢ Konstytucji zadaty od kazdego stanu i rzadu federalnego, za jed-
nym zamachem, jutro, jesli to mozliwe, aby przyznaly wszystkie pigtnascie przywilejow
malzenstwa stronom matzenstwa homoseksualnego, w tym pelne prawa do adopcji, plus
symboliczng korong — nazwe «matzenstwoy. Kraj nie jest gotowy na propozycje Eskridge’a,
1 to musi powstrzyma¢ wszelkie impulsy w niepochodzacym z wyboru sagdownictwie do
narzucenia jej krajowi w imi¢ Konstytucji”.

% Wolf'v. Walker, 766 F.3d 648 (2014). Zob. w tej kwestii np. Somin 2015.

% Brief of Amicus Curiae Ryan T. Anderson, Ph.D. in Support of Respondents, Ober-
gefell v. Hodges, https://www.scotusblog.com/case-files/cases/obergefell-v-hodges [dostep:
22.08.2021].

97 Obergefell v. Hodges, 13.
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postgpowania sadowego i réwnej ochrony prawnej, gwarantowanymi
przez Czternasta Poprawke. Tym samym Sad Najwyzszy uznal roznicg plci
za nieistotng dla matzenstwa i usankcjonowal jego radykalng redefinicje.
W patetycznym zakonczeniu uzasadnienia wyroku Kennedy stwierdzit, ze
»zaden zwiazek nie jest glebszy niz malzenstwo, poniewaz uosabia ono
najwyzsze ideaty mitosci, wiernosci, oddania, pos§wigcenia i rodziny. [...]
Jak wykazuja niektorzy powodowie [...], matzenstwo uosabia mitos¢, kto-
ra jest silniejsza niz $mier¢. Byloby niezrozumieniem intencji tych mez-
czyzn 1 kobiet twierdzi¢, ze okazuja oni brak szacunku dla idei matzen-
stwa. Ich prosba opiera si¢ na fakcie, ze [...] szanuja je tak glgboko, ze
pragng w nim znalez¢ spetnienie dla siebie samych. Majg nadzieje, ze nie
zostang skazani na zycie w samotnosci, wykluczeni z jednej z najstarszych
instytucji $wiata. Konstytucja przyznaje im to prawo’.

Przegltosowani s¢dziowie w zdaniach odrgbnych krytykowali wiek-
szo$¢ za nieuprawnione narzucanie swoich pogladow na matzenstwo ca-
temu panstwu, widzac w wydanym wyroku dowod na ,,gleboka 1 praw-
dopodobnie nieodwracalng deprawacj¢ amerykanskiej koncepcji wyktadni
konstytucyjnej” (Samuel A. Alito)*’, a nawet ,,sedziowski pucz” (Antonin
Scalia)'®. Alito podkre$lal, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzsze-
go zasada wlasciwego postgpowania chroni jedynie prawa ,,gleboko zako-
rzenione w historii i tradycji Narodu”, za jakie prawa do matzenstwa osob
tej samej plci z pewnoscig uznaé nie mozna'®'. Natomiast prezes Sadu Naj-
wyzszego, John Roberts, podkreslat, ze matzenstwo jest instytucjg wynika-
jaca ,,z natury rzeczy” i skierowang ku temu, by zapewni¢ ,,poczecie dzieci
przez matke i ojca, ktorzy zobowigzali si¢ do ich wychowywania w stabil-
nych warunkach trwajacego przez cale zycie zwigzku”'?. Zauwazat tez,
ze ,,chociaz wigkszoé¢ przypadkowo dodaje liczebnik «dwa» w réznych
miejscach, nie proponuje zadnego uzasadnienia, dlaczego dwuosobowy

% Tamze, 28. Pean Kennedy’ego w odniesieniu do matzenstwa moze wydawac si¢
osobliwy, zwazywszy na fakt, ze od lat Ameryka przezywa kryzys tej instytucji. Coraz czgs-
ciej konczy si¢ ono bowiem rozwodem i coraz mniej par decyduje si¢ na jego zawarcie.
Zob. np. Pimentel 2016, 251.

% Obergefell v. Hodges, Alito, J., dissenting, 5.

100 Tamze, Scalia, J., dissenting, 6.

101 Tamze, Alito, J., dissenting, 5.

12 Tamze, Roberts, C.J., dissenting, 5.
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element rdzenia definicji matzefistwa mialby przetrwaé, gdy element mez-
czyzna-kobieta nie. W istocie, z punktu widzenia historii i tradycji, skok
od matzenstwa os6b plci przeciwnej do malzenstwa jednoptciowego jest
znacznie wigkszy niz ze zwigzku dwoch osoéb do liczniejszego zwigzku,
ktory ma glebokie korzenie w niektorych kulturach na §wiecie”!®.

Dla wigkszoséci obserwatorow wyrok w sprawie Obergefell nie byt
zaskoczeniem, zwazywszy nie tylko na wspomniang wyzej coraz wick-
sza akceptacj¢ dla prawnego uznania malzenstw homoseksualnych, ale
i na przychylne mu stanowisko ogromnej wigkszo$ci amerykanskiej elity,
zwlaszcza prawniczej. Jak zauwazat Adam Liptak, tradycyjnego matzen-
stwa nie bronita zadna z duzych kancelarii prawniczych, chetnie reprezen-
tujacych rézne spotecznie potgpiane podmioty, jak np. korporacje pode;j-
rzane o wspétudzial w torturach i morderstwach za granicg'®. Przyczyn
tego stanu rzeczy nalezy upatrywac¢ w przekonaniu wielu prawnikow, ze
sprzeciw wobec omawianych zwiazkoéw homoseksualnych jest bigoteria
zblizong do rasizmu. Swoja role odgrywa tez niewatpliwie kalkulacja eko-
nomiczna, a zwlaszcza obawa przed utratg obecnych i potencjalnych klien-
tow, zwlaszcza wielkich korporacji, ktérych wiasciciele i kierownictwo
podzielajg to przekonanie, o czym $wiadczg liczne wypowiedzi i poparcie
udzielane srodowiskom LGBT, réwniez przez udziat w sadowych bataliach

13 Tamze, 20 (cyt. za: F. Longchamps de Bérier 2016, 14). W tym kontekscie na przy-
wotanie zastuguje wyrok SN w sprawie Reynolds v. United States, 98 U.S. 145 (1878),
pierwszy dotyczacy statusu malzenstwa. W sprawie tej powdd, cztonek zalecajacego wielo-
zefstwo Ko$ciota Jezusa Chrystusa Swigtych w Dniach Ostatnich, skazany na kare grzyw-
ny i dwoch lat cigzkich robdt za pozostawanie w zwiazku matzenskim z dwiema kobie-
tami, podnosit, Ze zakazujaca bigamii ustawa federalna jest sprzeczna z zagwarantowana
w Pierwszej Poprawce wolnoscig praktykowania religii. SN jednoglosnie oddalit jego ape-
lacje i stwierdzit, ze Konstytucja nie chroni wielozenstwa, nawet jesli jest ono motywowane
religijnie. Zob. Michalik 2013, 39; Prostak 2014b, 272 i n. Zob. tez uwagi Longchamps
de Bérier (2016, 14) na temat dotyczacej poligamii sprawy sprzed kilku lat Brown v. Bu-
hman. Warto doda¢, ze Roberts (8), podobnie jak wielu konserwatywnych komentatorow,
nie podziela pogladu wyrazonego posrednio przez Kennedy’ego (13, 19-20, 21) o analo-
gii migdzy Obergeffel a Loving v. Virginia (388 U.S. 1 /1967/). W wyroku wydanym w tej
ostatniej sprawie Sad Najwyzszy uznal za niekonstytucyjne przepisy stanu Wirginia, w kto-
rych zakazano malzenstw migdzyrasowych z udziatem osob biatych. Na temat tej analogii
zob. zwlaszcza Anderson 2018b; Walburn 2017; Lau 2018.

194 Tiptak 2015.
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na rzecz matzenstw homoseksualnych!®®, w tym w sprawie Obergefell'®.
Nie bez znaczenia jest tez wreszcie nieche¢ czy wrecz wrogos¢ duzej cze-
$ci elity prawniczej do religii jako takiej'?’.

Jak przewidywali autorzy Czym jest maizenstwo?, nie tylko w oma-
wianej ksigzce, prawne uznanie matzenstw homoseksualnych rodzi po-
wazne zagrozenie dla innych praw jednostki, w szczegolnosci dla wolnos$ci
religii. Nie dziwi zatem, ze kwestia ta pojawia si¢ rowniez w uzasadnieniu
wyroku, réznie zreszta interpretowanym w tym zakresie. S¢dzia Kennedy
przyznawat w nim, ze ,,wielu z tych, ktdrzy uwazaja matzenstwa osob tej
samej pici za zle, dochodzi do tego wniosku na podstawie przyzwoitych
i godnych szacunku przestanek religijnych lub filozoficznych” i zapewniat,
Ze ,,ani oni, ani ich przekonania nie sg tutaj dyskredytowane”'®, by w kon-
cowej cz¢éel uzasadnienia napisac to, co z perspektywy takich osob jest
szczegoOlnie istotne, 1 — by¢ moze — odpowiedzie¢ na obawy formutowane
takze przez Girgisa, Andersona i George’a: ,,Na koniec nalezy podkresli¢,
ze religie i ci, ktorzy stosuja si¢ do doktryn religijnych, moga nadal glosi¢
Z najwyzszym, szczerym przekonaniem, ze, zgodnie z boskimi przyka-
zaniami, matzenstwa osob tej samej ptci nie powinny by¢ akceptowane.
Pierwsza Poprawka zapewnia organizacjom i osobom religijnym nalezy-
ta ochrong, gdy starajg si¢ nauczac zasad, ktore sa tak spelniajace i tak
kluczowe dla ich zycia i wiary oraz dla ich wlasnych glebokich aspiracji
do kontynuowania struktury rodzinnej, ktora od dawna czcili”'”. Niekto-
rzy z komentatorow wyrazali poglad, ze stowa te zostaly napisane z mysla

105-Zob. np. USA: Nike, Microsoft i Google za uchyleniem ustawy chronigcej tradycyjne
maltzenstwo, https://www.piotrskarga.pl/usa--nike--microsoft-i-google-za-uchyleniem-usta-
wy-chroniacej-tradycyjne-malzenstwo-,8204,i.html [dostgp: 27.08.2021]; Gunther 2014.

1% Amici curiae briefs ztozyty m.in. Apple, Facebook, Twitter, Google, Microsoft,
Coca-Cola, Bank of America. Zob. np. Maza 2015; Brief of 379 Employers and Organi-
zations Representing Employers as Amici Curiae in Support of Petitioners, https://www.
supremecourt.gov/ObergefellHodges/AmicusBriefs/14-556 379 Employers and Orga-
nizations_Representing_Employers.pdf (streszczenie w: ,,Wybor opinii amici curiae Sadu
Najwyzszego USA w sprawie James Obergefell, et al. v. Richard Hodges, Director, Ohio
Department of Health, et. al.”, https://mnw.org.pl/app/uploads/2017/08/Wybor-opinii-amici-
-curiae-SN-USA-Obergefell-v-Hodges-PL.pdf); [dostep: 27.08.2021].

107 Zob. np. Motyka 2004a; Kudta 2018.

18 Obergefell v. Hodges, 19.

19 Obergefell v. Hodges, 32 (kursywa — K.M.).
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o przekonaniu konserwatywnych sedziéw, a nawet ze mozna traktowaé
je jako zachete do wymienionych w nich dziatan'®. Inni z kolei, prze-
ciwnie, zwracali uwage, ze w wyroku mowa jest o przekonywaniu, ale
nie o praktykowaniu religii, gwarantowanym przez Pierwsza Poprawke.
Jako pierwszy zwrocit na to uwage w swoim zdaniu odrgbnym, do kto-
rego dotgczyt Antonin Scalia, Prezes Sadu John Roberts. Podkresliw-
szy, ze ,,szacunek dla szczerych przekonan religijnych sktonil wyborcow
1 ustawodawcow w kazdym stanie, ktory demokratycznie przyjat matzen-
stwa 0soOb tej samej ptci, do wprowadzenia wylaczen dla praktyki religijnej
(accommodation)”'"!, stwierdzit nie bez ironii: ,,Wigkszo$¢ taskawie suge-
ruje, ze wierzacy moga nadal «broniéy 1 «uczy¢é» swoich pogladéw na mat-
zenstwo. [...] Pierwsza Poprawka gwarantuje jednak wolno$¢ praktykowa-
nia religii. Niepokojgco, to nie jest stowo, ktorego uzywa wiekszos¢”!2,
W tym tez kontek$cie rowniez sedzia Alito w swoim zdaniu odrebnym
pozwolit sobie na ironig, piszac: ,,Wiekszo$¢ usiluje pod koniec swojej
opinii uspokoi¢ tych, ktdrzy sprzeciwiaja si¢ matzenstwom osob tej samej
plci, ze ich prawa sumienia bedg chronione. [...] Zaktadam, Ze ci, ktorzy
trzymaja si¢ starych wierzen, bedg mogli szepta¢ swoje mysli w zaciszu
swoich domodw, ale jesli bedg powtarzac te poglady publicznie, ryzykuja,
ze zostang okrzyknigci bigotami i beda tak traktowani przez rzady, praco-
dawcow i szkoty”!'3.,

W zdaniu odrgbnym Prezes Roberts zwrocil uwage na konflikty, ja-
kie pojawiaja si¢, gdy owo praktykowanie religii postrzegane jest jako
sprzeczne z prawem do matzenstwa oséb tej samej pici. Jako przyktad

110 Zob. Katz 2021, 82 (autor ten uwaza, ze przytoczone stowa ,,w pewnym sensie
ostabiaja sitg wyroku”).

"' Obergefell v. Hodges, Roberts, C.J., dissenting, 27-28; podobnie 9; kursywa — K.M.).

112 Tamze, 28 (kursywa za oryginatem). Na t¢ kwesti¢ zwraca tez uwagg np. Reinbold
2017, 34. Pisze, ze wyrok ,,zapewnia tych, ktorzy sprzeciwiaja si¢ matzenstwom osob tej
samej plci ze wzgledow religijnych, o ich konstytucyjnym prawie do podzielania, popiera-
nia i nauczania ich przekonan, zachowujac znaczaco milczenie na temat tego, czy i jak to
prawo bedzie funkcjonowac¢ w sytuacjach, w ktorych przeciwnicy matzenstw osob tej samej
plci starajg si¢ przetozy¢ te przekonania na okreslone dziatania”. O sporze migdzy zwolen-
nikami szerokiej i waskiej interpretacji klauzuli free exercise of religion zob. np. Napierata
2013, 36-37. Zob. tez Barnat 2017, gdzie mowa o ,,sekularyzmie otwartym” i ,,sekulary-
zmie zamknigtym”.

113 Obergefell v. Hodges, Alito, J., dissenting, 7.
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podat, wymieniane takze w ksigzce Girgisa, Andersona i George’a, od-
mawianie takim matzenstwom przez uczelnie wyznaniowe zakwaterowa-
nia studenckiego czy przekazywania im przez osrodki religijne dzieci do
adopcji. Przywotat tez stanowisko Prokuratora Generalnego, ktory w trak-
cie ustnego przedstawienia argumentow w sprawie Obergefell, w odpowie-
dzi na pytanie sedziego Alito otwarcie przyznat, ze zwolnienia podatkowe
instytucji religijnych, sprzeciwiajacych si¢ malzenstwom osob tej samej
plci, moga by¢ kwestionowane''*.

Roéwniez s¢dzia Thomas w swoim zdaniu odrgbnym napisal, ze wyrok
tworzy zagrozenie dla wolnosci religijnej Amerykanow, co wskazywaly
liczne podmioty dziatajace jako amici curiae, w tym te opowiadajace si¢
po stronie powodowej. Podkreslajac, ze malzenstwo jest instytucjg nie
tylko panstwows, ale i religijng, Thomas napisatl, iz w wyniku omawia-
nego wyroku, ktéry ,,zmieni t¢ pierwsza, ale nie moze zmieni¢ drugiej”,
konflikt migdzy nimi ,,wydaje si¢ niecunikniony, zwtaszcza ze jednostki
i koscioly sa konfrontowane z zadaniami udziatu w zawieraniu matzenstw
cywilnych przez pary homoseksualne i ich aprobowania”!>. Zdaniem
Thomasa, ,,wigkszo$¢ wydaje si¢ niewzruszona tg nieuchronno$cia”, czy-
nigc zaledwie, w jednym akapicie, cytowany wyzej 1 krytykowany przez
Robertsa, ,,staby gest w kierunku wolnosci religijnej”, ktory na dodatek
,»wskazuje na niezrozumienie sensu”, jaki posiada ona w tradycji narodu
amerykanskiego!'®. Tak jak Roberts, Thomas zwracat tez uwage, ze wol-
nos$¢ religijna to nie tylko wolno$¢ nauczania zasad religijnych, ale takze
wolnosé¢ dziatania w tym zakresie i podsumowat omawiany aspekt orze-
czenia nastepujacymi stowami. ,,Gdyby wigkszos¢ zezwolita na pozosta-
wienie definicji matzenstwa procesowi politycznemu — jak wymaga tego
Konstytucja — Narod moglby w ramach procesu deliberacyjnego rozwazy¢
konsekwencje dla wolnosci religijnej odejscia od tradycyjnej definicji. [...]
Decyzja wigkszo$ci burzy ten proces, co moze mie¢ zgubne konsekwencje
dla wolnosci religijnej”!"”.

4 Tamze, Roberts, C.J., dissenting, 28.
15 Tamze, Thomas, J., dissenting, 15.
16 Tamze.

7 Tamze.
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6. PO OBERGEFELL V. HODGES

Argumenty se¢dziow, ktorzy zglosili zdanie odrgbne, powoltywane lub
powtarzane byly w licznych stanowiskach krytycznych wobec wyroku
w sprawie Obergefell. Formutowane one byly przez przeciwnikow insty-
tucjonalizacji matzenstw homoseksualnych. Jednym z najbardziej radykal-
nych byt apel ponad sze$¢dziesigeiu konserwatywnych uczonych, glownie
akademickich prawnikéw, wspotautorstwa Roberta P. George’a, gltoszacy,
ze omawiany wyrok, pozbawiony oparcia w ,tekscie, logice, strukturze
lub pierwotnym rozumieniu Konstytucji, jak rowniez we wilasnych dok-
trynach interpretacyjnych i precedensach [...] musi zosta¢ oceniony jako
antykonstytucyjny i bezprawny [...] i powinien by¢ za taki uznany i jako
taki traktowany przez inne organy rzadowe i obywateli”!'8. Sygnatariusze
dokumentu zaapelowali do urzgdnikow federalnych i stanowych o odmo-
we uznania wyroku za wigzacy precedens dla wszystkich z wyjatkiem
konkretnych powodow w tej sprawie, ,,uznanie uprawnien stanow do de-
finiowania matzenstwa oraz prawa urzednikow [...] do dziatania zgodnie
z tymi definicjami, zobowigzania si¢ do [...] pomocy prawnej i politycznej
kazdemu, kto odmawia stosowania si¢ do Obergefell z powodoéw chronio-
nych przez Konstytucje™'"’.

Odzew na apel byt niewielki, ale niektdrzy urzednicy i sedziowie,
glownie z Alabamy, Teksasu i Kentucky'?’, z uwagi na swe przekonania re-
ligijne, zdecydowali si¢ na odmowge udzielania licencji malzenskiej parom
homoseksualnym. Najbardziej wyrazistym przyktadem jest Kim Davis
z Kentucky, ktora w konsekwencji takiej odmowy spedzita 5 dni w aresz-
cie?!. Tego rodzaju odmowy byly takze udziatem pochodzacych z wyboru

18 Legal Scholars Urge Officeholders: Refuse to Accept Same-Sex Marriage Opinion
as Binding Precedent, https://cnsnews.com/commentary/cnsnewscom-staff/leading-legal-
-minds-call-constitutional-resistance-obergefell-v-hodges [dostep: 27.08.2021].

19 Tamze.

120 Corriher 2015.

12l Zob. np. Heyman 2018, 12 i n. Niepowodzeniem zakonczyta sig jej apelacja do Sadu
Apelacyjnego (Miller v. Davis, 123 F. Supp. 3D 924, E.D. Ky. 2015), jak tez do Sadu Naj-
wyzszego, ktory 5 pazdziernika 2020 r. poinformowatl, Ze sprawa nie trafi na jego wokandg.
Zob. Barnes 2020. Ogdlne uwagi na temat klauzuli sumienia urz¢dnikow w tym kontekscie
formutuje Dybowski 2019, 190-195.



O NOWEJ TEORII PRAWA NATURALNEGO, MALZENSTWIE I WOLNOSCI RELIGII 51

sedziow stanowych'?2, Najglosniejszy z nich jest przypadek Prezesa Sadu
Najwyzszego Alabamy Roya Moore’a, wczes$niej znanego z niewykona-
nia nakazu sagdowego usunig¢cia z budynku Sadu monumentu Dziesigciu
Przykazan, za co w 2002 r. pozbawiono go funkcji. Po raz drugi nastg-
pito to w 2017 r., po tym, gdy nie uznajac wyroku w sprawie Obergefell,
ktory jego zdaniem jest ,,ewidentnie absurdalny i sprzeczny z rozumem
i prawem bozym”, z ,,naturalnym porzadkiem stworzonym przez Boga”,
a w konsekwencji ,,nie ma warto$ci precedensu”, wydat zarzadzenie pod-
legtym se¢dziom i urz¢dnikom, by odmawiali licencji malzenskich parom
homoseksualnym'?. Z kolei W. Mitchell Nance z Kentucky, w 2017 r., za-
przestal rozpoznawac sprawy adopcyjne z udziatem par homoseksualnych,
gdyz uwazal, ze powierzanie dzieci takim parom nie stuzy dobru dziecka,
a udziat w takich postgpowaniach jest sprzeczny z jego sumieniem. Osta-
tecznie, pod presja m.in. postgpowania dyscyplinarnego, zrezygnowat ze
stanowiska sedziego'*.

W biuletynie The Cardinal Newman Society Eric N. Kniffin pisal, ze
orzeczenie w sprawie Obergefell to ,,ztowieszczy punkt zwrotny w rela-
¢ji migdzy wolno$ciami seksualnymi a wolno$cig religijng. Zamiast za-
dowala¢ kulturowg lewice, [...] doprowadzit do rosngcej wrogosci wobec
chrzescijanskich wartosci i instytucji, ktore mocno trzymaja si¢ swoich
tradycyjnych pogladéw 1 opieraja si¢ trendom kulturowym. Tradycyjne
poglady, a nawet sama koncepcja «wolnos$ci religijnej» sg coraz czesciej
atakowane”'?, Jak zauwazal, w latach poprzedzajacych omawiane orze-
czenie dazenia do redefinicji matzenstwa podejmowano czgsto na grun-
cie wolnosciowym, by uzyskaé¢ odpowiednie uprawnienia, jak mozliwos¢

122 Zob. np. Heyman 2018, 8 i n.

123 Maron 2018b, 252. Ostatecznie w 2017 r. Moore zrezygnowat z funkcji preze-
sa Sadu Najwyzszego Alabamy w zwigzku ze swoim — jak si¢ okazato nieudanym — startem
w wyborach do Senatu USA.

124 Zob. tamze, 208-209. Szerzej o s¢dziowskim sprzeciwie sumienia w kontekscie
udzielania matzenstw czy licencji matzenskich zob. tamze, 229 i n.

125 Kniffin 2020. Podobne przestanie znajdujemy w poswigconym mysli zydowskiej
pismie ,,Mosaic”, w artykule z wymownym lidem: ,,America’s «first freedom» is under at-
tack from an ascendant cultural secularism. Christians are its first target, but Jews and Juda-
ism may not be far behind”. Zob. Abramson 2015. Na temat konsekwencji wyroku wydane-
go w sprawie Obergefell dla wolnosci religijnej zob. tez Bryk 2016b, 132—133; Bryk 2016a.
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odwiedzin partnera badz partnerki w szpitalu czy korzystanie z ulg podat-
kowych. Natomiast po wydaniu tego wyroku narracja ulegta zmianie — za-
czeto atakowac instytucje religijne. Symptomatyczne jest, ze w dniu jego
wydania American Civil Liberties Union zapowiedziata swoj sprzeciw
wobec ustaw gwarantujacych wolnosc¢ religijng (RFRA 1993), a dwa dni
p6zniej felietonista ,,The New York Times”, Mark Oppenheimer, wezwat
do likwidacji zwolnien podatkowych dla instytucji religijnych, ktére nie
zgadzajg si¢ z polityka publiczng wynikajaca z decyzji w sprawie Ober-
gefell'®. Jak zauwaza Andrzej Bryk, ,,narzucajac nowa [...] definicje mat-
zenstwa” zaczg¢to tym samym ,,okresla¢ tolerowane i nietolerowane [...]
dziatania instytucji religijnych’'?’.

W swietle przeprowadzonych wyzej rozwazan tatwiej zrozumie¢ rozne-
go rodzaju dziatania podejmowane przez osoby i Srodowiska, ktore dostrze-
galy negatywne dla spoteczenstwa i praw jednostki skutki ekspansji nowej
ortodoksji. Byly one zresztg wyraznie widoczne jeszcze przed 2015 r., mimo
podejmowanych na poziomie stanowym i federalnym (RFRA) dziatan le-
gislacyjnych, ktore miaty chroni¢ wolnos¢ sumienia, religii i wypowiedzi
0s6b 1 instytucji opowiadajacych sie przeciwko matzenstwom homoseksu-
alnym, gtownie w postaci wylgczenia pewnych dziatan okreslonych pod-
miotow z podlegania przepisom antydyskryminacyjnym'?.

Sporéw prawnych bedacych nastepstwem kolizji miedzy prawem
do réwnego traktowania, w tym rownego dostgpu do ustug publicz-
nych, a wolno$cig sumienia, wolnoscig religii i wolno$cig stowa jest
w kontek$cie matzenstw homoseksualnych niemato, a w ogromnej ich
wigkszosci wygrywa to pierwsze'?’. Niekiedy wiaze si¢ to z dramatycz-
nymi skutkami dla osob, ktore ze wzgledu na swe przekonania religijne

126 Zob. Oppenheimer 2015.

127 Bryk 2016b, 132.

128 Zob. Mackowska 2020. W 2020 r. przepisy jedenastu stanow zezwalaly agencjom
na nieoddawanie dzieci pod opieke zastgpcza osobom lub parom LGBTQ, jesli jest to
sprzeczne z przekonaniami religijnymi agencji. Zob. Sobel 2020, 1197. Poszczegdlne stany
coraz czg$ciej nie godza si¢ nawet na rejestrowanie placowek adopeyjnych i agencji pieczy
zastepezej, ktore odmawiajg powierzania dzieci zwigzkom oséb tej samej pici. Zob. Alvaré
2019a, 84.

12 Np. Elane Photography, LLC v. Willock, 309 P.3d 53 (N.M. 2013); Gifford v. Mc-
Carthy, 23N.Y.S.3d 422 (2016); Cervelli v. Aloha Bed & Breakfast, 415 P.3d 919 (Haw. Ct.
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odmoéwity wykonania zadanej ustugi. Stato si¢ tak np. w przypadku Me-
lissy 1 Aarona Klein, wlascicieli cukierni Sweet Cake by Melissa, kto-
rzy w 2013 r. odmowili wykonania tortu $lubnego dla pary lesbijskiej.
W wytoczonym przeciwko nim procesie zasgdzono na rzecz strony po-
wodowej 135 tys. dolarow zado$cuczynienia za szkody moralne, ktorg
to decyzje utrzymat w mocy Sad Apelacyjny'*’. Bardzo podobna, ko-
mentowana w polskiej literaturze sprawa'®!, wynikla rowniez z odmo-
wy wykonania przez Masterpiece Cakeshop z Kolorado w 2012 r. tortu
Slubnego dla pary gejow i dopiero Sad Najwyzszy uznatl w 2018 r. racje
wilasciciela cukierni, Jacka Phillipsa. Wskazujac, ze Komisja Praw Oby-
watelskich Kolorado wykazata ,,wyrazng i niedopuszczalng wrogos¢ wo-
bec szczerych przekonan religijnych, ktére motywowaty jego sprzeciw”,
wigkszoscig 7:2, w tym sedziego Kennedy’ego — autora uzasadnienia —
Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego i skierowatl sprawe do
ponownego rozpatrzenia. Rok pozniej Sad Najwyzszy, w ktérego sktad
za prezydentury Donalda Trumpa weszto trzech konserwatywnych se¢-
dziéw (co pozwalato na prognoze, ze w tego rodzaju sprawach wolnos¢
religijna bedzie uwzgledniana w wickszym niz dotychczas stopniu), uchy-
lit wyrok w sprawie Sweetcakes by Melissa i skierowat ja do ponownego
rozpatrzenia przez tamtejszy Sad Apelacyjny!'*>.

Na osobng uwagg zastuguje potwierdzajacy wspomniang prognoze wy-
rok Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2021 r. w sprawie Fulton v. Phi-
ladelphia'. Wynikta ona z faktu, ze w 2018 r. filadelfijski Departament
Opieki Spotecznej odmowit podpisania nowego kontraktu z dzialajacym
od ponad 100 lat katolickim osrodkiem Catholic Social Services, zajmuja-
cym si¢ m.in. sprawdzaniem i certyfikowaniem kandydatow na rodzicéw
zastepczych. Przyczyng odmowy byla uzyskana od dziennikarza informa-
cja, ze oSrodek deklaruje, iz ze wzgledow religijnych nie bedzie bral pod

App. 2018); State v. Arlene’s Flowers, Inc., 441 P.3d 1203 (Wash. 2019). Zob. np. Weeden
2017; Sobel 2020; Mirocha 2019; Alvaré 2019b.

130 Anderson 2015b, 80; Weeden 2017, 200; Corvino 2017, 78 i n.; Sobel 2020,
189-190.

Bl Zob. w szczegolnosci Ciszewski 2017; Kudta 2018, 266-278; Maron 2018a; Miro-
cha 2018; Sledzifiska-Simon 2018; Potrzeszez 2019, 44-45.

132 Hornby 2020, 388-389.

133 Fulton et al. v. City of Philadelphia, Pennsylvania et al., 593 U.S. _ (2021), 15
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uwage jako kandydatéw na rodziny zastepcze par LGBT, podobnie jak
i niebedacych matzenstwem heteroseksualnym. W odrdznieniu od inne-
go osrodka bedacego w podobnej sytuacji (Bethany Christian Services),
CSS nie ulegt naciskom Departamentu, ktéry — powolujac si¢ na klauzule
niedyskryminacyjne w kontrakcie i w miejscowym zarzgdzeniu w spra-
wie uczciwych praktyk — uzaleznit zawarcie umowy na ushugi w zakresie
pieczy zastepczej od zmiany polityki o§rodka w stosunku do par homosek-
sualnych oraz przestal przesyta¢ do niego wnioski o umieszczanie dzieci
w opiece zastepczej. Filadelfijscy urzednicy podjeli t¢ decyzje, mimo ze
zadna para homoseksualna nie zglosita si¢ do osrodka, a w miescie jest
wiele agencji opieki zastepczej uwzgledniajacych takze takie pary'*.
Osrodek, wraz z trojgiem rodzicéw zastepczych, wystapit na droge sado-
w3, zarzucajac wladzom Filadelfii naruszenie jego wolnoSci religii 1 wol-
no$ci wypowiedzi gwarantowanych przez Pierwszg Poprawke. Jednak ani
sad dystryktowy, ani sad apelacyjny nie podzielity jego argumentow. Ina-
czej postapit Sad Najwyzszy, ktory w waskim zakresowo wyroku uznat,
i to — ku zaskoczeniu komentatorow — jednoglos$nie'* (z trzema opiniami
zbieznymi), ze odmawiajac zawarcia umowy z CSS na $wiadczenie ustug
w zakresie opieki zastepczej Filadelfia naruszyta klauzule swobodnego
praktykowania religii. Zarzutu naruszenia przez miasto klauzuli wolnosci
stowa Sad nie analizowal, uznajac w opinii wigkszosci, piora Prezesa Ro-
bertsa, ze nie ma takiej potrzeby!'*®.

Trzeba si¢ zgodzi¢ z opinig, ze orzeczenie w sprawie Fulton stanowi
umiarkowane, z uwagi na waski zakres (i dlatego jednogtosne), zwycigstwo
wolnosci praktykowania religii. Nalezy tez jednak odnotowac, ze niedtugo
potem, 2 lipca 2021 r., podobnie jak w roku poprzednim w sprawie Kim
Davis, Sad Najwyzszy odmowit rozpoznania sprawy florystki Barronelle

134 Zob. Severino 2021. Sposrod zaledwie kilku materialow w jezyku polskim
zob. USA: Sgd Najwyzszy popart katolickie placowki adopcyjne w Filadelfii ws. powierza-
nia dzieci parom LGBT, ale..., https://www.hli.org.pl/pl/newsy/6296-usa-sad-najwyzszy-
-poparl-katolickie-placowki-adopcyjne-w-filadelfii-ws-powierzania-dzieci-parom-Igbt-ale.
html [dostep: 25.08.2021].

135 R. Severino (2021) zauwaza, ze w wyroku ,,tym razem nie byto ognistych sprzeci-
woOw ze strony sedziow na lewicy ani panegiryku na cze$¢ praw LGBT. Nawet s¢dzia Soto-
mayor nie wylamata si¢ z szeregu”.

3¢ Fulton et al. v. City of Philadelphia, Pennsylvania, 15 (Roberts, C.J.).
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Stutzman prowadzacej kwiaciarni¢ Arlene’s Flowers, ktéra w 2013 1. nie
zgodzita si¢ na przygotowanie $lubnej dekoracji kwiatowej dla pary ho-
moseksualnej, ktora od 9 lat nalezata do jej statych klientow'¥’. W mocy
pozostawiono tym samym niekorzystny dla Stutzman wyrok Sadu Naj-
wyzszego stanu Waszyngton'*®. Federalny Sad Najwyzszy nie wyjasnit
powodow swej decyzji, informujac jedynie, ze sedziowie Thomas, Alito
i Gorsuch opowiedzieli si¢ za uwzglednieniem wniosku'¥. Wkrotce po-
tem Barronelle Stutzman i Arlene’s Flowers wystapili do Sadu Najwyz-
szego o ponowne rozpatrzenie wniosku o wydanie nakazu certiorari'’.
Jak wida¢, federalny Sad Najwyzszy niekiedy podziela stanowisko sadoéw
nizszych instancji, ktore wyrokujg zwykle na korzysc¢ par gejowskich i/lub
organéw panstwa podejmujacych dziatania antydyskryminacyjne na ich
rzecz. Praktyke te utwierdzito orzeczenie w sprawie Obergefell, jak zreszta
przypuszczali autorzy ksigzki Czym jest matzenstwo?

7. ZAKONCZENIE

Spor w sprawie Obergefell byt, jak dotad, najwazniejszg bitwg w ame-
rykanskiej wojnie o matzenstwo, w ktorg wlaczyli si¢ Girgis, Anderson
i George, m.in. w formie ksigzki, ktéra byla punktem wyjscia niniejsze-
go artykutu. Jak wida¢, nie zdotali obroni¢ matzenstwa przed rewolucja,
za jaka bez watpienia mozna uzna¢ zwienczone tym wyrokiem zmiany'#.

137 Zob. np. Sobel 2020, 185-86; Kozminski 2009, 12.

138 State v. Arlene’s Flowers, Inc., 441 P.3d 1203. Zob. tez Smith 2021, ktéry w tym
kontekscie formutuje krytyczne uwagi na temat federalnego Sadu Najwyzszego.

13 Zob. np. Howe 2021.

140 Anderson, George 2021. Dokumentacja sprawy: https://www.aclu.org/cases/inger-
soll-freed-v-arlenes-flowers-inc [dostep: 30.08.2021]. Ostatecznie, 18 listopada tego roku
Stutzman zawarta ugod¢ ze swoimi przeciwnikami procesowymi, na mocy ktorej zgodzi-
fa si¢ zaptaci¢ im 5 tys. dolaréw i wycofa¢ wspomniany wniosek do Sadu Najwyzszego.
Zob. np. Blackman 2021.

141 Jak pisat Hadley Arkes (2017), zatozyciel i dyrektor waszyngtonskiego James
Wilson Institute on Natural Rights and the American Founding, wspotpracujacy z autora-
mi Czym jest malzenstwo?, konserwatywni prawnicy, w tym sedziowie Sadu Najwyzszego,
nie wykorzystali solidnych argumentéw merytorycznych zawartych w ksigzce i1 zasadni-
czo ograniczali si¢ do pozytywistycznego akcentowania, ze w Konstytucji nie ma nawet
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Maja oni jednak swoj posredni, cho¢ niewatpliwy udziat (np. w formie
wspomnianej opinii przyjaciela sadu w sprawie Masterpiece Cakeshop
autorstwa Girgisa) w obronie Amerykanow przed jego prawnymi konse-
kwencjami, zwtaszcza dla wolno$ci religii.
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Abstract: Drawing on the example of the conflicts around the monthly Smolensk
commemorations in 2017, the article discusses the issue of taking into account
the tradition of Polish religious culture in cases pursued under article 196 of
the Penal Code. Using the rule of cultural defense as an analogy, the Author recalls
the historical roots of traditional Polish religiosity whose main features crystallized
in the baroque (Sarmatism) era. One of the most important features of this religi-
osity is the close connection between religion and politics. The lack of statehood
in the period of partitions and during the communist times enhanced, in a simi-
lar way to the diasporic culture of Judaism, the interconnections between religion
and secular spheres of life. The Author suggests taking into account the cultural
factor when analyzing cases pertaining to offending religious feelings that arise
nowadays as the dominant character of traditional religious culture is being under-
mined. The clash between traditional culture and the liberal and leftist heritage of
the Enlightenment (which determines contemporary Polish legal culture) has led to
growing divergences in the symbolic sensitivity and perception of the axiological
foundations of the State. The preamble to the 1997 Constitution illustrates these
divergences well.

Key words: offending religious feelings; legal culture; cultural defense; Polish re-
ligious culture

1. WPROWADZENIE

W lecie 2017 r. przez prase polska przetoczyta si¢ burzliwa dyskusja, czy
Miesiecznice Smolenskie mozna uznaé za uroczystosci religijne!. Wigza-
fa si¢ ona z odbywajacymi si¢ rownolegle kontrdemonstracjami?, ktorych
uczestnicy byli oskarzani o zaktocanie aktu religijnego. Emocjonalny
ton tej debaty daleki byl od rzeczywistego problemu, ktory te zdarze-
nia z 2017 r. pokazaty — na ile publiczne akty religijne, manifestowanie

' M.in.: Z. Nosowski, 2017. , Akt pseudoreligijny”. Tygodnik Powszechny
z 19 czerwca 2017 r., https://www.tygodnikpowszechny.pl/akt-pseudoreligijny-148553
[dostep: 26.05.2021]; S. Sowinski, 2017. ,,Miesi¢cznice smolenskie: religia czy polityka?”,
Rzeczpospolita z 13 czerwca 2017 r., https://www.rp.pl/Rzecz-0-polityce/306139852-Mie-
siecznice-smolenskie-Religia-czy-polityka.html [dostep: 26.05.2021] i inni.

2 Sqd: miesigcznice smolenskie nie sq zgromadzeniami publicznymi, 2017, https://
wiadomosci.onet.pl/kraj/wyrok-ws-obywateli-rp-i-miesiecznicy-smolenskiej-lipiec-2017/
p5f6q0b [dostep: 05.05.2021].
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1 praktykowanie religii na ulicach miast, poza liturgia Ko$ciota Rzym-
skokatolickiego majg znajdowaé si¢ pod ochrong prawng wynikajaca
z art. 196 k.k.? Uczestnicy tych demonstracji, zwtaszcza cztonkowie prze-
marszu od kosciota $w. Anny pod Patac Prezydencki, niesli jak co roku
m.in. krzyze, transparenty, portrety Lecha Kaczynskiego, flagi narodowe.
Idac ulicami miasta Spiewano pieéni religijne i modlono si¢ ,,na rézancu”.
Analiza okolicznosci konfrontacji tych przejawow religijno$ci z reakcja-
mi niechetnych im widzéw zastuguje na komentarz ze wzgledu na to, ze
jest dobrym przykladem ztozonej problematyki zwigzanej z obecnos$cig
art. 196 k.k. w polskim porzadku prawnym. Zagadnienia te przekraczaja
ramy prawnej ekspertyzy, bowiem otwierajg perspektywe rzadko uwzgled-
niang w polskiej praktyce sadowej, problem kultury religijnej uczestnikow
i szerzej — catego spoteczenstwa.

Dla badacza kultury i religijno$ci wspotczesnej Polski uczestniczenie
w sprawach o obraze uczu¢ religijnych stanowi pouczajace doswiadczenie
badawcze, ktére mozna uznaé niemal za naukowy eksperyment®. Wymiar
sprawiedliwosci wzywa go do eksperckiego zaopiniowania zréznicowa-
nych i zwykle trudnych do jednoznacznej oceny sytuacji. Prawodawcy
1 znawcy prawa wyznaniowego opatrzyli art. 196 k.k. wieloma komenta-
rzami, obrosta go takze spora literatura przedmiotu®. Sady powotujac rze-
czoznawcow siegaja do wiedzy naukowej z zakresow poza kompetencjami
wiedzy prawniczej. W sprawach o obraz¢ uczu¢ religijnych zwykle chca
pozyska¢ informacjg, na ile dane zachowanie czy przedmiot stanowi obiekt
kultu i w jakim zakresie przekonania, praktyki i artefakty majg charakter
sakralny Iub jakiego rodzaju czcig sg otaczane. Stad doniosta rola tych opi-
nii, ktérych wnioskowanie pozwala na rozwigzanie mozliwie poprawne
konfliktéw na tle religijno-prawnym. W opisanym przypadku przedstawi-
ciel dyscypliny ,,nauki o kulturze i religii”, powotany do roli eksperta, staje
wobec bardzo trudnego zadania. Odpowiedz na pytanie, czy np. odma-
wianie rézanca publicznie, podczas przemarszu ulicami miasta jest aktem

3

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz.
1444 z pézn. zm.

4 Niniejszy tekst zainspirowaly prace nad zamdwiong przez Prokurature Rejonowsg
w Warszawie ekspertyza pisang w zespole: L. Trzcionkowski, M. Zawita, N. Zawiejska,
Z. Pasek, S. Cebula, D. Motak.

5 Janyga 2010.
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religijnym, ktére ma by¢ pod ochrong wynikajacg z art. 196 k k., jest bo-
wiem zadaniem wysoce ztozonym.

Przytoczony przyklad, czyli Miesigcznice Smolenskie, nie sg czg¢$cia
liturgii Kosciota Rzymskokatolickiego. Nie majg zatem za sobg autorytetu
instytucji. Trudno$¢ udzielenia odpowiedzi na pytanie o geneze tego i po-
dobnych napigc¢ bierze si¢ raczej z potrzeby uwzglednienia tta historyczne-
go. Przywotywany konflikt jawi si¢ bowiem jako wynik dlugiego procesu,
w wyniku ktorego uksztattowata si¢ specyficzna polska kultura zycia pub-
licznego, rodzime nawyki i praktyki zwiazane z potaczeniem si¢ w nie-
rozerwalng catos¢ sfer polityki i religii. W tradycyjnych nurtach polskiej
mentalnosci sg one ze soba $cisle powigzane, a ogromna wigkszo$¢ spote-
czenstwa mocno si¢ przyzwyczaita do tego semiotycznego ztgczenia. Ich
rozdzielanie budzi nie tylko oburzenie, ale i poczucie krzywdy. A warto
podkresli¢, ze wspolczesnos$¢ jest Swiadkiem zderzenia tradycyjnej pol-
skiej kultury religijnej z zasadami panstwa neutralnego $wiatopoglado-
wo, respektujacego wolnosci zroznicowanych religijnie i $wiatopoglado-
wo obywateli.

2. KULTURA RELIGIINA

Terminu ,.kultura religijna” uzywam w znaczeniu, ktdére wyznaczyta mu
tradycja badan etnograficznych S. Czarnowskiego. W swojej pracy Kultu-
ra religijna polskiego ludu wiejskiego® wyznaczyt on ramy interpretacyjne
tego terminu. Rozwija je i precyzuje M. Zowczak, ktora definiuje kulture
religijng jako ,,sposob, w jaki religia wigze si¢ z zyciem codziennym, §ro-
dowiskiem lokalnym i pamigcig historyczng konkretnej grupy spoteczne;.
Jej styl zycia nadaje specyficzny charakter wierzeniom i praktykom reli-
gijnym, cze$ciowo odpowiadajacy oficjalnej postaci religii wyznawanej,
a niekiedy wyraznie odmienny. Kultur¢ religijng tworza wigc kulty i prak-
tyki, zwlaszcza te gdzie indziej nie obserwowane, miejsca, w ktorych si¢ je
praktykuje, wraz z ich symbolika, jezyk jak i sam spos6b mowienia o sac-
rum, sposoby konstruowania obrazu §wiata oraz wlasnej tozsamosci, wraz-
liwos¢ etyczna, style ekspresji, jak na przyktad $piew i muzyka, wreszcie

¢ Czarnowski 1965.
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nastroje i atmosfera zycia religijnego””. Kategoria kultury religijnej sytuu-
je sie blisko idei tzw. ,,religii przezywanej” (ang. lived religion)?, w ktorej
takze akcentuje si¢ pragmatyczne ujegcie zycia religijnego, analizowane
w tej perspektywie tu i teraz. Bada si¢ zatem okreslong i wydzielong cza-
sowo i terytorialnie grupe i jej widzenie religii, a przede wszystkim to, jak
uzewngtrzniajg i odczuwajg jako cztonkowie tej wspolnoty. K. Baranie-
cka-Olszewska definiuje kulturg religijng jako ,,zycie religijne w takiej po-
staci, w jakiej przejawia si¢ w kulturze™. Dla niniejszych rozwazan wazny
jest spoteczny 1 wspdlnotowy wymiar kultury religijnej, a wigc, zaznaczmy
to bardzo mocno, nie obraz danej religii, ktory wytania si¢ z dokumentow
wyznaniowych (np. credo, katechizmy, podrgczniki liturgiki i in.), ale to,
jak jawi si¢ w praktykach religijnych w konkretnym urzeczywistnieniu
w $wiadomosci 1 wrazliwos$ci przedstawicieli danej wspolnoty kulturowej
na jakims$ terenie w okreslonej epoce. Chodzi wigc o ten wymiar, ktory
zmienia si¢ wraz z kulturg 1 mentalnoscig ludzi. W wypadku katolicyzmu
chodzi o rozbiezno$¢ migdzy tym, jak kresli on swoj obraz w dokumentach
teologicznych i wyznaniowych, a tym co ,,czuja i robig” sami katolicy.
W tym kontekscie warto przywota¢ ogromne zréznicowanie, jakie dostrze-
gamy miedzy np. katolicyzmem iberoamerykanskim a niemieckim, ktore
nalezy uznaé za przejaw roznic wlasnie kultury religijne;j.

W Polsce odmienno$¢ wymiaru ideacyjnego (modelowego) i rzeczy-
wisto$ci podkreslaja liczne badania socjologow religii wskazujace na zja-
wisko istnienia znacznego odsetka tych, ktorzy deklarujg sie jako katolicy
i czuja si¢ katolikami, ale nie akceptuja podstawowych zasad w zakresie
moralnosci Ko$ciota i nie znajg poprawnej odpowiedzi na pytanie o za-
sady wiary'®. Okoto 1/3 katolikow nie potrafi poprawnie odpowiedzie¢
na pytania o zasady wiary swojej religii. Powazny procent zyje wbrew
jego regutom moralnym (gléwnie w zakresie etyki seksualnej), uwazajac
si¢ jednak za pelnoprawnych katolikéw. Antropologia kultury czy kulturo-
znawcy wskazuja, ze katolicyzm w Polsce jest bardziej norma kulturowa

7 M. Zowczak, 2013. Murafa i Klekotyna. Badania kultury religijnej, 2011-2013,
https://etnologia.uw.edu.pl/hmagdalena-zowczak-murafa-i-klekotyna-badania-kultury-reli-
gijnej-ukraina-podole-obw-winnicki-rej [dostep: 20.05.2021].

8 Niedzwiedz 2014, 331-333.

° Baraniecka-Olszewska 2013, 46.

10" Zdaniewicz 2001, 73, 80—-81; Marianski 2004.
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niz religia. Podajg przyktady ateistow, ktérzy np. §luby chca odbywaé
w przestrzeni koscielnej, bowiem tak stanowi zwyczaj silniejszy niz re-
ligijna deklaratywnos$¢. Mozemy ostatecznie zdefiniowaé kulture religij-
ng jako wierzenia danej grupy osob zyjacych na jakims$ terenie w danym
czasie. Przekonania tej grupy i praktyki, mimo deklarowanej zgodnosci
z wiarg Kosciota, moga si¢ znacznie r6zni¢ od ortodoksji czy poprawnej
wyktadni dogmatow i sensu praktyk.

3. BAROKOWE KORZENIE POLSKIEJ RELIGIINOSCI

Korzenie wspotczesnego tradycyjnego nurtu katolickiej religijnosci Pola-
koéw historycy sytuuja w dobie baroku i w sarmatyzmie, kiedy nasilit sie
proces ,,unarodowienia” katolicyzmu. Wybitny polski historyk, J. Tazbir,
pisat o tym nastepujaco: ,,Od samych niemal poczatkéw rozwoju chrzes-
cijanstwa trwat w nim ten sam proces, jakim byto taczenie ogélnokosciel-
nych tresci doktrynalnych z narodowg forma ich wyrazu, miejscowa kultu-
ra, tradycjami i przyzwyczajeniami. [ ...] Istotg tego ruchu [mowa o okresie
XVI i XVIII w. — przyp. Z.P.] bytlo dazenie do wchloni¢cia wartosci wy-
tworzonych poza Kosciotem, czesto nawet wbrew niemu”''. Nieco dalej
polski historyk podkreslat: ,,Cho¢ katolicyzm siedemnastowieczny prawit
o potrzebie mitosierdzia wobec chtopow, daleko wigkszy nacisk ktadt jed-
nak na obowiazki jednostki wobec duchowienstwa niz innych wspotoby-
wateli: ostatecznie ustgpit przed naciskiem kastowej moralnosci szlachty,
rezygnujac z walki o zwycigstwo rygorystycznego systemu etycznego”'2. J.
Tazbir opisuje proces pogodzenia si¢ z ,,prymitywizacja poje¢ religijnych”
jako ceng za ich upowszechnienie. Cho¢ stowo ,,prymitywizacja” wydaje
si¢ dyskusyjne ze wzgledu na silnie pejoratywny wydzwigk (kulturoznaw-
ca raczej mowitby o nasyceniu sensualizmem i praktykami magicznymi),
to J. Tazbir zwraca uwage na proces z naszego punktu widzenia najwaz-
niejszy, na ,,nacjonalizacje kultu religijnego”. Podaje bardzo liczne przy-
ktady. Teksty polskiej kultury religijnej tej doby moéwig np. o diable jako
,»wielkim hetmanie poganskim”, czytamy w zrodtach, ze Maryja i Swieci

" Tazbir 1987a, 232-233.
12" Tamze, 240.
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nosili herby, a ziemskie réznice stanowe okreslaty hierarchie piekiet i nie-
ba. Owczesny system klienckich zaleznosci regulowat powinnosci wobec
nieba w podobny sposob do tych realnych na ziemi. Elementy §wieckie
i religijne stopity si¢ w wyobrazni 6wczesnych w jeden amalgamat i $cisle
powigzany system wyobrazen. Sluby Jana Kazimierza w katedrze Iwow-
skiej w 1656 r. mialy forme elekcji i J. Tazbir odnotowuje, ze ,,wybor-
cy” zobowigzywali si¢ do ulepszenia doli chtopéw, w zamian za co Mat-
ka Boza miata wyratowac¢ kraj od Szwedow. Wszystko w ramach narodu
szlacheckiego i1 jego wolnos$ci (przywilejow), a takze w silnym zwigzku
z toposami obl¢zonej twierdzy czy przedmurza'®. Podobnie cechy polskiej
religijnosci przedstawiajg i inni historycy'.

W wieku XX obserwujemy liczne przyktady trwatosci tego religijno-
-politycznego kompleksu. W ikonografii Bitwy Warszawskiej z 1920 r. uno-
szaca si¢ nad polskimi Zotlnierzami Maryja prowadzi ich do zwycigstwa
(obraz J. Kossaka, Cud nad Wistg z 1930 r.). W najwazniejszych katoli-
ckich centrach duchowych polskiego zycia religijnego wspotczesnej Pol-
ski, jak Lichen, kos$ciot $w. Brygidy w Gdansku czy sanktuarium maryjne
na Jasnej Gorze, jest on obecny z calg moca. Retoryka narodowo-religijnej
misji polskiego katolicyzmu zywo jest obecna po dzi$ dzien. W 2016 r. oj-
ciec S. C. Napioérkowski pisat: ,,Uznawanie Maryi za Krélowa Polski to
nie tylko sprawa poboznosci, wezwania litanijnego i pielgrzymek. To spra-
wa réwniez bardzo «zycioway. Narod, ktory uznaje Maryje za swoja Kro-
lowa, obecnie, na poczatku XXI wieku, rozpoznaje swoje rownie pigkne
co trudne powotanie do bycia przedmurzem chrzescijanstwa”'®. Nie miej-
sce tu aby analizowaé polski mesjanizm czy ide¢ Polaka-katolika, ktére
uksztaltowaly si¢ najwyrazniej jako mechanizmy obronne w dobie zabo-
row. Miaty dawaé dume i sens zagrozonemu w okresie zaborow zniszcze-
niem polskiemu ethosowi. Podobnie jak wielowiekowe zjawisko diaspory
dla judaizmu, takze ,,polski” brak panstwowosci spowodowat silne skupie-
nie poczucia tozsamosci narodowej wokot idei religijnych.

13 Tazbir 1987b.

4 Kuchowicz 1992; Olszewski 2014.

5 Cyt. za: 1. Lewandowska, ,,0d «Bogurodzicy» po «Cud nad Wistg». Mary-
ja w dziejach narodu polskiego”, Kurier Wilenski z 12 sierpnia 2016 r., https://kurierwilenski.
1t/2016/08/12/0d-bogurodzicy-po-cud-nad-wisla-maryja-w-dziejach-narodu-polskiego/
[dostep: 12.05.2021].
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Przywotywane procesy historyczne bynajmniej nie maja dowies¢, ze
polska tradycyjna religijno$¢ opisywana jako masowa, petna teatralizmu,
o silnie ludowym charakterze, ktory przejawiat si¢ w znacznym nasyceniu
magicznymi praktykami, jest gorsza niz religijno$¢ intelektualistow. Jest
ona po prostu inna. A ta cecha, ktora dla rozwazanego tematu ma istotne
znaczenie, to wlasnie uwarunkowane wielowiekowa tradycja Sciste zwig-
zanie spraw narodu i panstwa ze sferg religii. Publicystyka polityczna wy-
razala si¢ w formach religijnych, a czynniki religijne $cisle determinowaly
polskie realia historyczne.

Procesy unarodowienia, czyli powstawania wraz z rozwojem i pogle-
bianiem chrzescijanskiego elementu w mentalnosci r6znych spoteczenstw
silnych lokalnych odmiennosci, byly w Europie nowozytnej powszechne.
Zaznacza si¢ jednak, ze cho¢ podobne formy masowych, teatralnych prak-
tyk 1 narracji odnajdujemy w Hiszpanii czy Francji, to tam towarzyszyty
im teologiczne debaty, poglebione zycie mistyczne i formacja intelektu-
alna, ktore w Polsce spotykamy raczej §ladowo, zeby nie powiedzie¢, ze
w ogoble. Powoduje to skupienie naszej uwagi na tym zjawisku jako na ce-
sze konstytutywnej polskiej katolickiej religijnosci i dla polskiego zwycza-
ju manifestowania uczué patriotycznych.

4. UPAMIETNIANIE JAKO AKT KOMUNIKACYJNY

Jak taczy sie przywotywana historyczna problematyka z wydarze-
niami Miesi¢cznic Smolenskich, ktorych celem byto ,,Oddanie hot-
du Ofiarom katastrofy w Smolensku”? Uroczystosci ku czci pamigci
ofiar lotniczej katastrofy z 10 kwietnia 2010 r. odbywaly si¢ kazdego
10. dnia miesigca. Odbyto si¢ 96 miesiecznic (tyle, ile ofiar katastrofy),
ostatnia z nich 10 kwietnia 2018 r. Byly one odbywajacym si¢ cyklicz-
nie wydarzeniem organizowanym przez osob¢ prywatng, postanke ,,Pra-
wa 1 Sprawiedliwo$ci”. Mialy podobny przebieg: rozpoczynaly si¢ mszg
swieta w kosciele seminaryjnym przy ul. Krakowskie Przedmiescie 52/54,
a nastepnie maszerowano przed Palac Prezydencki, gdzie nastgpowa-
ta wspdlna modlitwa oraz ztozenie wiencdw i zniczy pod znajdujagcym si¢
tam krzyzem. Po przemowie Jarostawa Kaczynskiego odbywal si¢ Apel
Pamieci, ktory konczyt calo$¢ uroczystosci. Po 2018 r., cho¢ odbywaly
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si¢ nadal uroczysto$ci ztozenia kwiatow pod pomnikiem ofiar katastro-
fy'¢, to miaty one skromniejszy charakter. Zmienita si¢ forma obchodéw,
bo aktywnos¢ uczestnikow ograniczylta si¢ do uczestnictwa w porannych
mszach w kosciele seminaryjnym oraz wieczornych w bazylice archika-
tedralnej $w. Jana Chrzciciela w Warszawie. Sktadano tez kwiaty pod po-
mnikiem ofiar katastrofy smolenskiej na stotecznym placu Pitsudskiego.

Niniejsze rozwazania dotycza kulturowej oceny mozliwo$ci stosowa-
nia art. 196 k.k. wobec kolizji kontrdemonstracji z uczestnikami Miesigcz-
nic. Podczas ostatnich obchoddéw rocznicy katastrofy w 2018 r., stojacy
za barierkami oddzielajgcymi pochdd widzowie wznosili okrzyki (np.
,Lech Walesa!” 1 inne) i glosno manifestowali swdj sprzeciw wobec trwa-
jacego marszu'’. Mozna z duzym prawdopodobienstwem przypuszczac, ze
ich protest byt skierowany w polityczny wymiar tej demonstracji, a nie
w jego wymiar religijny. Warto jednak takze przypomnie¢, ze cho¢ Mie-
siecznice Smolenskie nie sg czescig liturgii Kosciola Rzymskokatolickie-
g0, to rézaniec jest modlitwa Kos$ciota. Formutowany zatem przez demon-
strantow zarzut o ,,przeszkadzanie w uroczysto$ciach religijnych” wigzac¢
nalezy z tym nurtem tradycyjnej polskiej religijnosci, o ktorym wczesniej
pisatem, z nurtem wywodzacym si¢ z polskiej przesztosci, w ktorej polity-
ka i religia stanowity jedno. Podobnie jak w kulturach dawnych, przedno-
woczesnych, nie oddzielano ich od siebie.

Rodzi si¢ pytanie, czy art. 196 k.k. ma odnosi¢ si¢ do ochrony religii
W jej wymiarze ,,modelowym” i ,.encyklopedycznym” czy do realnej wiary
ludu. Z pewnoscig ma stanowi¢ ochron¢ odbywajacych si¢ w kosciotach,
cerkwiach, zborach, synagogach, meczetach i domach modlitw nabo-
zenstw. Takze odnosi si¢ do przewidzianych przepisami kultowymi danego
Kosciota lub zwigzku wyznaniowego praktyk religijnych (takze np. bud-
dyjskiej medytacji). Pytanie zatem, czy publiczna modlitwa ,,na ré6zancu”

16 M. Zubik, 2019. ,,Miesigcznica Smolenska. Policja zdj¢ta z roweru aktywiste i wy-
niosla z trasy przemarszu”. Gazeta Wyborcza z 10 pazdziernika 2019 r. e-wydanie Warsza-
wa, https://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,54420,25292921,miesiecznika-smolenska-
-policja-zdjela-z-roweru-aktywiste-i.html? gl=1*13xuh00* ga*MTExODcOMTQwMC4x
NJEIMDQyNTg4* _ga WQBIX4MIJHS*MTYXNTMS5MTYzOC4zLjEuMTYXNTM5MTc
OMC4IMQ..&_ga=2.132411470.1132839000.1615388238-1118741400.1615042588 [do-
step: 12.04.2021].

17" Zob. przyp. 2.



76 ZBIGNIEW PASEK

na ulicach miasta ma by¢ pod ochrong tego przepisu. Problemem dla kul-
turoznawcy eksperta jest ocena, czy zmiana kontekstu dla danej praktyki
(tu modlitwa rézancowa) z kontekstu religijnego (przestrzen kosciota lub
przestrzen prywatna — dom) na przestrzen publiczna, nie powinna zmieniaé
oceny danego wydarzenia. Kazdy model komunikacji uzaleznia ocen¢ wy-
darzenia komunikacyjnego od kontekstu. Publiczne manifestacje sg aktem
komunikacyjnym. Grupa obywateli o podobnych przekonaniach pragnie
pokaza¢ innym — odbiorcom tego aktu, okreslong informacje. Chcg wska-
za¢ tak na wage tragicznego wydarzenia z 10 kwietnia 2010 r., jak i upa-
migtni¢ ofiary katastrofy. Wyrazaja to w takiej formie, jaka oni sami dyspo-
nuja. Cheace podkresli¢ wage tych wydarzen, taczg ze swoim wystapieniem
elementy narodowej i religijnej symboliki. Praktyka modlitwy jawi im si¢
jako najzupetniej odpowiednia forma tego wydarzenia — komunikatu.

5. SAKRALIZACJA PRZESTRZENI PUBLICZNEJ
A PRAWO DO WOLNOSCI MANIFESTOWANIA PRZEKONAN

Wspotczesna kultura zachodnioeuropejska ma trzy filary: tradycje hellen-
sko-rzymska, dziedzictwo judeo-chrzescijanskie i spuscizn¢ Rewolucji
Francuskiej. W Polsce wspotczesnej obserwujemy kolizje polskiej (lub
moéwige szerzej tradycyjnej) wersji chrzescijanstwa z liberalnym i lewi-
cowym dziedzictwem o$wiecenia. Innymi stowy, zderza si¢ prawo do
publicznego wyznawania i praktykowania swojej wiary'® z prawem do
publicznego wyrazania swoich pogladow (takze niereligijnych i takze
w miejscach publicznych), w tym do krytyki samego zjawiska religii 1 po-
chodnych (szczegolnie publicznie ujawniajacych si¢ postaw religijnych —
w przestrzeni miejskiej). W mojej ocenie dochodzi zatem do nierozstrzy-
galnego konfliktu dwu wartosci, dwu kulturowych $wiatow o odmiennej
aksjologii i odmiennych fundamentach §wiatopogladowych.

18 Por. art. 53 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. z 1997 1. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.) i art. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwa-
rancjach wolnosci sumienia i wyznania (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1153).
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Opisywane przez L. Przybylska zjawisko ,,sakralizacji przestrzeni
publicznych w Polsce™! jawi si¢ z jednej strony jako naturalny i zrozu-
miaty proces odejscia przez wigksza czgs¢ naszego religijnego spoleczen-
stwa od ograniczen zwigzanych z doba PRL, ale z drugiej strony, jego
skala doprowadza (w miar¢ oddalania si¢ od 1989 r.) do coraz bardziej
radykalnych aktéw sprzeciwu mlodego pokolenia wobec dominacji
symbolicznej katolicyzmu. Jesli, za nestorem polskiego kulturoznaw-
stwa S. Pietraszko, zdefiniujemy kulture jako Zycie wobec wartosci, to
mozna postrzega¢ 6w konflikt jako zderzenie w przestrzeni publicznej
dwu odmiennych kultur. W jednej dominujaca wartoscia jest wolnosé
jednostki, w drugiej tradycja i wiernos¢ rodzimej kulturze. Cho¢ wyda-
watoby sig¢, ze nie sg one zdecydowanie przeciwne sobie i datoby sig¢ je
uzgodnic, to kiedy rozwijaja swoje szczegétowe programy, rozchodza si¢
zdecydowanie. Tak przynajmniej dzieje si¢ w toczonej publicznej debacie
politycznej, w ktorej wyostrza si¢ roznice, a nie poszukuje kompromisu.
Zasady walki o wtadze i Swiadomo$¢ wyborcow mocno determinujg dys-
kurs publiczny w tym zakresie.

Pytanie najwazniejsze — na ile nalezy uwzglednia¢ kulture pokrzyw-
dzonych (czy potencjalnych ,,sprawcow”) jako zmienng poszczegolnych
spraw, w ktorych ocenia sie, czy doszto do naruszenia art. 196 k.k.? Moz-
na stwierdzi¢, ze kultura danej osoby jest czyms$ ,,niezawinionym”, jest
wynikiem zlozonych proceséw: okoliczno$ci historycznych, edukacii,
domu rodzinnego. Profiluje motywacje, decyzje, ale i wrazliwos$¢ jednost-
ki. Mtody cztowiek w Polsce XXI w. wychowany jest nadal w duchu ro-
mantycznej literatury uformowanej w okresie zaboroéw, nasyconej religijng
retoryka taczaca Sprawe Ojczyzny z perspektywa religijna. Jego rodzice
byli wierni narodowo-religijnemu programowi prymasa Stefana Wyszyn-
skiego (uformowanego w dobie braku panstwowosci — PRL), ktéry mocno
akcentowat ten wymiar w planie milenijnych obchodéw z okresu 9 lat no-
wenny przed rocznica chrztu Polski w 1966 r. Kardynat Wyszynski gto-
sit, ze w czasach bezboznych komunistycznych rzadow to narod ma by¢
schronieniem dla ducha polskiego. Religia katolicka stata si¢ w tym ujeciu
1 w tym okresie schronieniem dla polskiego patriotyzmu, ktoéry przeja-
wia si¢ wlasnie przez religijne postawy.

19 Przybylska 2014.
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6.,,0BRONA PRZEZ KULTURE”

Czy zatem nalezy uwzglednia¢ te historyczno-edukacyjng zmienng w po-
dobnych konfliktach, w ktérych konfliktuja si¢ te dwie wrazliwos$ci aksjo-
logiczne i symboliczne? Wydaje si¢, ze mozliwy jest do zastosowania ca-
sus idei zaczerpnigtej z tradycji anglosaskiej tzw. ,,obrony przez kulturg”
(ang. cultural defense) opisywany m.in. przez D. Bek?’. Warto rozwazy¢
przypadki spraw, w ktorych uwzglednia si¢ ten typ obrony, omawiajac te-
matyke naruszenia uczu¢ religijnych. Autorka zajmujaca si¢ ,,obrong przez
kulture” podkresla fakt, iz ,,normy kulturowe sg internalizowane przez
jednostke w sposob nieswiadomy, a rownoczesnie w duzym stopniu de-
terminujg ich zachowanie™?!. Podziela w tym zakresie poglad zachodniej
badaczki, A. D. Renteln. D. Bek w swoich analizach skupia si¢ na przy-
padkach, w ktorych mamy do czynienia z relacjami dominacji kulturowej,
np. gdy chodzi o sprawy z udziatem UkraihcOw czy Bialorusindw, lub
przedstawicieli jeszcze odleglejszych kultur?. Pisze: ,,Zaznaczy¢ wypa-
da, ze przynaleznos$¢ kulturowa sprawcy bedzie miata wowczas donioste
znaczenie, gdy reprezentuje on kultur¢ odmienng od dominujacej, gdyz to
wlasnie kultura wickszosci spoteczenstwa znajduje zwykle odzwiercied-
lenie w normach lokalnego prawa karnego”?. Dla kulturoznawcy, ktory
probuje odnies¢ te sytuacje do Miesiecznic Smolenskich (i wszystkich
podobnych publicznych manifestacji zycia religijnego w przestrzeni pub-
licznej), podstawowym problemem jest okreslenie kultury dominujacej,
zwlaszcza w kontekscie, w ktorym nie mamy do czynienia z imigranta-
mi. Z jednej strony oczywiste sg korzenie ,,naszej polskiej kultury”, ktore
szeroko opisywatem powyzej. Z drugiej, dysponujemy $wiadomoscia, ze
obecnie spory procent spoteczenstwa nie podziela tych zasad i odmien-
nie ustala aksjologiczne fundamenty swoich publicznych postaw. Dla eks-
perta kulturoznawcy realizacja dominacji przez kultur¢ dominujaca jest
perspektywa stygmatyzujaca, bo z zatozenia realizacja dominacji pole-
ga na nierownym traktowaniu np. kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych

20 Bek 2018.

2l Bek 2014, 115.

22 Podobnie: Grzyb 2014.
2 Bek 2014, 115.



CZY MIESIECZNICE SMOLENSKIE BYLY UROCZYSTOSCIAMI RELIGIINYMI? 79

podmiotéw prawa. Sg trzy rozwigzania prawne funkcjonujagce w Polsce
regulujace relacje migdzy ko$ciotami i innymi zwiazkami wyznaniowy-
mi a panstwem: umowa mig¢dzynarodowa (konkordat), ustawy i wpis do
rejestru. Przywotajmy chociaz jeden przyktad: tylko Kosciot Rzymskoka-
tolicki oraz 15 ko$ciotéw 1 innych zwigzkéw wyznaniowych majg prawo
do tzw. §lubéw konkordatowych, podczas kiedy pozostate, wpisane do re-
jestru MSWiA i nieposiadajgce osobnych ustaw regulujgcych ich stosunki
z panstwem polskim, takiej mozliwo$ci nie maja. Wpis do rejestru ozna-
cza przeciez takze nawiazanie stosunku prawnego z panstwem polskim.
W panstwie prawa wszystkie podmioty powinny by¢ traktowane tak samo,
a przyktad powyzszy pokazuje, ze dominujaca tradycja religijno-kulturo-
wa ma wigcej przywilejow (konkordat) niz inne podmioty prawa wyzna-
niowego.

Wracajac do tematyki ,,obrony przez kulture”, D. Bek zwraca takze
uwage, ze ,,motywacja [...] thumaczy, dlaczego sprawca dopuscit si¢ prze-
stepstwa, ale nie jest identyczna z zamiarem przestgpnym w karnopraw-
nym tego stowa znaczeniu. Co wigcej, ocena motywacji moze okazac si¢
istotna takze w ramach analizy przestgpstwa nieumys$lnego, a wiec takiego
czynu, ktory nie byl przez sprawce zamierzony”**. Jesli zatem dopuszcza-
my w naszym systemie prawnym zalezno$¢ odpowiedzialnosci jednost-
ki od jego kultury (motywacja czynu), to powinnismy uwzglednia¢ tak-
ze fakt, ze obok uznania za dominujaca kulture kultury chrzescijanskiej,
oznacza uwzglednienie konfliktu migdzy nig a nowymi rozwijajacymi si¢
dynamicznie postawami $wiatopogladowymi i ideowymi oddalonymi od
barokowych wzorcow. Rodzi si¢ pytanie, w jakim punkcie polska prakty-
ka prawna ma uwzglednia¢ dominujacy charakter tej narodowo-religijnej
tradycyjnej religijnoéci. Czy wyznacza to deklaratywno$¢ obywateli po-
$wiadczana przez dane GUS i osrodki badaf opinii publicznej (OBOP,
CBOS i in.)? Czy wyznacza to nasza historia, bez wzgledu na proporcje
miedzy kultura wierna narodowo-religijnej tradycji a kregami liberalnymi
czy lewicowymi?

Nalezy podkresli¢, ze z perspektywy eksperta kulturoznawcy, konflikty
wokot art. 196 k.k. sa konfliktami kulturowymi. Cho¢ badania wspotczes-
nych socjologow religii podkreslaja rozbiezno$¢ zycia polskich katolikow

2 Bek 2018, 218.
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wzgledem zasad gloszonych przez Koscior, to nie ma to w tym przy-
padku zadnego znaczenia. Uczestnicy czuja si¢ dotknigci tym, ze kontr-
demonstranci przeszkadzali ich publicznej modlitwie. Okrzyki wznoszone
zza barierek wydzielajacych pochdd Miesiecznicy (cho¢ nie obrazliwe)
uderzyty w 6w nierozerwalny kompleks religijno-polityczny, ktory jest
doniostym komponentem ich §wiadomos$ci. W postawie okreslanej jako
~dominujgca” kryje si¢ nawyk do normatywnego charakteru publiczne-
go praktykowania katolickiej wiary, jak i oczekiwanie, Ze instytucje pan-
stwa obejma je ochrong.

Nalezy takze przywolaé termin blizszy szerszemu kontekstowi nauk
prawnych, a mianowicie ,kultura prawna”. Problematyka ma ogromng
literatur¢ przedmiotu, z ktorej przytoczmy syntetyzujace opracowanie
R. Tokarczyka?. Podkresla on wzajemne wplywy i zwigzki miedzy po-
szczegblnymi kulturami i religiami a sferg prawa?’. Najcze$ciej ujmuje si¢
ow termin jako odnoszacy si¢ do szerokiego wachlarza postaw obywateli
wobec prawa. Proby definicyjne rozszerzaja go takze na kulturowe uwa-
runkowania samych przepiséw prawa. Kultura dominujgca determinuje
i profiluje zatem ksztalt prawa. Rozwazajac to zagadnienie, warto sfor-
mulowaé pytanie, czy nalezy utrzymac, szczegdlnie w dobie pluralizacji
spoteczenstwa, t¢ perspektywe ,,dominujacej kultury”, bowiem przyjecie
podobnej zasady zawsze bedzie rodzito poczucie dyskryminacji w kultu-
rowych mniejszo$ciach. W USA w czasach formowania si¢ stynnej pierw-
szej poprawki do konstytucji dominowat w kulturze tworzacego si¢ bytu
panstwowego WASP (kulturowy wzorzec zawierajacy sie w angielskich
stowach: White Anglo-Saxon Protestant — ,,biali protestanci o anglosaskich
korzeniach”), ale mimo tego ustanowiono to prawo. Funkcjonuje ono nie-
zmienione do dzi$ dnia.

# Marianski 2004, 317-319, 379.
2 Tokarczyk 2001.
27 Tamze, 67 in.
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7. ISTOTA KONFLIKTU — AKSJOLOGIA I WRAZLIWOSC SYMBOLICZNA

Ochrona uczué religijnych nie jest ochrong religijnych instytucji (cho¢
bywa nig takze), ale ludzi, i stanowi cze$¢ praw obywatelskich. Czy nalezy
zatem bra¢ pod uwage zmienng kulturowa w podobnych konfliktach do-
tyczacych ochrony uczu¢ religijnych? Geneza tych konfliktow wydaje sie
do$¢ oczywista. Zderza si¢ oto stary, sarmacko-barokowy model polskiej
religijno$ci silnie podkres$lajacy takie wartosci, jak tradycja czy tozsamos$é
z odmiennymi, opartymi na o§wieceniowych ideatach tolerancji i wolno$ci
przekonan postawami i rozwigzaniami prawnymi (deklarowana neutralnos¢
$wiatopogladowa panstwa). Wspotczesna polska scena polityczna i kultu-
rowa to szeroki i zroznicowany wachlarz przekonan i idei. Sktada si¢ takze
z postaw radykalnych, skrajnych, ktére wyostrzaja w bezkompromisowy
sposob istote tego konfliktu 1 ktére szczegolnie wydobywajg media i po-
lityczna propaganda. Pytaniem pozostaje kwestia nastepujaca: czy wspot-
czesna kultura prawna uzywajaca terminu ,,kultura dominujaca” ma nadal
racj¢ bytu? Co wyznacza we wspotczesnych realiach publicznoprawnych
kryteria okre$lania ,.kultury dominujacej” i czy zmienna kulturowa ma by¢
brana pod uwage w procesach, w ktorych si¢ ocenia, czy doszto do naru-
szenia z art.196 k.k.?

W niniejszych rozwazaniach nie stawiamy fundamentalnego pytania:
czy granicg mojej wolnosci jest wolnos$¢ innego? Raczej chodzi o pytanie —
czy mam prawo dochodzi¢ ochrony swojej publicznej modlitwy w kon-
teks$cie przestrzeni publicznej miasta? Ale takze nie mniej wazne pyta-
nie: czy mam prawo w przestrzeni publicznej miasta wyrazaé publicznie
(czytaj glosno) swoje poglady? I na pierwsze i na drugie pytanie nalezy
odpowiedzie¢ twierdzaco. Zadania zaopiniowania podobnych konfliktow,
a zwlaszcza tych, ktore dotycza art. 196 k.k., sg bardzo trudne 1 odpowie-
dzialne. Z jednej strony orzecznictwo uwzglednia perspektywe kultury
dominujacej, z drugiej standardy rownosci rozumianej bardziej czy mniej
radykalnie stajg w oczywistym konflikcie z ,,narodowg tradycja”.

Mozna popatrze¢ takze na podobne konflikty jak na spory zwigzane
bardziej z kulturg osobista niz kulturg prawng czy kulturg religijng. Obie
strony konfliktu realizujg wszak swoje prawa. Czynig to jednak, mozna po-
wiedzie¢, ,,nie baczac na innych”. Dodajmy, ze tylko czes$¢ z napiec po-
dobnych do tych, jakie zrodzity si¢ wokot Miesigcznic Smolenskich, jest
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przedmiotem postepowan prokuratorskich lub procesow sadowych. Czy
podobnych konfliktow da si¢ unikngé czy moze stang si¢ statym elemen-
tem demokratycznego krwiobiegu, w ktorym krzyzuja si¢ rozmaite po-
stawy filozoficzne i religijne? Rzecznicy teorii konfliktow spotecznych,
uczniowie L. A. Cosera® czy R. Dahrendorfa?’, moga szukac ich pozy-
tywnych stron, wskazujac np. na ich edukacyjny, a nawet wychowawczy
charakter. Historycy podkres$laja stopniowe przywracanie naszej kulturze,
tak religijnej, jak prawnej, sytuacji z wiekow XV czy X VI, kiedy wielore-
ligijna 1 wielonarodowa Rzeczpospolita odrdzniata si¢ pozytywnie na tle
owczesnej, pograzonej w wojnach religijnych Europie. Zapomniana przez
ostatnie dziesigciolecia (czy wieki) sytuacja pluralizmu w naszej polskiej
swiadomosci z wolna si¢ odbudowuje, cho¢ podstawy tego pluralizmu sa
zupelnie inne (impulsami jej sg imigranci oraz procesy pluralizacji pogla-
doéw spotecznych, a nie egzystencja w ramach jednej panstwowosci ziem
zamieszkiwanych przez przedstawicieli réznych kultur).

8. PODSUMOWANIE

Podstawowym niebezpieczenstwem, ktore czyha na eksperta w spra-
wach o obrazg uczuc¢ religijnych jest zmieszanie dwu porzadkéw. Winien
on uwzglednia¢ oba wymiary sprawy: realne wydarzenie w okreslonym
srodowisku kulturowym oraz postulowany model i wymiar doktrynalno-
-liturgiczny danego ko$ciota. Podkreslam, ze znajomo$¢ tego ideacyjnego
wymiaru kazdej religii jest wymogiem merytorycznego wyposazenia eks-
perta i wymogiem kazdej ekspertyzy, ale zamykanie prac na tym poziomie
nie jest wystarczajace. Nie mniej wazny jest przywolywany juz we wstep-
nych partiach niniejszego tekstu obszar realnej religii, ktory okresla ter-
min ,,religia przezywana”. Termin ma ugruntowana tradycj¢ w badaniach
kulturoznawczych i religioznawczych. Wskazuje on na odmienny sposob
funkcjonowania zjawisk religijnych niz ten, ktory wyznacza i postuluje
,religia instytucjonalna”, a ktory jest najtatwiej dostepny (np. poprzez do-
kumenty standaryzujace). W ,religii przezywanej” zasady wiary i praktyki

2 Coser 2009.
2 Dahrendorf 1993.
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religijne sg do$¢ dowolnie interpretowane 1 wykonywane przez wiernych.
Podkreslmy odmiennos¢ jej funkcjonowania wzgledem religii instytucjo-
nalizowanej lub jej idealnego wymiaru zapisanego np. w Kodeksie Pra-
wa Kanonicznego®, katechizmach czy podrecznikach liturgiki.

Kiedy D. Bek pisata o cultural defense, wskazywata na motywacje
sprawcy jako czynnik ksztattujacy ocene spotecznej szkodliwosci®!. Ele-
mentem tej motywacji jest wiasnie ,,wyposazenie kulturowe” uczestni-
koéw. Opracowania prawne podkres$laja, ze istnieje zwigzek prawa karnego
z przyjmowanym w spoleczefistwie systemem wartos$ci, a ocena stop-
nia szkodliwosci czynu dokonywana bywa poprzez dominujacg aksjolo-
gie. Jak zaznaczono powyzej, problem pojawia si¢ wtedy, kiedy dominuja-
ca aksjologia przestaje by¢ dominujaca, a dane spoteczenstwo jest rozdarte
migdzy dwa systemy wartosci, jak w Polsce. Rownolegle nalezy uwzgled-
ni¢ czynniki kulturowe, tak w wypadku sprawcow, jak i w wypadku po-
krzywdzonych. W wypadku przyktadowych Miesigcznic Smolenskich (ale
i wielu podobnych spraw) bedzie to zjawisko znormatyzowania potacze-
nia w jedno modlitwy i mocno naznaczonych polityka praktyk memora-
tywnych w polskiej kulturze religijne;.

Polski patriotyzm wyrazat si¢ czesto, zwlaszcza w dobie zaborow,
poprzez publiczne akty religijne (procesje), ktore byly jedynymi dozwo-
lonymi publicznie zbiorowymi wystapieniami Polakéw jako wspolnoty
narodowej. W ideologii ugrupowan narodowych sama koncepcja pan-
stwa osadzona jest na warto$ciach, ktorych zrodtem jest Bog (por. kom-
promisowe rozwigzanie Preambuly do obecnej Konstytucji)*’. Dlatego
wspotczesnie modlitwy i symbole religijne obecne w trakcie politycznych
uroczystosci jawig si¢ dla uczestnikéw tej kultury religijnej jako prze-
dhuzenie Scisle religijnej dziatalno$ci. Msza, ktora inicjuje demonstracje,
nadaje w oczach uczestnikow rame interpretacyjng kolejnym wydarze-
niom. Uksztattowani w duchu jednosci religii 1 panstwa oraz amalgamatu
,Polak katolik”, nie dokonujg rozréznienia na religijne akty wykonywane

3 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), cz. 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski
zatwierdzony przez Konferencje¢ Episkopatu Polski, Poznan: Pallotinum 1984.

31 Bek 2014, 117.

32 Casanova 2005, 159-161.
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z inicjatywy i w formach proponowanych przez Kosciot Rzymskokatoli-
cki od tych, ktére sg ich wlasng inicjatywa i1 dokonuja si¢ poza przestrze-
nig kosciotow.

Kultura jednostki moze ulega¢ formowaniu i edukacji. Moze, a na-
wet powinna, wobec zmieniajacych si¢ realiow zycia publicznego, otwie-
ra¢ si¢ na tolerancyjne postawy wobec odmiennosci, ktorej coraz wiecej
w zglobalizowanym $wiecie otacza jego aktywnych uczestnikow. To za-
danie przysztosci, taki system edukacyjny, aby wszystkie filary najszerzej
rozumianej kultury polskiej nie rywalizowaty ze sobg, ale wspotpracowaty
dla wspolnego dobra.
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the following hypotheses. First, in the case of rabbis and assistant rabbis who draw
income from koshering food, the conditions pertaining to the subject and function
are fulfilled, as the taxpayer is a member of the clergy, and the activities undertaken
by such a person in the course of kosherization have a pastoral function. Second,
the possibility of using a simplified form of taxation is determined by the status
of the organizational unit within which members of the clergy are employed and
the manner in which the legal relationship constituting the basis for payment of
remuneration is formed.

Key words: kosherization; personal income tax; clergy; flat rate income tax on
the income of natural persons

1. WPROWADZENIE

Zryczattowany podatek dochodowy od przychodéw osob duchownych jest
instytucja o bogatych tradycjach. Genezy tej formy opodatkowania moz-
na bowiem upatrywac juz w tresci przepisoOw zarzadzenia Ministerstwa Fi-
nansow z 1957 r.! Jest to rOwniez instytucja, ktorej poswiecono stosunkowo
duzo uwagi w literaturze przedmiotu®. Konstrukcja ryczattu od przychodow
0s6b duchownych w obowiazujacym ksztalcie zostala wprowadzona do
polskiego systemu prawnego w drodze ustawy z 1998 r. o zryczaltowanym
podatku dochodowym od niektorych przychoddéw osigganych przez osoby
fizyczne®. Symptomatyczny jest przy tym fakt, Zze w przeciwienstwie do
przepisoOw normujacych opodatkowanie dochodow o0sob fizycznych na za-
sadach ogolnych, regulacje dotyczace tej formy opodatkowania nie ulegly
istotnym zmianom. Przepisy normujace zryczattowany podatek dochodo-
wy od przychodoéw o0s6b duchownych stosunkowo rzadko stanowig row-
niez przedmiot sporéw pomiedzy podatnikami a organami podatkowymi.
Niemniej jednak, z uwagi na to, ze konstrukcja ryczaltu zostata opraco-

' Szerzej zob. Stanistawski 2001, 67-79; Jurowiec 2014, 215-220.

2 Zob. Porozynski 2005, 4—16; Gierasimiuk 2005, 161-171; Walencik 2008, 231-253;
Patyk 2008, 211-250; Zielinski 2013, 98-113; Krzyzak 2015, 96-107; Wojewoda-Bura-
czynska 2017, 165-174.

3 Ustawa z dnia 20 listopada 1998 r. o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodow osiaganych przez osoby fizyczne, Dz. U. z 2019 r., poz. 43, dalej:
ustawa o zryczaltowanym podatku dochodowym.
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wana z uwzglednieniem specyfiki i struktury organizacyjnej dominujace-
go w Polsce Kosciota Rzymskokatolickiego, watpliwosci interpretacyjne
moze rodzi¢ zastosowanie obowigzujacych regulacji w odniesieniu do du-
chownych innych zwigzkow wyznaniowych.

W mysl przepisow ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodow osigganych przez osoby fizyczne podatek docho-
dowy w formie ryczaltu uiszczaja osoby duchowne osiggajace przychody
z optlat otrzymywanych w zwigzku z pelnionymi funkcjami o charakterze
duszpasterskim?. Korzystanie z powyzszej formy opodatkowania jest za-
tem uzaleznione od speinienia trzech warunkow. Pierwszym jest posia-
danie statusu osoby duchownej, drugim pehienie funkcji o charakterze
duszpasterskim, trzecim osigganie przychoddéw z optat zwigzanych ze
sprawowaniem tych funkcji.

Celem artykutu jest analiza przepisOw normujacych zryczattowany
podatek dochodowy od przychodéw osob duchownych w kontek$cie opo-
datkowania wynagrodzenia rabinéw i podrabinéw za czynnos$ci zwigzane
z koszeryzacja zywnosci. W zwigzku z powyzszym w kolejnych czes-
ciach opracowania ocenie poddano wskazane wyzej przestanki opodatko-
wania w formie ryczattu od os6b duchownych. Badania przeprowadzone
na potrzeby niniejszej publikacji stuza weryfikacji nastepujacych hipotez
badawczych. Po pierwsze, w przypadku czerpania przez rabinéw i podra-
bindw dochoddw z tytulu koszeryzacji zywnosci spelione sg przestanki
podmiotowa i funkcjonalna. Podatnikiem jest bowiem osoba duchowna,
za$ podejmowane przez nig w ramach koszeryzacji czynnosci stanowig
funkcje o charakterze duszpasterskim. Po drugie, o mozliwosci skorzysta-
nia z uproszczonej formy opodatkowania przesadza sposob uksztattowa-
nia stosunku prawnego stanowiacego podstawe wyptaty wynagrodzenia.

2. STATUS OSOBY DUCHOWNEJ
Ustawa o zryczaltowanym podatku dochodowym nie zawiera definicji le-

galnej pojecia duchownego ani nie odsyta w powyzszym zakresie do prze-
pisoOw innych ustaw. Definicji legalnych termindéw ,,duchowny” czy ,,0s0-

4 Art. 42 ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym.
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ba duchowna” nie formuluja rowniez przepisy tzw. ustaw wyznaniowych.
W doktrynie prawa wyznaniowego zgodnie wyrazane jest jednak stano-
wisko, iz w $wietle ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania’®
status osoby duchownej na gruncie prawa polskiego ma osoba, ktora zo-
stata ustanowiona duchownym zgodnie z normami prawa wewngtrznego
kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego®. Nalezy rowniez podkreslic,
ze przepisy ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym explicite
stanowia, iz zryczaltowany podatek dochodowy od przychodéw osob du-
chownych optacajg osoby duchowne prawnie uznanych wyznan’. W ujeciu
podmiotowym prawo do skorzystania z preferencyjnej formy opodatkowa-
nia zalezy zatem od tego, czy danej osobie, w §wietle przepisow prawa we-
wnetrznego podmiotu majacego w Polsce status prawny zwigzku wyzna-
niowego, przystuguje status duchownego. Powyzsza teza znajduje réwniez
potwierdzenie w orzecznictwie sagdowym. W wyroku z dnia 19 wrze$-
nia 2000 r. Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit, ze jezeli ko$ciot lub
inny zwiazek wyznaniowy przewiduje tworzenie stanowisk oséb duchow-
nych, to sposob ich powolywania, odwotywania oraz kompetencje wi-
nien okres$lac statut. Sad zwrocit rowniez uwage, iz wobec braku definicji
pojecia duchownego w ustawodawstwie dotyczacym kosciolow i innych
zwigzkoéw wyznaniowych dla uznania okreslonej osoby za duchownego
konieczne jest wnikliwe zapoznanie si¢ z zasadami funkcjonowania ko$-
ciota lub zwigzku wyznaniowego®. Duchownym w rozumieniu przepisow
ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym jest zatem osoba, kto-
ra zostala ustanowiona duchownym zgodnie z normami prawa wewnetrz-
nego kosciota Iub innego zwigzku wyznaniowego o uregulowanej sytuacji
prawnej’. Mimo tego, ze powyzsza kwestia nie byla szerzej rozpatrywa-
na w kontekscie prawnopodatkowym, uzasadnione wydaje si¢ réwniez
stanowisko, iz duchownym w powyzszym znaczeniu moze by¢ wylacz-
nie osoba nalezaca do danego zwigzku wyznaniowego, ktéra wyrdznia sie

5 Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, tekst

jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1153.
¢ Zob. Stanisz 2011, 290; Pieron 2017, 157.
7 Art. 2 ust. 2 ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym.
8 Zob. wyrok NSA z dnia 19 wrze$nia 2000 ., IIl SA 1411/00, LEX nr 47198. Zob. tak-
ze wyrok WSA w Szczecinie z dnia 14 czerwca 2018 1., II SA/Sz 461/18, LEX nr 2510782.
®  Zob. Babiarz 2012, el.
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sposrod ogotu wyznawcow danej religii tym, iz zostata powotana do state-
go organizowania i sprawowania kultu religijnego'.

Sytuacje prawng gmin wyznaniowych zydowskich okresla usta-
wa o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w Rzeczy-
pospolitej Polskiej!!. W mys$l powotanego aktu gminy zydowskie rzadza
si¢ w swoich sprawach wlasnym prawem wewngtrznym, okreslajacym
w szczegblnoscei organizacje gmin zydowskich!?. Obowigzujace obecnie
prawo wewnetrzne, tj. Prawo wewnetrzne wyznaniowej wspolnoty zydow-
skiej w Rzeczypospolitej Polskiej, zostato uchwalone 15 stycznia 2006 r."*
przez Walne Zebranie Zwigzku Gmin Wyznaniowych Zydowskich w po-
rozumieniu z Radg Religijng Zwigzku Gmin'#. Prawo to okre$la catoksztatt
spraw zwigzanych z wewnetrzng organizacja i funkcjonowaniem wyzna-
niowej spotecznosci zydowskiej w Polsce, zwanej ,,Wspolnotg”. W ra-
mach odrebnego rozdziatu unormowano kwestie duchownych Wspdlnoty.
I tak, w mysl powotanego dokumentu, duchownymi we Wspdlnocie sa
naczelny rabin RP oraz rabini gmin. Prawo wewngtrzne wyrdznia nadto
kategori¢ podrabinéw oraz innych oséb pelniacych funkcje duchownych
zgodnie z uchwatg Rady Religijnej Zwigzku Gmin'®. Rabini i podrabini sa
przedstawicielami Wspolnoty w zakresie zagadnien religijnych, rytualnych

10" Powyzsza teza zostala wyrazona przez Sad Najwyzszy na tle przepisdw ustawy
z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskie;.
Zob. uchwata (7) SN z dnia 6 maja 1992 r., I KZP 1/92, Legalis nr 27676. Stanowisko, iz
osoby duchowne powinny wykonywac lub by¢ uprawnione do wykonywania takich czyn-
nosci zwigzanych z kultem religijnym, ktore ze wzgledu na reguly funkcjonowania zwigzku
wyznaniowego nie moga by¢ wykonywane przez kazdego cztonka wspolnoty, wyrazano
rowniez w doktrynie prawa podatkowego w odniesieniu do statusu duchowego w podatku
dochodowym. Zob. Huchla 2001, el.

I Ustawa z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zy-
dowskich w Rzeczypospolitej Polskiej, tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 1798, dalej: usta-
wa o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

12 Art. 3 ust. 2 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

13 Prawo wewngtrzne wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 15 stycznia 2006 1., 15 Tewet 5766/stycznia 2006 r., https://warszawa.jewish.
org.pl/pl/o-nas/zarzad-gminy/ [dostep: 13.05.2020], dalej: Prawo wewnetrzne wyznaniowej
wspolnoty zydowskiej w RP.

4 Szerzej zob. Zielinski 2011, 28-29.

15 Art. 46 Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.
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i kultowych'®. W $wietle powyzszych regulacji nie budzi zatem watpliwo-
$ci fakt, iz na gruncie przepisow o podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych status duchownego przyshuguje zaréwno rabinom, jak i podrabinom.

3. PELNIENIE FUNKCJI DUSZPASTERSKIEJ

W mys$l przepisow ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym
z preferencyjnej formy opodatkowania jaka jest ryczatt od przychoddéw
0s6b duchownych moga korzysta¢ tylko te osoby duchowne, ktére pet-
nig funkcje o charakterze duszpasterskim. Ustawa nie precyzuje, co nale-
zy rozumie¢ przez ,,funkcje o charakterze duszpasterskim”. W doktrynie
prawa podatkowego trafnie zwraca si¢ uwagg, ze jest to pojecie nieostre!”.
Wyrazane jest rOwniez stanowisko, iz niejednoznaczne okreslenie przed-
miotu opodatkowania stwarza ryzyko naduzywania konstrukcji ryczattu'®.
W powszechnym jezyku polskim termin ,,duszpasterski” oznacza ‘wilas-
ciwy duszpasterzowi, zwigzany z duszpasterzem — kaptanem jako ducho-
wym opiekunem wiernych’. Z kolei ,,duszpasterz” to ‘kaptan jako ducho-
wy opiekun wiernych; kaptan odpowiedzialny za zycie religijne okreslonej
koscielnej jednostki organizacyjnej (diecezji, dekanatu, parafii itp.) lub
okreslonego $rodowiska (robotnikdw, studentow, miodziezy itp.); czasem
tez: ksiadz, kaptan w ogole’”®. W plaszczyznie ogdlnego jezyka polskiego
wyrazenie ,,funkcja duszpasterska” co do zasady jest zatem utozsamiane
z funkcja wilasciwg duszpasterzom, w szczegdlnosci ze sprawowaniem
duchowej opieki nad wiernymi. Z kolei zastosowanie systemowych dy-
rektyw wyktadni prowadzi do konkluzji, iz zakres znaczeniowy wyrazenia
»funkcja o charakterze duszpasterskim” obejmuje funkcje, jakie sprawuja:
proboszczowie, wikariusze, osoby duchowne kierujace jednostkami ko$-
cielnymi posiadajacymi samodzielna administracj¢ w wydzielonej czgsci
parafii, rektorzy i inne osoby duchowne kierujace jednostkami koscielny-

1o Art. 48 Prawa wewngtrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.

17" Zob. P. Borszowski 2012, el.

18 Zob. Wojewoda-Buraczynska 2017, 170.

19 Zgotkowa (red.) 1996, 389-390. Zob. takze Dubisz (red.) 2003, 722; Dunaj (red.)
1996, 207.
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mi posiadajagcymi samodzielng administracj¢ bez wydzielonej czeg$ci para-
fii, a takze osoby duchowne niepetnigce funkcji proboszczéw, wikariuszy
i rektorow, ktore osiagaja przychody z misji, rekolekcji oraz innych postug
religijnych?’. Na tle powyzszych uwag nasuwajg si¢ nastgpujace wnioski.

Po pierwsze, konstrukcja ryczattu od przychodéw oséb duchownych
nawigzuje do zadan oraz hierarchicznego ustroju Kosciota Rzymskokato-
lickiego, czego wyrazem jest m.in. odwotanie do stanowisk proboszczow
i wikariuszy czy nazw koscielnych jednostek organizacyjnych?'. Odniesie-
nie powyzszych regulacji do sytuacji prawnej osoéb duchownych innych
wyznan wymaga zatem uwzglednienia specyfiki funkcjonowania oraz
struktury organizacyjnej danego zwigzku wyznaniowego.

Po drugie, skoro w $wietle przepisow ustawy o gwarancjach wolno$ci
sumienia 1 wyznania ustanawianie osob duchownych i przypisywanie im
zadan zostalo pozostawione autonomicznej decyzji poszczegdlnych zwigz-
kéw wyznaniowych, okreslenie rodzajow funkcji i zadan jakie petnig rézne
osoby duchowne wymaga zapoznania si¢ z zasadami funkcjonowania oraz
trescig prawa wewnetrznego danego zwigzku wyznaniowego. Oznacza to,
ze zrekonstruowanie zakresu znaczeniowego wyrazenia ,,funkcje o cha-
rakterze duszpasterskim” wytgcznie w oparciu o analiz¢ przepisow ustawy
o zryczattowanym podatku dochodowym nie jest mozliwe.

Po trzecie, zadania przypisywane duchownym na gruncie przepisoOw
prawa wewnetrznego mogg wykracza¢ poza formy aktywnosci bezposred-
nio zwigzane z odprawianiem nabozenstw i duchowa opieka nad wierny-
mi. W konsekwencji zakres znaczeniowy nazwy ,,funkcje o charakterze
duszpasterskim” obejmuje réwniez inne zadania, np. zarzadcze, admini-
stracyjne, koordynacyjne czy prace charytatywna®.

Po czwarte, z opodatkowania w formie ryczattu moga korzysta¢ row-
niez takie osoby duchowne, ktére nie kieruja jednostkami koscielnymi po-
siadajacymi samodzielng administracj¢ ani nie pelnig funkcji proboszczow,

20 Art. 43 i art. 45 ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym.

2l Szerzej zob. Walencik 2008, 233-236. Na temat genezy i ewolucji tej formy opodat-
kowania Stanistawski 2001, 67-79; Jurowiec 2014, 215-220.

22 Szerzej zob. np. Dyda 2018, 64-66; Stowikowska 2010, 191-212; Filak 2018,
142-150; Bielecki 2018, 133—-139.
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wikariuszy i rektoréw, badz funkcji do nich porownywalnych?. Zakresem
rzeczonej preferencji objeto bowiem réwniez duchownych osiagajacych
przychody z misji, rekolekcji oraz innych postug religijnych. Nie ma przy
tym znaczenia, czy dochody te sg osiggane stale czy sporadycznie. Uzy-
cie w tresci przepisu nieostrego wyrazenia ,,inne poshugi religijne” zdaje
si¢ $wiadczy¢ o tym, ze intencjg prawodawcy byto umozliwienie opodat-
kowania w preferencyjnej formie takze przychodoéw z tytulu sprawowa-
nia funkcji religijnych specyficznych dla danego wyznania i niemajacych
swego odpowiednika w funkcjach sprawowanych przez duchownych wy-
znan chrzesdcijanskich. Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze wyrazenie ,,po-
stugi religijne” jest na gruncie dyrektyw jezykowych jednoznaczne. Ozna-
cza bowiem postugi ‘majace zwigzek z religig, dotyczace religii, zespotu
wierzen’**. Do postug o charakterze religijnym nalezy zatem zaliczy¢ wy-
Tacznie te funkcje 1 zadania duchownych, ktdre sg czynno$ciami o charak-
terze religijnym®. W konsekwencji postugami religijnymi w powyzszym
znaczeniu nie beda formy aktywnosci zwiazane wylacznie z przypisany-
mi osobom duchownym zadaniami administracyjnymi czy zarzadczymi.
Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz zakres znaczeniowy wyrazenia ,,funkcje
o charakterze duszpasterskim” obejmuje rowniez takie czynno$ci, ktore
stanowig postugi religijne w Swietle przepiséw prawa wewngtrznego dane-
go zwigzku wyznaniowego lecz nie sg pordéwnywalne z zadnymi postuga-
mi charakterystycznymi dla wyznah chrze$cijanskich.

Ustawa o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich
w Rzeczypospolitej Polskiej potwierdza w ptaszczyznie ustawowej kon-
stytucyjne gwarancje mojzeszowego zwigzku wyznaniowego w zakre-
sie organizowania i sprawowania kultu publicznego oraz udzielania po-
stug religijnych zgodnie z prawem wewnetrznym?®. W tre$ci powotanego

2 Zob. wyrok WSA w Opolu z dnia 30 pazdziernika 2013 r., I SA/Op 530/13, LEX
nr 1587693.

24 Zob. Dunaj (red.) 1996, 941; Zgotkowa (red.) 2002, 416; Dubisz (red.) 2003, 63.

» W doktrynie prawa wyznaniowego zwraca si¢ uwagg, ze postugi religijne moga
mie¢ zaréwno posta¢ kultu publicznego, jak i prywatnego. Postuge religijng definiuje si¢
jako czynnos$¢ o charakterze religijnym osoby upowaznionej przez zwigzek wyznanio-
Wy na rzecz innej osoby lub 0sdb wyrazajacych zyczenie skorzystania z takiej czynnosci.
Zob. Zielinski 2012, el.

26 Art. 9 ust. 1 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.
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aktu zawarto przepis stanowiacy explicite, iz w celu realizacji prawa do
sprawowania obrzedow i czynno$ci rytualnych zwigzanych z kultem re-
ligijnym, gminy zydowskie dbaja o zaopatrzeniec w koszerna zywnos¢,
o stotowki i taznie rytualne oraz o uboj rytualny?’. W prawie polskim
problematyka uboju rytualnego byta szeroko rozpatrywana w kontekscie
konstytucyjnych gwarancji wolno$ci sumienia i wyznania®. W treéci uza-
sadnienia do wyroku wydanego 10 grudnia 2014 r. Trybunat Konstytu-
cyjny wskazatl jednoznacznie, iz: ,,Wspodtczesnie uboj rytualny w dalszym
ciggu jest czynnoscig o charakterze liturgicznym, mimo iz prowadzony
jest w rzezniach. Z uwagi na wypetnianie w drodze uboju rytualnego na-
kazow religii, jak réwniez liturgiczny charakter samego uboju, czynnos$ci
z nim zwigzane, niezaleznie od skali uboju, nadal podporzadkowane sg
normom prawa religijnego i zwyczajowego”?. Trybunat podkreslit nadto,
iz w polskim porzadku prawnym religijny charakter uboju rytualnego po-
twierdza przytoczony wyzej przepis ustawy o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich, wskazujac na istotne znaczenie, jakie dla spo-
tecznos$ci zydowskiej majg specyficzne czynnosci wlasciwe judaizmowi®.

Prawo do prowadzenia uboju rytualnego zgodnie z przepisami reli-
gijnymi bylo réwniez rozpatrywane na gruncie prawa mi¢dzynarodo-
wego, w kontekScie prawa do uzewngtrzniania swego wyznania przez
czynno$ci rytualne?!, a takze na gruncie prawa unijnego. W wyroku wy-
danym 27 czerwca 2000 r. Europejski Trybunal Praw Czlowie-
ka w Strasburgu stwierdzit, iz ubdj rytualny, jak wskazuje jego nazwa,
jest czynnoscig rytualng. Ma on dostarczy¢ cztonkom zydowskiej spo-
tecznosci migsa zwierzat zabitych zgodnie z przepisami religijnymi, co

27 Art. 9 ust. 2 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

2 Szerzej zob. Letowska, Namystowska, Grochowski, Wiewiorowska-Domagalska
2013a, 13-18; Letowska, Namystowska, Grochowski, Wiewidérowska-Domagalska 2013b,
4-8; Brzozowski 2013, 47-56; Kaczmarczyk 2014, 56-63.

2 Zob. wyrok TK z dnia 10 grudnia 1014 r., K 52/13, Legalis nr 1123153.

3 Tamze.

31 Art. 9 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci sporza-
dzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastgpnie Protokotami nr 3, 51 8 oraz
uzupetionej Protokotem nr 2, Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284.
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jest zasadniczym elementem praktykowania religii zydowskiej*. Z kolei
w wyroku z dnia 17 grudnia 2020 r. Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii Eu-
ropejskiej orzekt, iz szczegdlne metody uboju wymagane przez obrzedy
religijne 1 poszanowanie religijnych nakazéw zywieniowych wchodzg
w zakres wolnosci religii i mogg by¢ uznane za publiczne uzewnetrznianie
przekonan religijnych w rozumieniu europejskiej Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz Karty Praw Podstawo-
wych Unii Europejskiej**. Teze, iz uboj rytualny stanowi obrzed religijny
Trybunat wyrazit rowniez w odniesieniu do czynnosci uboju praktykowa-
nego w czasie muzutmanskiego $wieta ofiarowania®. W $wietle powyz-
szych uwag nie powinien budzi¢ watpliwosci fakt, iz podejmowane przez
duchownych czynnos$ci zwigzane z koszeryzacja zywnosci, jako majace
charakter liturgiczny, mogg by¢ uznane za ,,inne postugi religijne” w ro-
zumieniu przepisoOw ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od
niektorych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne.

Jak juz zaznaczono, zrekonstruowanie zakresu znaczeniowego wyraze-
nia ,,funkcje o charakterze duszpasterskim” wymaga uwzglednienia prze-
pisow prawa wewngtrznego danego zwiazku wyznaniowego. Zgodnie
z trescig Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP
do zakresu obowiazkow rabindéw i podrabindw nalezy m.in. nadzoér nad
ubojem rytualnym i obiektami produkcji, rozpowszechnianiem i konsump-
cja zywnos$ci koszernej*. Nadzor nad ubojem rytualnym jest zatem for-
ma postugi religijnej, ktéra nalezy do zakresu obowiazkéw duchownych
Wspolnoty. Co wiecej, prawo wewngtrzne stanowi wyraznie, iZ czynno-
$ci zwigzane z rzeczonym nadzorem naleza do wylacznej kompetencji

32 Zob. wyrok Wielkiej Izby Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasbur-
gu z dnia 27 czerwca 2000 r. w sprawie Cha’are Shalom ve Tsedek przeciwko Francji,
skarga nr 27417/95, https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:[%22001-58738%22]}
[dostep: 15.08.2020]. Szerzej zob. Nowicki 2005, 932.

3 Zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 17 grudnia 2020 r.
w sprawie C-336/19, wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejuducjalnym ztozony przez
Grondwettelijk Hof, ECLI:EU:C:2020:1031.

3% Zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 29 maja 2018 r.
w sprawie C-426/16, Liga van Moskeeén en Islamitische Organisaties Provincie Antwerpen
VZW i in. przeciwko Vlaams Gewest, ECLI:EU:C:2018:335.

3 Art. 49 ust. 1 pkt 2 Prawa wewngetrznego wyznaniowej wspdlnoty zydowskiej w RP.
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rabindw oraz 0sob przez nich desygnowanych®. Sprawowanie nadzoru
nad ubojem rytualnym i obiektami produkcji, rozpowszechnianiem i kon-
sumpcja zywnosci koszernej moze by¢ zatem uznane za petienie funkcji
o charakterze duszpasterskim w rozumieniu przepiséw ustawy o zryczal-
towanym podatku dochodowym.

4. OSIAGANIE PRZYCHODOW Z OPLAT ZWIAZANYCH
ZE SPRAWOWANIEM FUNKCJI DUSZPASTERSKICH

W mysl przepiséw ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym po-
datek dochodowy w formie ryczattu od przychodéow oséb duchownych
optacaja osoby duchowne osiggajace przychody z ,,oplat otrzymywa-
nych w zwigzku z petnionymi funkcjami o charakterze duszpasterskim”.
Ustawa, obok ograniczenia podmiotowego, odnoszacego si¢ do statusu
podatnika, statuuje zatem réwniez ograniczenie natury przedmiotowej,
dotyczace zrodta przychodow?’. Mozliwo$¢ zastosowania preferencyjnej
formy opodatkowania nie dotyczy bowiem wszystkich przychodéw osob
duchownych petigcych funkcje duszpasterskie, lecz wytacznie przycho-
dow z optat otrzymywanych w zwiazku ze sprawowaniem tych funkcji.
Na tle powyzszej regulacji w doktrynie prawa podatkowego zgodnie wy-
razane jest stanowisko, iz wszystkie pozostate przychody podlegaja opo-
datkowaniu na zasadach ogélnych®. W sytuacji, gdy osoby duchowne uzy-
skuja dochody ze stosunku pracy i stosunkéw pokrewnych lub prowadza
dziatalno$¢ gospodarczg, podlegaja opodatkowaniu tak jak inni podatnicy
podatku dochodowego od 0sob fizycznych®®. W przypadku osiggania przez

3 Art. 49 ust. 2 Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.

37 Zob. Bartosiewicz, Kubacki 2011, el.

38 Zob. Etel 2002, 22; Stanistawski 2001, 67; Porozynski 2005, 5; Zielinski 2013, 103;
Stanisz 2011, 296; Wojewoda-Buraczynska 2017, 168.

¥ Opodatkowanie na zasadach ogdlnych dotyczy wszystkich dochodow uzyskiwa-
nych z tytulu umowy o prace, niezaleznie od tego, czy umowa zostata zawarta z instytu-
cja koscielng (np. kurig biskupia, seminarium duchownym) czy inng jednostka (np. szkota,
uczelnia, szpitalem, jednostka wojskowa, zaktadem karnym). Na zasadach ogolnych opo-
datkowane sa rowniez przychody z uméw cywilnoprawnych. Szerzej zob. Swito 2010b,
99-100.
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duchownych przychodéw ze Zrédet innych niz wyzej wskazane, ktore nie
s jednak zwigzane z pelnionymi funkcjami duszpasterskimi, zastosowa-
nie znajduja przepisy ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
dotyczace opodatkowania dziatalno$ci wykonywanej osobiscie badz opo-
datkowania przychodoéw z tzw. innych Zrodet*.

Ustawa o zryczattowanym podatku dochodowym nie precyzuje, co
nalezy rozumie¢ pod pojeciem optat otrzymywanych w zwiazku z pel-
nionymi funkcjami o charakterze duszpasterskim. W doktrynie prawa po-
datkowego stusznie zwraca si¢ uwage, ze uzycie w treSci analizowane-
go przepisu terminu ,,optata” nie jest do konca trafne*'. W rzeczywisto$ci
przewazajaca czes¢ otrzymywanych przez duchownych kwot nie ma bo-
wiem charakteru optat, lecz stanowi dobrowolne ofiary. Jak juz zaznaczo-
no, konstrukcja ryczattu od oséb duchownych zostala przyjeta w glownej
mierze z uwagi na specyfike uzyskiwania przychodow przez duchownych
wyznania rzymskokatolickiego. W §wietle przepisow Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego* oraz kultywowanych w Polsce zwyczajow brak natomiast
podstaw do tego, aby utozsamia¢ $wiadczenia wiernych zwigzane z ustu-
ga duszpasterska z optata. Sg to bowiem $wiadczenia dobrowolne, a po-
trzebujacy nie moga by¢ pozbawieni pomocy sakramentow z racji ubo-
stwa®. W literaturze przedmiotu trafnie zwraca si¢ rOwniez uwage, ze
obok wzgledow praktycznych, to wtasnie dobrowolny charakter ofiar, ich
rozna czestotliwos$¢ oraz wysoko$¢ sg cechami, ktore uzasadniajg zasto-
sowanie ryczattowej formy opodatkowania*. Do prawa i tradycji Ko$cio-
a rzymskokatolickiego nawigzuje takze doktryna i judykatura w tych wy-
powiedziach, ktére stanowig proby doprecyzowania pojecia przychodoéw
z oplat otrzymywanych w zwigzku z pelnionymi funkcjami duszpasterski-
mi. Wskazuje sie, ze powyzsza kategori¢ tworza ,,wszelkiego rodzaju ofia-
ry i darowizny za czynnos$ci wykonywane przez duchownych dziatajacych

40 Art. 13 i art. 20 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1387.

41 Zob. Bartosiewicz, Kubacki 2011, el.; Patyk 2008, 228-229.

# Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), cz. 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski
zatwierdzony przez Konferencje¢ Episkopatu Polski, Poznan: Pallotinum 1984.

43 Szerzej zob. Swito 2010a, 42-43.

4 Zob. Pieron 2017, 165.
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w tym charakterze, np. ofiary w zwigzku z intencjami mszalnymi, ofiary
otrzymywane podczas koledy czy za udzielanie sakramentow”#. Nalezy
réwniez podkresli¢, ze w orzecznictwie sagdéw administracyjnych oraz
organéw podatkowych petryfikacji ulegto kontrowersyjne stanowisko, iz
cechg prawnie relewantng jest sama mozliwos$¢ uzyskiwania przez osobe
duchowng przychodow z optat otrzymywanych w zwigzku z pelnionymi
funkcjami o charakterze duszpasterskim. W ocenie sktadow orzekajacych
podatnik posiadajacy status podatnika zryczattowanego jest zatem zobo-
wigzany do zaplaty podatku niezaleznie od tego, czy w danym okresie fak-
tycznie osiagnat jakiekolwiek przychody*. Nie ma réwniez znaczenia to,
ze uzyskane przez duchownego przychody zostaly przeznaczone na rzecz
koscielnej osoby prawnej lub innej instytucji*’. Obowigzek podatkowy nie
powstaje wowczas, gdy osoba duchowna w ogodle nie sprawuje funkcji
duszpasterskich 1 tym samym nie ma nawet potencjalnej mozliwo$ci uzy-
skania z tego tytutu przychodow*.

Jak juz zaznaczono, opodatkowaniu w formie zryczaltowanej podlega-
ja wylacznie przychody z optat otrzymywanych w zwigzku z petnionymi
funkcjami o charakterze duszpasterskim. W zwigzku z powyzszym, nawet
jesli dana osoba fizyczna jest duchownym i1 wyptacane sg jej Swiadczenia,
dla ktorych podstaw prawnych mozna upatrywaé¢ w prawie wewnetrznym
danego zwigzku wyznaniowego, lecz §wiadczenia te nie s3 zwigzane z pel-
nionymi funkcjami o charakterze duszpasterskim, preferencyjna forma opo-
datkowania nie znajduje zastosowania®. Poniewaz funkcje o charakterze
duszpasterskim co do zasady sg sprawowane na rzecz wiernych, w doktrynie

4 Zob. Bartosiewicz, Kubacki 2011, el.; wyrok WSA w Opolu z dnia 6 listopada 2013 1.,
I SA/Op 531/13, LEX nr 1391791.

4 Zob. wyrok NSA z dnia 20 kwietnia 2016 r., II FSK 2260/15, LEX nr 2021220;
wyrok WSA w Opolu z dnia 8 kwietnia 2015 r., [ SA/Op 24/15, LEX nr 1809009; interpre-
tacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 18 kwietnia 2017 r.,
1061-1PTPB4.4511.46.2017.2.SK, sip.mf.gov.pl. [dostep: 20.05.2020].

47 Zob. wyrok NSA z dnia 20 kwietnia 2016 ., I FSK 491/14, LEX nr 2062782.

# Zob. interpretacja indywidualna Naczelnika Urzedu Skarbowego Warszawa-Be-
mowo z dnia 28 kwietnia 2007 r., US.1431.DGII/415-16-38/07/HS, sip.mf.gov.pl [dostep:
20.05.2020].

4 Zob. interpretacja indywidualna Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu z dnia 27 paz-
dziernika 2014 r., ILPB1/415-737/14—6/AA, sip.mf.gov.pl [dostep: 20.05.2020].
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prawa podatkowego wyrazono poglad, iz podlegajace ryczaltowi optaty
muszg pochodzi¢ od o0sdb, na rzecz ktoérych (chociazby posrednio) dzia-
fania te sg podejmowane®. Nie ma natomiast znaczenia sposob poboru
danych $wiadczen ani stopien ich ekwiwalentnosci w stosunku do czyn-
nosci wykonywanych w ramach sprawowania funkcji duszpasterskich’'.
Nalezy rowniez podkresli¢, ze kwoty uzyskiwane przez duchownych z ty-
tutu petnienia funkcji duszpasterskich nie musza im by¢ przekazywane
bezposrednio przez wiernych, tak jak ma to miejsce m.in. w przypadku
tzw. iura stolae, tj. ofiar skladanych przez wiernych wyznania rzymsko-
katolickiego z racji udzielanych sakramentéw i sakramentaliow. Swiad-
czenia na rzecz 0s6b duchownych moga by¢ wyptacane badz realizowane
przez jednostke organizacyjng danego zwigzku wyznaniowego (np. parafie
czy organizacj¢ misyjng), jezeli pochodzg ze $wiadczen przekazywanych
tej jednostce przez wiernych®. Jako przyktad tego typu $wiadczen moz-
na wskaza¢ m.in. uposazenia oraz §wiadczenia o charakterze niepieni¢z-
nym (w postaci mieszkania stuzbowego) nalezne duchownym Koscio-
ta Ewangelicko-Augsburskiego®. Warunkiem jest, aby stosunek prawny
wiazacy duchownego z dang jednostka nie miat charakteru pracownicze-
go**. Jak juz zaznaczono, dochody ze stosunku pracy podlegajg bowiem
opodatkowaniu na zasadach ogoélnych, a stan duchowny pracownika nie
skutkuje modyfikacja jego sytuacji prawnopodatkowej*’.

W mys$l przepisow Prawa wewngtrznego wyznaniowej wspdlnoty
zydowskiej w RP rabini i pozostate osoby duchowne w Zwigzku Gmin
i gminach sg zatrudniani na podstawie umowy o prace wraz z zakresem

30 Zob. Huchla 2001, el.

31 Tamze.

52 Zob. interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Bydgoszczy
z dnia 28 lutego 2008 r., ITPB2-415W-9/08; interpretacja indywidualna Dyrektora Izby
Skarbowej w Bydgoszczy z dnia 12 sierpnia 2008 r., [ITPB2/415-542/08/1B; sip.mf.gov.pl
[dostep: 20.05.2020].

3 Szerzej zob. Filak 2018, 145-149. Zob. takze interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra Izby Skarbowej w Bydgoszczy z dnia 15 listopada 2011 r., ITPB1/415-867/11/MR, sip.
mf.gov.pl [dostep: 20.05.2020].

3¢ Zatrudnienie proboszcza przez parafi¢ Ewangelicko-Augsburskg do postug czysto
religijnych nie ma charakteru pracowniczego. Zob. wyrok SN z dnia 5 maja 2010 r., I PK
201/09, LEX nr 1036598.

55 Zob. Stanisz 2011, 303; Stanistawski 2018, 248-249.
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obowiazkdéw>e. Stosunek prawny taczacy Naczelnego Rabina RP oraz inne
osoby duchowne z jednostkami organizacyjnymi Wsp6lnoty nie byl roz-
patrywany w doktrynie. Nie stanowit réwniez przedmiotu orzeczen sado-
wych, w szczegdlnosci wydanych w nastepstwie powddztwa o ustalenie
stosunku pracy. Szczegdtowa analiza tego zagadnienia wykracza poza ramy
niniejszego opracowania. Niemniej jednak, z uwagi na znaczenie powyz-
szej przestanki dla mozliwosci skorzystania z ryczaltowej formy opodat-
kowania, nalezy zwrdci¢ uwage na kilka kwestii.

Po pierwsze, w judykaturze i doktrynie prawa pracy utrwalone jest sta-
nowisko, iz 0 wyborze rodzaju podstawy prawnej zatrudnienia decyduja
zainteresowane strony, przy czym kluczowsg role odgrywa w tym zakresie
nie tyle przedmiot zobowigzania, co sposéb jego realizacji®’. Podkresla si¢
roOwniez, ze w razie sporu na powyzszym tle winno si¢ uwzgledniaé catg
specyfike funkcjonowania podmiotu zatrudniajacego’®, ktorym w anali-
zowanym przypadku jest wyznaniowa osoba prawna. Po drugie, prawo
powszechnie obowigzujace nie okresla, na jakiej podstawie prawnej rabini
i podrabini wykonuja czynnosci w ramach sprawowanych funkcji duszpa-
sterskich. Zgodnie z treScig ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyzna-
niowych zydowskich organizowanie kultu publicznego oraz udzielanie po-
shug religijnych podlega bowiem gminom zydowskim zgodnie z prawem
wewnetrznym®’. Po trzecie, w §wietle przepisdw ustawy o gwarancjach
wolno$ci sumienia i wyznania oraz ustawy o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich mozliwe jest zatrudnianie osé6b duchownych
na zasadach wewnatrzkoscielnych. Przyznanie zwigzkowi wyznaniowe-
mu autonomii w zakresie wykonywania kultu religijnego oznacza bowiem
rowniez swobode w okreslaniu statusu osob kult ten dobrowolnie wyko-
nujacych®.

Z tresci Prawa wewngtrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej
w RP wynika, ze Naczelny Rabin RP jest powotywany i odwotywany
przez Rad¢ Zwiazku, natomiast rabini sa zatrudniani przez zarzady gmin.

Art. 49 ust. 3 Prawa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w RP.
57 Zob. Gersdorf 2014, teza 15 oraz powolywane tam orzecznictwo.

% Tamze.

3 Art. 9 ust. 1 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.
€ Zob. wyrok SN z dnia 5 maja 2010 ., I PK 201/09, LEX nr 1036598.
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Jak juz zaznaczono, akt ten stanowi expressis verbis, ze rabini 1 pozostate
osoby duchowne w Zwiazku Gmin i gminach sa zatrudniani na podsta-
wie umowy o prace. Z uwagi na brak informacji o dokumentach zréd-
lowych ksztattujacych stosunek prawny pomiedzy osobami duchownymi
a zatrudniajgcymi te osoby podmiotami nie sposob przesadzac o cechach
tego stosunku. Warto jednak zaznaczy¢, ze w ocenie Sadu Najwyzszego
kwalifikacja prawna stosunku prawnego, dokonana przez strony przez
nadanie umowie ustawowej nazwy, takze jest jednym z elementoéw tresci
oswiadczenia woli, ktory nalezy uwzglednia¢, dokonujac interpretacji tego
o$wiadczenia®'. Fakt, iz rabini i podrabini optacaja podatek dochodowy
od 0s6b fizycznych w formie ryczattu od przychodéw osob duchownych
zdaje si¢ wskazywaé, ze stosunek zobowigzaniowy wigzacy duchownych
z dang jednostka nie ma charakteru pracowniczego, lecz osoby te Swiadczg
prace na podstawie prawa wewnetrznego. Wobec zastosowania w tresci
prawa wewnetrznego nazwy ,,umowa o prace” kwestia ta moze jednak
budzi¢ watpliwosci i winna podlega¢ rozstrzygnieciu w oparciu o posta-
nowienia zawartych umow.

W 2020 r. do Krajowego Rejestru Sadowego zostata wpisana fun-
dacja, ktorej celem jest m.in. umozliwienie cztonkom spotecznosci zy-
dowskiej swobodnego dostepu do koszernych produktow zywnosciowych
oraz promocja polskich produktow zywno$ciowych za granica. Realizu-
jac wskazane cele fundacja prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w zakre-
sie badan i analiz zwigzanych z jako$ciag zywno$ci®?. Poniewaz w $wietle
przepisow prawa wewnetrznego nadzor nad ubojem rytualnym nalezy do
zakresu obowigzkow duchownych Wspdlnoty, rodzi si¢ watpliwos¢, czy
w sytuacji gdyby wynagrodzenie za czynno$ci zwigzane z tym nadzo-
rem wyptacala fundacja moglyby one podlega¢ kwalifikacji jako ,,optaty
otrzymywane w zwiazku z petnionymi funkcjami o charakterze duszpa-
sterskim”.

Ustawa o zryczattowanym podatku dochodowym nie okresla wprost
zrédet pochodzenia srodkow przekazywanych duchownym tytutem optat
w zwigzku z petnionymi funkcjami duszpasterskimi, ani nie wskazuje, jakie

1 Szerzej zob. Gersdorf 2014, teza 17 oraz powolywane tam orzecznictwo.
92 Zob. wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego nr 91034, https://www.imsig.pl/pozy-
¢ja/2020/41/KRS/91034,FUNDACJA_KOSZER_POLSKA [doste¢p: 10.06.2020].
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podmioty moga wyptaca¢ $wiadczenia z tytutu sprawowania rzeczonych
funkcji. Niewatpliwie optaty (ofiary) te moga by¢ dokonywane bezposred-
nio przez wiernych, a takze przez osoby fizyczne, ktére nie s3 wyznawca-
mi danej religii, ale dokonujg darowizn (sktadajg ofiary), np. doceniajgc
spoteczny czy kulturowy aspekt sprawowanych funkcji duszpasterskich.
Jak juz zaznaczono, optaty za petnienie funkcji o charakterze duszpaster-
skim mogg by¢ rowniez przekazywane przez wspolnoty religijne tworzo-
ne w celu wyznawania i szerzenia wiary religijnej. W $wietle przepisow
Konstytucji RP oraz ustawy o gwarancjach sumienia i wyznania takimi
wspdlnotami sg koscioly i inne zwiazki wyznaniowe, ktore korzystajac ze
swobody pehienia funkcji religijnych moga m.in. ustanawiaé, ksztatci¢
i zatrudnia¢ duchownych®. Z kolei w mys$l przepiséw ustawy o stosunku
Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich to gminy zydowskie dbajg
0 zaopatrzenie w koszerng zywno$¢ oraz o ubdj rytualny®. Uprawnienie
do dokonywania uboju w sposob okre§lony prawem religijnym oraz do
nadzoru nad tym ubojem przystuguje zatem gminom®, ktore korzystaja
w tym zakresie z ochrony prawnej, znajdujacej wyraz w mozliwosci do-
konywania tych czynnos$ci zgodnie z prawem wewngetrznym. Na tle po-
wyzszych uwag rodzi si¢ pytanie, czy w aspekcie podatkowym dziatalno$é
prowadzona przez fundacje, jako instytucje prawa prywatnego shuzace
realizacji celow uzytecznosci publicznej, moze by¢ traktowana na row-
ni z dziatalno$cig zwigzkow wyznaniowych. Wydaje sie, ze odpowiedz
na tak postawione pytanie winna by¢ negatywna. Ustawa o zryczaltowa-
nym podatku dochodowym stanowi jednoznacznie, ze z ryczattowej formy
opodatkowania mogg korzysta¢ wytgcznie osoby duchowne prawnie uzna-
nych wyznan®. W zwigzku z powyzszym nasuwa si¢ konkluzja, iz prefe-
rencja ta jest skierowana do osob petnigcych funkcje duszpasterskie jako
duchowni zwigzkéw wyznaniowych. Ustawa o stosunku Panstwa do gmin
wyznaniowych zydowskich nie zawiera przepisoOw stwarzajacych podsta-
wy prawne do ustanawiania przez wyznaniowe osoby prawne fundacji,

S Art. 25 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U.
7 1997 1. Nr 78, poz. 483 z pozn. zm.; art. 2 pkt 1, art. 19 ust. 2 pkt 5 ustawy o gwarancjach
wolnos$ci sumienia i wyznania.

% Art. 9 ust. 2 ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich.

% Zob. Brzozowski 2013, 49.

% Art. 2 ust. 2 ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od 0séb fizycznych.



104 MICHALINA DUDA-HYZ

ktore podlegatyby nadzorowi tych 0s6b®’. Nie przewiduje rowniez zadnego
szczegoOlnego rezimu prawnego dla fundacji powotanej w celu przeprowa-
dzania czynno$ci zwiazanych z koszeryzacja zywnosci. Jak juz zaznaczo-
no, fundacja ta jest fundacjg prawa prywatnego, utworzong na podstawie
ustawy o fundacjach®, nad ktoérg nadzor sprawuja minister wlasciwy do
spraw kultury i dziedzictwa narodowego oraz prezydent miasta stoteczne-
go Warszawy®. Fundacje utworzone w powyzszym trybie, nawet je$li ich
dziatalno$¢ wspomaga cele wyznaniowe, nie podlegaja nadzorowi zwigz-
ku wyznaniowego i nie moga by¢ zaliczane do wyznaniowych zydowskich
0sob prawnych”. Nie sg to zatem jednostki organizacyjne zwigzku wy-
znaniowego o uregulowanej sytuacji prawnej. Powyzsze sktania do kon-
kluzji, iz fundacja moglaby nawiazaé stosunek pracy lub zawrze¢ umowe
cywilnoprawng z rabinem sprawujagcym nadzoér nad ubojem rytualnym.
Wyplacane na tej podstawie wynagrodzenie winno podlega¢ opodatko-
waniu na zasadach ogolnych. Inaczej nalezaloby oceni¢ sytuacje, w kto-
rej wynagrodzenie za rzeczone czynnosci wyptacane bytoby przez gmi-
ny zydowskie. W takiej sytuacji o mozliwo$ci opodatkowania w formie
zryczattowane] przesadzataby tres¢ stosunku prawnego taczacego osoby
duchowne z zatrudniajagcymi je wyznaniowymi osobami prawnymi. Jeze-
li stosunek zobowigzaniowy wigzacy duchownych z dang jednostka nie
miatby charakteru pracowniczego, lecz osoby te prowadzityby nadzér nad
ubojem rytualnym na podstawie prawa wewnetrznego, to wynagrodzenie
za wykonywanie zwigzanych z tym nadzorem czynno$ci mogtoby podle-
ga¢ opodatkowaniu w formie ryczattu od osob duchownych.

¢ Podstawy prawne do tworzenia tego rodzaju fundacji statuuje art. 58 ustawy

z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej
Polskiej, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1347.

% Ustawa z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach, tekst jedn. Dz. U. 22018 ., poz. 1491.

©  Zob. wpis do Krajowego Rejestru Sadowego nr 91034.

7 W wyroku z dnia 19 marca 2009 r. (III CSK 265/08, Legalis nr 247643) SN orzekt,
iz wyznaniowymi zydowskimi osobami prawnymi w rozumieniu ustawy o stosunku Pan-
stwa do gmin wyznaniowych zydowskich sg tylko osoby wymienione w art. 5, 6, 22 tej usta-
wy. W ocenie Sadu charakter dziatalno$ci, nawet pokrywajacy si¢ z celami realizowanymi
przez wyznaniowe zydowskie osoby prawne, nie ma znaczenia.
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5. KONKLUZIJE

Przeprowadzona analiza prowadzi do nast¢pujacych wnioskdéw. Po pierw-
sze, w mys$l przepiséw ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym
korzystanie z formy opodatkowania w postaci ryczaltu dla oséb du-
chownych jest uzaleznione od spetnienia trzech warunkow materialnych,
tj. posiadania statusu osoby duchownej prawnie uznanego wyznania, pet-
nienia funkcji o charakterze duszpasterskim oraz osiggania przychodow
z optat zwigzanych ze sprawowaniem tych funkcji.

Po drugie, w $wietle ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wy-
znania status osoby duchownej na gruncie prawa polskiego ma osoba,
ktora zostala ustanowiona duchownym zgodnie z normami prawa we-
wnetrznego kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego. Z tresci Pra-
wa wewnetrznego wyznaniowej wspolnoty zydowskiej w Rzeczypospoli-
tej Polskiej wynika, ze status duchownego przystuguje zaré6wno rabinom,
jak 1 podrabinom, a zatem osoby te sg takze duchownymi w rozumieniu
przepisOw ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym.

Po trzecie, sprawowanie nadzoru nad ubojem rytualnym i obiektami
produkcji, rozpowszechnianiem i konsumpcja zywnosci koszernej jest for-
mga postugi religijnej. W konsekwencji wykonywanie powyzszych czyn-
no$ci moze by¢ uznane za pehienie funkcji o charakterze duszpasterskim
W rozumieniu przepisoOw ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym.

Po czwarte, opodatkowaniu w formie ryczaltu od przychodow osob
fizycznych podlegaja przychody z optat otrzymywanych w zwigzku z pet-
nionymi funkcjami duszpasterskimi. Fundacje prawa prywatnego nie sg
wspdlnotami religijnymi tworzonymi w celu wyznawania i szerzenia wia-
ry religijnej. Wydaje si¢ zatem, ze moga one zatrudnia¢ osoby duchowne
w ramach stosunku pracy lub stosunkéw cywilnoprawnych, a przekazy-
wane na takiej podstawie prawnej wynagrodzenie winno podlega¢ opo-
datkowaniu na zasadach ogdlnych. W sytuacji, w ktorej wynagrodzenie
za nadzor nad koszeryzacjg zywnosci jest wyptacane przez jednostki or-
ganizacyjne zwigzku wyznaniowego, opodatkowanie ryczaltem od osob
duchownych wydaje si¢ mozliwe. Warunkiem jest jednak to, aby stosunek
prawny wigzacy osobe duchowng z dang jednostka nie miat charakteru
pracowniczego, lecz wynikat z przepisbw prawa wewnetrznego zwigz-
ku wyznaniowego.
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Streszczenie: Celem niniejszego opracowania jest omowienie problematyki udzia-
hu osoby duchownej w postgpowaniu mediacyjnym jako mediatora. Mediacja jest
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kéw funkeji mediatora. Nastepnie omowiono cele postegpowania mediacyjnego
na tle wybranych modeli mediacji. Stwierdzono, ze w kazdym modelu mediacji
z jednej strony wazne sg potrzeby i interesy stron, a takze ich relacje oraz charakter
sporu determinujacy cele postgpowania, z drugiej zas, model mediacji nie stanowi
uniwersalnej matrycy, ktérg mozna przetozy¢ na dany rodzaj sporu. W praktyce
mediator w rozwigzywaniu jednego sporu stosuje kilka modeli postgpowania me-
diacyjnego, dazac do realizacji licznych celow stron sporu, co wymaga od niego
posiadania wielorakich umiej¢tnosci. Zdaniem Autora, sprawowanie réznorakich
funkcji religijnych powoduje, ze duchowni posiadaja liczne umiejgtnosei przy-
datne do pehienia funkcji mediatora. W ostatniej cze$ci opracowania dokonano
analizy wymogow prawnych i specyficznych kompetencji duchownego — mediato-
ra oraz sformutowano wnioski.
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of civilisation, which can be observed in relations between God and people and
between man and community. First, the paper presents the religious dimension of
mediation and provides some examples of participation of clergymen in media-
tions throughout the centuries. Next, the objectives of mediation proceedings are
discussed against the background of selected mediation models. It is argued that,
on the one hand, in each mediation model the needs and interests of the parties are
important, but equally crucial is the relationship between the parties, as well as
the nature of the dispute, which determine the goals of the proceedings. On the oth-
er hand, mediation models do not constitute a universal matrix that can be mapped
onto every single type of dispute. In practice, mediators use several mediation
models when resolving one dispute in order achieve various goals of the parties,
which requires multiple skills from mediators. In the author’s opinion, the fact that
clergymen fulfil a number of different religious functions makes them especially
qualified to act as mediators. In the last part of the paper, the legal requirements and
unique competencies of clergymen serving as mediators are analysed, and the rel-
evant conclusions are drawn.

Key words: clergyman; mediator; purpose of mediation; model of mediation

1. WPROWADZENIE

Mediacja to sztuka wypracowywania porozumienia pomie¢dzy zwasnio-
nymi stronami przy udziale osoby mediatora — kreatora procesu poro-
zumienia, ktéry wnosi swoista wartos¢ dodang (tj. wlasne poglady, po-
stawe, wartosci, zaangazowanie) przy zachowaniu zasad bezstronno$ci
(art. 183%*k.p.c.') i neutralnosci?. To od ,,jakosci” mediatora w duzym stop-
niu zalezy skutecznos$¢ postepowania mediacyjnego.

! Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, tekst jedn.

Dz. U. 22020 r., poz. 1575 z p6zn. zm.

2 Neutralno$¢ nie ma charakteru normatywnego na gruncie Kodeksu postepowa-
nia cywilnego. Wyroézniono ja jednak w Standardach mediacji (standard II) obok zasady
bezstronnosci; zob. Standardy prowadzenia mediacji i postgpowania mediatora, uchwa-
lone 26 czerwca 2006 r. przez Spoteczna Radg¢ do spraw Alternatywnych Metod Rozwig-
zywania Konfliktow i Sporow przy Ministrze Sprawiedliwosci, https://www.ms.gov.pl/pl/
dzialalnosc/mediacje/publikacje-akty-prawne-statystyki/download,188,6.html [dostep:
12.06.2021]. Na temat zasad mediacji pisza m.in. Kalisz, Zienkiewicz 2009, 58—61; Dabrow-
ski 2019, 116-125.
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Mediacja jest uregulowana w wielu aktach normatywnych. Zaden
z nich nie wyklucza duchownego jako mediatora. Z drugiej strony na li-
stach mediatoréw statych brakuje osob duchownych. W zwigzku z tym ce-
lem niniejszego opracowania jest proba omowienia kwestii zwigzanych
z wystepowaniem przez duchownego w roli mediatora w rozwigzywaniu
konfliktow. W niniejszym opracowaniu zostanie najpierw przedstawiony
religijny wymiar mediacji oraz podstawowe cele mediacji na tle jej wybra-
nych modeli, a nastepnie podjete zostanie zagadnienie wymogow praw-
nych i specyficznych kompetencji os6b duchownych jako mediatorow.

2. RELIGIINY WYMIAR MEDIACIJI

Zainteresowanie instytucja mediacji w obecnym ksztalcie pojawilo sig¢
w XX w. w USA 1 panstwach anglosaskich, gdzie dostrzezono jej uzy-
teczno$¢ jako uzupetniajacego w stosunku do kontradyktoryjnego poste-
powania sagdowego sposobu rozwigzywania konfliktoéw?. Na temat przy-
czyn rozwoju mediacji 1 implementacji zasad ADR do codziennego uzytku
w ramach rozwigzywania sporéw na szerokg skale istnieja dwie teorie.
Pierwsza z nich upatruje podstawowego zrodta rozwoju mediacji w kryzy-
sie sgdownictwa. W tym ujeciu mediacja jawi si¢ jako odpowiedz na po-
trzeby spoteczne w zakresie taniego, szybkiego i skutecznego rozwigzy-
wania konfliktow. Druga teoria przywoluje zalozenie, ze dzigki mediacji
obywatele zyskujg wigkszy dostep do wymiaru sprawiedliwosci?. Skutecz-
no$¢ mediacji w krajach common law wplyng¢ta na ozywienie zaintereso-
wania mediacja w Europie 1 w Polsce. Pierwsze regulacje prawne dotycza-
ce instytucji mediacji wprowadzone zostaly w Polsce w 1991 r. w ustawie
0 rozwigzywaniu sporow zbiorowych®. W 1995 r. powstat Zesp6t ds. Wpro-

3 Do obecnego ksztattu aktualnych alternatywnych metod rozwigzywania konfliktow
przyczynily si¢ zwiazki zawodowe, ktore poprzez domaganie si¢ praw z zakresu prawa pra-
cy w 1926 r. doprowadzity do uchwalenia Kolejowej Ustawy Pracowniczej (Railway Labor
Act), ktora doprowadzita m.in. do stworzenia Krajowej Rady ds. Mediacji. W 1936 r. jej
przepisami objeto rowniez przemyst lotniczy. Zob. Barrett, Barrett 2004, 74-75.

4 Kordasiewicz 2009, 44.

5 Ustawa z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporow zbiorowych, tekst jedn.
Dz. U.z 2020 r., poz. 123.
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wadzania Mediacji w Polsce. W 2001 r. mediacja zostata wprowadzona do
postepowania w sprawach nieletnich®, a z dniem 1 lipca 2003 r. — do Ko-
deksu postepowania karnego (art. 23a)’. W 2004 r. postgpowanie media-
cyjne i koncyliacyjne wprowadzono réwniez do postepowania sgdowo-ad-
ministracyjnego®, a od 10 grudnia 2005 r. mediacja obj¢to sprawy cywilne,
w tym rodzinne.

Instytucja mediacji uregulowana w prawie polskim ma swoje teolo-
giczne podstawy oraz bogaty religijny i duchowy rodowod’. Cztowiek jest
bowiem istota spoleczna, a konflikty stanowia naturalny i nieunikniony
element relacji migdzyludzkich zaréwno w panstwie, jak i w Kosciele,
ktory zostat ukonstytuowany na tym $wiecie jako spotecznos¢ (kan. 204
§ 2 KPK)'", Wiasciwym narzedziem ich rozwigzywania jest dialog rozu-
miany jako ,,wkroczenie na t¢ drogg, na ktorej wzajemnie stosunki miedzy
ludZmi uktadajg si¢ wedtug zasad roztropnosci i szczero$ci 1 przynosi ko-
rzy$ci, jakie daje do§wiadczenie i madros$¢, ktore wszystkich naktaniaja do
skupienia uwagi na najcenniejszych wyzszych warto$ciach”!!. Przykazanie
mito$ci wymaga, aby kazdy konflikt byt rozwiazywany w duchu pojed-
nania i przebaczenia. Znaczenie ma nade wszystko to, aby zostata przy-
wrocona wspotpraca miedzy cztonkami Koéciola, a nie to, by zwycigzyt
ten, kto ma racje w sporze'?. Zatem podstawowe cele mediacji, jakimi sg
pojednanie stron 1 odbudowa relacji, pozostaja w zgodno$ci z zasadami

¢ Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich, tekst

jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 969.

7 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, tekst jedn. Dz. U.
72021 r., poz. 534 z p6ézn. zm.

8 Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administra-
cyjnymi, tekst jedn. Dz. U. 22019 r., poz. 2325 z pézn. zm.

Giba 2000, 1703.

10" Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. promulgatus (25.01.1983), AAS
75 (1983), cz. 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski za-
twierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu, Poznan: Pallotinum 1984.

' Paulus PP. VI, Litterae Encyclicae Ecclesiam Suam (6.08.1964), AAS 56 (1964),
s. 609—659; tekst polski: Pawet VI, Encyklika o drogach, ktorymi Kosciol Katolicki powi-
nien kroczy¢ w dobie obecnej przy petnieniu swojej misji Ecclesiam suam, Wroctaw 2006
(nr 106).

12 Grocholewski 2002, 79.
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chrzesécijanskimi i prawem kanonicznym'®. Sama idea rozjemstwa jest
»Scisle zespolona z istotg chrzescijanstwa”. Wyptywa z mitosci i zgody,
ktore stanowig fundamentalne zasady w Kosciele Chrystusowym'.

Chociaz w Pismie Swietym nie pojawia si¢ expressis verbis stowo ,,me-
diacja”, to instytucja ta istniata od poczatku cywilizacji migdzy Bogiem
a spotecznoscig i miedzy cztowiekiem a wspolnotg!®. W czasach biblijnych
w spotecznosciach zydowskich byta stosowana przez przywodcow religij-
nych i politycznych. Tradycja ta zostala przej¢ta przez wspolnoty chrzes-
cijanskie'®. Dla chrzeécijan najwyzszym mediatorem jest Jezus Chrystus,
ktory w Pismie Swietym jest nazywany ,,Posrednikiem”.

Zachety do rozwigzywania sporow w drodze polubownej mozna si¢
dopatrzy¢ we fragmencie Ewangelii §w. Mateusza méwigcej o upomnieniu
braterskim (Mt 18, 15—17). Z nakazu Ewangelii wynika, Ze najpierw powin-
no doj$¢ do dialogu bezposrednio pomigdzy stronami. W przypadku braku
efektow rozmowy, nalezy wzig¢ ze sobg ,,jednego albo dwoch, aby na sto-
wie dwoch lub trzech swiadkow oparta si¢ cata sprawa”. Jezeli i ta pro-
ba pogodzenia nie zakonczy si¢ pojednaniem, strony powinny poddac spor
pod rozstrzygniecie przedstawicieli danej spotecznosci (Pwt 1, 9-18; 16,
18-20; 17, 8—11)"7. Podstawe mediacji stanowi zatem prawo ewangeliczne
oparte na mitosci, a zacheta do korzystania z tego sposobu rozwigzywa-
nia sporéw wynika z chrze$cijanskiego ducha zgody'®.

Co najmniej posrednie zach¢ty do stosowania mediacji odnalez¢ moz-
na rowniez w dokumentach soborowych, a takze w nauczaniu papiezy
1 dzietach pisarzy chrzescijanskich; wszgdzie tam, gdzie jest mowa o po-
koju, pojednaniu, sprawiedliwosci i dialogu'®. Podkresla sig, ze rozwigzy-
wanie konfliktéw ma przede wszystkim swoje zrédto w dialogu prowa-
dzonym w duchu mitosci. Dialog zaktada okreslony stosunek do drugiej

13 Roseman 2013, 145.

4" Myrcha 1948, 14.

15" Mediacja istniata we wszystkich kulturach $wiata i byta stosowana — poza chrzesci-
janstwem — w judaizmie, hinduizmie, buddyzmie, islamie, konfucjonizmie. Zob. Kordasie-
wicz 2009, 31-50; Moore 2009, 35.

16 Zob. Giba 2000, 1701-1703.

17" Romanko 2016, 20.

18 Pawluk 2009, 30.

19 Szerzej na ten temat pisze Romanko 2016, 22-35.
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osoby 1 do posiadanej przez siebie i innych prawdy, wyznacza sposob
postepowania i wspoéldziatania, prowadzi do spotkania i porozumienia.
Podstawowymi elementami dialogu s3: rzeczywistos¢ miedzyludzkiego
kontaktu, wzajemna zyczliwo$¢, wspolne poszukiwanie wartosci i szcze-
gblna atmosfera, w jakiej dokonuje si¢ spotkanie miedzyludzkie bedace
istotg dialogu. Dialog to gotowos$¢ na wspdlne poszukiwanie prawdy?. Tak
rozumiany dialog, w ktérego centrum jest osoba ludzka i poszanowanie
jej praw 1 godnosci, konstytuuje istote instytucji mediacji i jest podstawa
postepowania mediacyjnego.

Kosciol pojmujac rol¢ Chrystusa jako Posrednika i najwyzszego me-
diatora, a dialog jako ,,w pewnym sensie $rodek, a nade wszystko sposob
wypeltniania jego dziatalno$ci w $wiecie wspotczesnym™!, zalecal pozasg-
dowe sposoby rozwigzywania sporow od poczatku swego istnienia??. Przy-
ktadowo $w. Augustyn w sytuacjach spornych wyshuchiwat argumentow
sktéconych stron, a nastgpnie rozwiazywatl okreslony konflikt®. Swieccy
pomagali biskupowi w rozwigzywaniu trudnych spraw?. W IV w. wprowa-
dzono nawet specjalng instytucje episcopalis audientia, ktorej istotg byto
rozwigzywanie konfliktow przez biskupéw w spotecznosci koscielnej®.
Biskupi cieszyli si¢ bowiem zaufaniem wiernych oraz posiadali potrzeb-
ne umiejetnosci i doswiadczenie zyciowe®. Funkcje mediatora pomiedzy
burmistrzem a biskupem Asyzu pehil §w. Franciszek z Asyzu oraz Bra-
cia Mniejsi w XIII-wiecznych Wtloszech, wykorzystujac piesn jako tech-
nike mediacji. Z pelnienia funkcji mediatora stynat réwniez papiez Grze-
gorz IX, ktéry mediowat w sporze pomigdzy Cesarzem Rzymskim i Ligg

20 Zob. Nagy 1982, 155-158

21 Toannes Paulus PP. II, Adhortatio apostolica Reconciliatio et Paenitentia (2.12.1984),
AAS 77 (1985), s. 185-275; tekst polski: Jan Pawet 11, Adhortacja apostolska o pojednaniu
i pokucie Reconciliatio et Paenitentia, Wroctaw 1984 (nr 25).

22 Moore 2009, 35. W jego ocenie Ko$ciot Katolicki w Europie zachodniej i Ko$ciot
prawostawny we wschodnim rejonie Morza Srodziemnego byly najwazniejszymi o$rodkami
mediacji w zachodnim spoteczenstwie. Duchowni prowadzili mediacj¢ w sporach rodzin-
nych, karnych i dyplomatycznych.

% Brown 1993, 192.

2 Tamze, 226.

2 Tamze, 194.

% Myrcha 1948, 15.
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Lombardzkg. Takiego zadania podejmowali si¢ rowniez Benedykt XV,
Pawet VI i Jan Pawet 1177,

Mediacja ma zatem religijny wymiar. Byla i jest podstawowg metoda
rozwigzywania sporéw zarowno we wspodlnotach religijnych, jak i spo-
lecznos$ciach $wieckich.

3. CELE POSTEPOWANIA MEDIACYJNEGO
NA TLE WYBRANYCH MODELI MEDIACII

Analiza tresci przepisOw prawa, w tym rowniez sama istota mediacji, po-
zwala sformutowac wniosek, iz podstawowym celem postgpowania me-
diacyjnego jest umozliwienie stronom sporu zawarcie ugody uchylajacej
spor, ktéra w sposdb maksymalny realizuje interesy stron i wyklucza ko-
niecznos$¢ postepowania przed sadem?®. Skuteczno$¢ postepowania media-
cyjnego zalezy jednak zazwyczaj od realizacji wielu szczegdtowych celow
stron sporu, ktorych realizacja warunkuje zawarcie ugody. Cele mediacji
niejednokrotnie wykraczaja zatem poza cele samej ugody. Konieczne jest
szerokie spojrzenie na spor i jego zrodta, na obecne i przyszie relacje po-
miedzy stronami sporu oraz na oczekiwania stron, aby wypracowac spo-
soby komunikacji, ktére w przysztosci pozwola zapobiec konfliktom lub
zarzadza¢ nimi. Zwrocenie uwagi na owe aspekty moze wptyna¢ na trwa-
1o$¢ ugody, decydujac m.in. o sile moralnego zobowigzania do realizacji
postanowien juz zawartej ugody. Zadaniem mediatora jest przeto pomoc
stronom w doprecyzowaniu ich celow i takie prowadzenie postepowa-
nia mediacyjnego, aby te cele w mozliwie najlepszy sposob urzeczywist-
ni¢. Tym wtlasnie, jak 1 przyjetym modelem postepowania mediacyjnego
i wynikajaca z niego funkcja mediatora, w gtownej mierze zdetermino-
wany jest ksztalt i przebieg mediacji, co czyni z niej postgpowanie oparte
na interesach stron i probie ich pogodzenia®.

W doktrynie najszerszy i uporzadkowany podziat celow postgpowa-
nia mediacyjnego przedstawili A. Kalisz i A. Zienkiewicz. Wyr6zniaja cel

27 Zob. Giba 2000, 1695-1701.
2 Morek 2009, 18.
2 Baruch Bush, Folger 2012, 12.
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gléwny w postaci ugody i cele szczegdtowe, dzielac je na nadrzedne i pod-
rzedne®. Do nadrzednych zaliczaja cele w wymiarze personalnym (osobi-
stym), interpersonalnym i spotecznym, a do podrzednych cele o charak-
terze komunikacyjnym, psychologicznym i negocjacyjno-informacyjnym.
Cele nadrzedne w wymiarze personalnym realizowane sg poprzez procesy
samopoznawania, samodoskonalenia i wewngtrznego wzrostu moralnego,
ktére powinny zachodzi¢ w trakcie dyskursu mediacyjnego i zmierza¢ do
ksztatltowania postawy naturalnego dazenia do pokojowego, kompromiso-
wego 1 opartego na akceptowalnych wartosciach wspdtistnienia spotecz-
nego®!. Cele w wymiarze interpersonalnym koncentruja si¢ na przyczy-
nach konfliktu, ktorych diagnoza i zrozumienie przez obie strony sporu
skutkuje wygaszeniem konfliktu i daje podstawe do przywrdcenia i pod-
trzymywania poprawnej komunikacji migdzy stronami oraz pozytywnych
relacji. Natomiast cele mediacji w wymiarze spotecznym utozsamia si¢
nade wszystko z uzasadnieniem dla uregulowania tej instytucji w taki
sposob, aby zapobiega¢ nadmiernemu obcigzeniu sagdow, utatwi¢ obywa-
telom dostgp do wymiaru sprawiedliwosci i promowaé kultur¢ prawna
opartg na polubownym rozwigzywaniu sporéw>2. Cele podrz¢dne doty-
czg uczciwej 1 prawidtowej komunikacji pomigedzy stronami, ktorej pod-
stawa jest otwarto$¢ i wspotpraca w poszukiwaniu plaszczyzny porozu-
mienia i formulowaniu rozwigzan mozliwych do zaakceptowania poprzez
wszystkich uczestnikow postepowania mediacyjnego®. Cele szczegotowe
warunkuja mozliwo$¢ zawarcia ostatecznego porozumienia i nie powinny
podlegac hierarchizacji z punktu widzenia ich waznosci.

Cele mediacji sg Scisle skorelowane z modelami postepowania media-
cyjnego, czyli sposobami jego prowadzenia i zarazem funkcjg, jaka spet-
nia w nim mediator. Subiektywne cele stron sporu oraz cele, ktére w opinii

30 Zob. Kalisz, Zienkiewicz 2009, 43-45.

31 Szerzej na temat etapow rozwoju osobowego w zwiazku z mediacja pisze Seul
1999-2000, 143-157.

32 Zdaniem M. Dabrowskiego cele w wymiarze spotecznym nie maja charakteru nad-
rzednego ani dla stron sporu, ani dla mediatora. ,,Moga jedynie stanowi¢ wypadkowa pozy-
tywnie przeprowadzonej mediacji, bedac rezultatem zaspokojenia interesow i potrzeb stron
sporu w formie ugody, a tym samym zapobiegajac koniecznosci prowadzenia postgpowa-
nia przed sadem”. Dabrowski 2019, 58.

3 Kalisz, Zienkiewicz 2014, 44-45.
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mediatora muszg zosta¢ zrealizowane, aby osiaggna¢ porozumienie, a takze
charakter danego sporu decyduja o tym, ktéry z modeli postepowania me-
diacyjnego zostanie wybrany dla rozwiazania zaistniatego konfliktu**.

W podstawowej typologii mediacji wyrdznia si¢ mediacje facylitatyw-
na, okreslang mianem klasycznej i ewaluatywna, czyli ocenng. Model fa-
cylitatywny zaktada mozliwie najmniejszg interwencj¢ mediatora w spor
oraz zdolno$¢ stron z pomoca odpowiednio przygotowanego mediatora do
samodzielnego wypracowania obopdlnie satysfakcjonujacego rozwigza-
nia. Takie rozwigzanie wywodzace si¢ od stron sporu powinno w najwiek-
szym mozliwym stopniu realizowac¢ ich potrzeby i interesy, a takze wpty-
waé na trwato$¢ zawartego porozumienia. W modelu tym mediator nie
proponuje stronom sporu zadnych rozwiagzan, nie dokonuje zadnej oceny
podnoszonych przez strony argumentow, co oczywiscie nie wyklucza dys-
kusji na temat ich realno$ci. Nie wystepuje réwniez w roli eksperta w od-
niesieniu do merytorycznej warstwy sporu. Ma wylacznie stworzy¢ warun-
ki do zdefiniowania problemow i twérczego ich rozwigzania. W tym celu
koncentruje uwage stron sporu nie na stanowiskach, ale na ich potrzebach
i interesach® oraz wspomaga i usprawnia proces komunikacji, stosujac
techniki stuzgce odblokowaniu, rozwinigciu i porzadkowaniu komunikacji
miedzy stronami, redukowaniu negatywnych emocji i pomocy w znalezie-
niu i wyartykutowaniu przez nie propozycji rozwigzania sporu*®. Wedtug
B. Mayera funkcj¢ mediatora w modelu facylitatywnym mozna sprowadzié
do czterech celéw. Po pierwsze jego zadaniem jest umozliwienie interak-
cji stron bez formutowania propozycji mozliwych rozwigzan. Po drugie
mediator powinien pomagac stronom w odejsciu od modelu wspotzawod-
nictwa na rzecz wspoOlpracy, tak by uczestnicy postepowania mediacyjne-
go samodzielnie dokonywali oceny probleméw i mozliwych konsekwen-
cji 1 generowali propozycje rozwigzan. Po trzecie ma on wspiera¢ proces
komunikacji shuzacy poszukiwaniu rozwiazan. I w koncu po czwarte, tak
ma wspiera¢ strony, aby uswiadomity sobie potrzeby nie tylko witasne, ale
i drugiej strony i uwzglednity je w tre$ci porozumienia®’.

3 Aleksander 2009, 12.

35 Stitt 2004, 4.

36 Zienkiewicz 2007, 174. Zob. Cooley 2006, 32.
37 Mayer 2004, 32-33.
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Przeciwienstwem mediacji facylitatywnej jest model ewaluatywny.
W modelu tym do podstawowych zadan mediatora nalezy ocena charak-
teru sporu i podnoszonych argumentow, stanowisk formutowanych przez
strony z mozliwoscig przedstawienia propozycji rozwigzania problemu.
Wprawdzie mediator nie posiada prawa do narzucania stronom sporu wig-
zacych rozwigzan — kompetencje co do sposobu rozwigzania sporu pozo-
stajg w gestii samych stron — jest jednak ekspertem merytorycznym i petni
aktywna rolg w poszukiwaniu ostatecznego rozwigzania. Wedtug L. Riski-
na celem mediatora w modelu mediacji ewaluatywnej jest ocena stabych
i silnych stron przedstawianych przez strony propozycji, mozliwo$¢ ich
przeformutowania, a takze przedstawienia wlasnych pomystow rozwigzan
bedacych z punktu widzenia mediatora najbardziej obiektywnymi, w tym
réwniez mozliwych rozstrzygnigé sporu przed sadem?*. W doktrynie pod-
kresla sie, ze szereg zachowan mediatora moze skutkowac transformacja
jego roli w kierunku podmiotu rozstrzygajacego spor. Poza tym wyda-
wane przez niego opinie lub formutowane propozycje rozwigzan moga
by¢ obarczone btgdem, co moze wynikac nie tyle z braku dobrej woli, co
z niedostatkéw odpowiedniego przygotowania, stopnia posiadanej wiedzy
badZ niewlasciwego zrozumienia toczacego si¢ sporu. To wszystko moze
doprowadzi¢ do podejmowania btgdnych decyzji, a nawet eskalacji sporu
w sytuacji gdy nie zostanie wziety pod uwage na przyktad interes jednej
ze stron. Mediacja w modelu ewaluatywnym jest bardziej rozstrzyganiem
niz rozwigzywaniem sporu, a mediator — bardziej arbitrem wydajacym de-
cyzje, ktore majg niewiagzacy charakter®. Oczywiscie model ten ma tez
wiele zalet. Sprawdza si¢ przede wszystkim w sytuacjach, kiedy strony nie
s3 w stanie samodzielnie wypracowa¢ rozwigzan i oczekuja pomocy od
bezstronnego mediatora — pod warunkiem ze mediator ten posiada odpo-
wiednig wiedze, doswiadczenie i autorytet?!.

W doktrynie wymienia si¢ tez szereg innych modeli mediacyjnych,
w tym np. model oparty na interesach stron, transformatywny, narra-
tywny czy tez humanistyczny. Pierwszy z nich jest zblizony do mediacji

3% Zob. Riskin 1996, 29-32.

? Stulberg 1997, 996.

0 Zob. Lowry 2004, 76; Stitt 2004, 4.
4l Dabrowski 2019, 63.

w

I
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facylitatywnej. Bazuje na modelu negocjacji problemowych zapropono-
wanym przez R. Fishera 1 W. Urye’go. Pozostale modele znajduja zastoso-
wanie w wielu rodzajach sporéw, a zwlaszcza tam, gdzie gtéwnym celem
postepowania mediacyjnego jest naprawienie relacji pomigdzy stronami.
Naczelng wartoscig tychze modeli jest dialog, a rozwigzanie sporu w for-
mie ugody jest wtorne*>.

W kazdym modelu mediacji, z jednej strony wazne sg potrzeby i in-
teresy stron, a takze ich relacje oraz charakter sporu determinujacy cele
postepowania, z drugiej za$ nalezy pamigtac, ze model mediacji nie sta-
nowi uniwersalnej matrycy, ktorag mozna przetozy¢ na dany rodzaj sporu.
W praktyce mediator w rozwigzywaniu jednego sporu stosuje kilka modeli
postepowania mediacyjnego dazac do realizacji licznych celow stron spo-
ru, co wymaga od niego posiadania wielorakich umiejetnosci.

4, WYMOGI PRAWNE I SPECYFICZNE KOMPETENCJE
0SOB DUCHOWNYCH JAKO MEDIATOROW

Sad kierujac strony sporu do mediacji odsyta je do osoby mediatora, kto-
ry przygotowuje i kieruje postepowaniem mediacyjnym. Od ,jakosci”
mediatora w duzej mierze zalezg efekty postgpowania mediacyjnego.
To za§ wiaze si¢ bezposrednio z tym, kto moze by¢ mediatorem, odpo-
wiednim przygotowaniem merytorycznym mediatora, weryfikacja jego
umiejetnosci, gwarancjami odnoszgcymi si¢ do sprawowanej przez nie-
go funkcji 1 odpowiedzialnoscia. Przepisy prawa powinny zatem chociaz
w minimalnym stopniu to okresla¢®. Jest o tym mowa miedzy innymi
w rekomendacji Rady Europy Nr R (98) 1#, rekomendacji Rady Euro-

42 Tamze, 61, 63—64.

4 Dabrowski 2019, 79.

# Rekomendacja Komitetu Ministrow Rady Europy Nr R (98) 1 w sprawie mediacji
rodzinnej oraz Memorandum Wyjasniajace z dnia 21 stycznia 1998 r. (Recommendation
No. R (98) 1 on family mediation), https://www.coe.int/en/web/cdcj/recommendations--
-resolutions-guidelines [dostep: 24.05.2021]. Podkreslono w niej, ze panstwa cztonkowskie
powinny stworzy¢ mechanizmy wyboru i kwalifikacji mediatoréw oraz okresli¢ standardy,
jakie powinni oni spetniac.
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py Nr R (2002) 10%, w art. 4 dyrektywy 2008/52/WE*, a takze w tresci
uzasadnienia do zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 sierp-
nia 2005 r.*7 i w uzasadnieniu do nowelizacji Kodeksu postepowania cy-
wilnego z dnia 10 wrze$nia 2015 r., w ktérym stwierdza sie, ze ,,ze wzgle-
du na to, ze sady kieruja strony do mediacji istnieje obowigzek panstwa do
zagwarantowania stronom najwyzszej jakosci ustug $wiadczonych przez
profesjonalnych mediatorow”.

W prawie polskim mediatorem moze by¢ osoba fizyczna posiada-
jaca pelna zdolno$¢ do czynnosci prawnych i peti¢ praw publicznych
(art. 183% § 1 k.p.c.) oraz bezstronna przy prowadzeniu mediacji (art. 183°
§ 1 k.p.c.). Polskie przepisy regulujace instytucje mediatora w sprawach

4 Rekomendacja Komitetu Ministrow Rady Europy Nr R (2002) 10 w sprawie me-
diacji w sprawach cywilnych z dnia 18 wrzesnia 2002 r., (Recommendation R(2002)10
on mediation in civil matters), http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_code conduct
pl.pdf [dostep: 11.08.2018]. Zwrocono w niej uwage na potrzebe szerszego uregulowa-
nia statusu mediatora.

# Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/52/WE z dnia 21 maja 2008 r.
w sprawie niektorych aspektow mediacji w sprawach cywilnych i handlowych, Dz. Urz.
UE L 136 z 24.05.2008 r. Zgodnie z brzmieniem powolanego przepisu panstwa czton-
kowskie powinny zagwarantowac stronom skuteczne, bezstronne i kompetentne prowa-
dzenie postgpowania mediacyjnego.

47 Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 1 sierpnia 2005 r. w sprawie po-
wotania Spotecznej Rady do spraw Alternatywnych Metod Rozwiazywania Konfliktow
i Sporéw przy Ministrze Sprawiedliwosci, Dz. Urz. MS z 2005 r. Nr 5, poz. 19. W uza-
sadnieniu do tego zarzadzenia czytamy: ,,0soby, ktorym powierzono prowadzenie ADR
w ramach postgpowania sgdowego, musza posiada¢ dowdd kwalifikacji, szkolen lub
odpowiedniego do$wiadczenia, ktore za kazdym razem sa oceniane przez sad, lub po-
siada¢ uznawang urzgdowa akredytacje” (s. 7). Nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu
projektu zmian w Kodeksie postgpowania cywilnego z 2005 r. stwierdzono: ,,Umiejet-
nos$¢ prowadzenia mediacji jest w duzej mierze kwestig osobowosci mediatora. Dlatego
tez, aby utatwi¢ stronom mozliwos$¢ prowadzenia mediacji nie przewiduje si¢ zadnych
wymogow co do wyksztalcenia mediatora” (Druk Sejmowy nr 3213 z 20.08.2004 r.,
pkt V, s. 3, http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nst/($vAlIByUnid)/305361F62F5C0C17C
1256F000038DD87/$file/3213.pdf). Doszlo zatem do weryfikacji wyrazonego tu po-
gladu, co jest aktualnie widoczne chociazby w przepisach prawa regulujacych instytu-
cje mediacji.

4 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilne-
go oraz niektdrych innych ustaw w zwiazku ze wspieraniem polubownych metod rozwia-
zywania sporow, 22 maja 2015 r., Druk Sejmowy nr 3432, s. 14.
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cywilnych, gospodarczych, rodzinnych, administracyjnych, karnych, nie-
letnich nie wykluczaja osoby duchownej jako mediatora. W zaleznos$ci od
obszaru mediacji osoba duchowna musi spelnia¢ wszystkie wymogi sta-
wiane mediatorowi przepisami prawa*. Nie moze jednak w ramach po-
stepowania mediacyjnego — majac na uwadze art. 25 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej*®, zgodnie z ktorym ,,[...] stosunki miedzy pan-
stwem a ko$ciotami i innymi zwigzkami wyznaniowymi s ksztalttowane
na zasadach poszanowania ich autonomii oraz wzajemnej niezalezno$ci
kazdego w swoim zakresie, jak rowniez wspoldziatania dla dobra czlowie-
ka i dobra wspolnego” — realizowa¢ dziatalno$ci duszpasterskiej.
Posrednie gwarancje dla prowadzenia dziatalno$ci mediacyjnej przez
wszystkie koscioty i1 inne zwigzki wyznaniowe w Polsce mozna odna-
lez¢ w ustawie z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumie-
nia i wyznania®'. Zgodnie z jej brzmieniem korzystanie przez koscioty
1inne zwigzki ze swobody dziatania, w tym w obszarze prowadzenia me-
diacji, odbywa si¢ zgodnie z ogdlnie przyjetymi przepisami, chyba ze
ustawy stanowig inaczej (art. 27 ust. 2). Natomiast w mysl art. 12 ust. 1:
,Duchowni oraz osoby zakonne ko$ciolow i1 innych zwigzkoéw wyzna-
niowych, ustanowione wedlug przepisOw prawa wewngtrznego koscio-
fa lub innego zwiazku wyznaniowego, korzystaja z praw i podlegaja
obowiazkom na réwni z innymi obywatelami we wszystkich dziedzi-
nach zycia panstwowego, politycznego, gospodarczego, spotecznego
1 kulturalnego. Sa oni w ramach obowigzujacych przepisow ustaw zwol-
nieni z obowigzkow niemozliwych do pogodzenia z pelnieniem funk-
cji duchownego lub osoby zakonnej”. Natomiast szczegdlnych gwaran-
cji dla Kosciota Katolickiego i nalezgcych do niego os6b duchownych

4 Przyktadowo, kto moze by¢ mediatorem w sprawach nieletnich reguluje rozporza-
dzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 maja 2001 r. w sprawie postgpowania media-
cyjnego sprawach nieletnich, Dz. U. z 2001 r. Nr 56, poz. 591 z p6zn. zm., a w sprawach
karnych — rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 maja 2015 r. w sprawie poste-
powania mediacyjnego w sprawach karnych, Dz. U. z 2015 r., poz. 716.

0 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 1., Dz.U.z 1997 1. Nr 78,
poz. 483 z pézn. zm.

I Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, tekst
jedn. Dz. U. z 2017 r.,, poz. 1153.
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w dzialalno$ci mediacyjnej nalezy upatrywaé w konkordacie podpisa-
nym w dniu 28 lipca 1993 .32

Majac na uwadze cele mediacji 1 opisane powyzej modele postepo-
wania mediacyjnego nalezy stwierdzi¢, ze duchowni — mediatorzy raczej
nie powinni prowadzi¢ mediacji w modelu ewaluatywnym. Ich rolg jest
nade wszystko jednanie ludzi ze sobg i doprowadzenie sktoconych stron do
wzajemnego dialogu, budowanie wspodlnoty, naprawianie miedzyludzkich
relacji, nie za$ bycie ekspertem w dziedzinie np. gospodarki, finansow itd.,
gdyz nie jest to misjg kaptana. Powinni z jednej strony bezwzglednie sza-
nowac¢ autonomi¢ porzadku doczesnego, z drugiej zas by¢ ojcem, bratem,
przyjacielem, duchowym przywddcg i liderem otwartym na ludzi i poma-
gajacym im ,,szuka¢ dobra tam, gdzie nie potrafig go sami dostrzec™*. Ze
wzgledu na swoje wyksztatcenie (filozofia i teologia z elementami pedago-
giki, psychologii, socjologii, katolickiej nauki spotecznej, prawa kanonicz-
nego) i petniong w Kos$ciele misje, wydaje si¢, ze umiejg aktywnie stuchaé
i sa w stanie wykazywac si¢ elastyczno$cig, kreatywnoscia i wyobraznig
niezbedng do pomocy stronom w rozwigzywaniu ich sporow w mediacji
facylitatywnej’. Beda tez prawdopodobnie w stanie dostrzec merytorycz-
ne treSci przekazywane przez uczestnikow sporu, zidentyfikowaé kwe-
stie sporne, ktore nalezy przedyskutowaé, poméc dostrzec stronom jako
bliznim swoje wzajemne interesy i zacheci¢ do wspotpracy, odpowiednio
zorganizowa¢ rozmowg, unika¢ emocjonalnego zaangazowania w spor,
a kierujac si¢ okre$lonymi zasadami i warto$ciami potencjalnie pomagac
stronom w osigganiu celow szczegdtowych trwajacej mediacji, jak i1 za-
wrze¢ ugode uchylajaca spor.

Duchowni — mediatorzy sg reprezentantami wymiaru etycznego
1 uwidaczniajg sobg okre$lony system warto$ci. Powinni zatem szanowac
odmienne systemy wartosci u stron sporu poszukujgc rownocze$nie uni-
wersalnych warto$ci wspolnych dla wszystkich uczestnikow postgpowa-
nia mediacyjnego, ktore stang si¢ fundamentem dialogu, pozwola stronom

52 Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska podpisany w War-
szawie dnia 28 lipca 1993 r., Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318. Zob. Zarzycki 2007, 374-383.

53 Tak udzial w mediacji argumentowatl bp Marian Florczyk. Zob. Burgonski 2009,
139-158.

3% Brak badan empirycznych pozwala w niniejszym opracowaniu jedynie na ukazanie
tendencji w zachowaniu, ktore prawdopodobnie przejawia wigkszos¢ duchownych.
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wentylowac duze emocje oraz sprzyjac rzeczowej rozmowie i trwatemu po-
rozumieniu®. Te wspolne wartosci maja dwa zrodla: powszechnie podzie-
lane warto$ci wystepujace w spoteczenstwie jako calosci, w tym np. roéw-
no$¢ 1 sprawiedliwos$é, oraz wartosci religijne, w tym mito$¢ blizniego,
wiara w ostateczne rozliczenie i sens osobistego poswigcenia dla dobra in-
nych. Wazne jest, aby zauwazy¢, ze warto$ci religijne i inne powszechnie
podzielane warto$ci nie wykluczaja si¢ wzajemnie. Wydaje si¢ roéwniez,
ze duchownym — mediatorom powinno by¢ tatwiej niz mediatorom §wie-
ckim powstrzymac¢ si¢ od oceniania ludzi i1 dostrzega¢ podczas mediacji
u uczestnikéw tesknote za wzajemnym szacunkiem, rownoscia, bezpie-
czenstwem i innymi tego typu niematerialnymi warto§ciami (interesami),
ktore w praktyce sg czasami wazniejsze niz zados¢uczynienie materialne.

Pomostem dla wzajemnego zrozumienia w mediacji moze by¢ wy-
znawana religia. Duchowni jako przedstawiciele kosciotéw lub innych
zwigzkoOw wyznaniowych maja prawo do tego, aby prébowac za zgoda
stron przedyskutowa¢ z nimi religijne aspekty sporu. Ta religijna reflek-
sja powinna si¢ jednak koncentrowac na religii wyznawanej przez strony
sporu, a nie duchownego — mediatora. Chociaz nie gwarantuje ona wy-
negocjowania ugody, to jednak sprzyja wzajemnemu zrozumieniu, kto-
re jest celem mediacji. Ponadto tam gdzie nie ma wspolnej plaszczyzny
porozumienia miedzy stronami, co prowadzi do sytuacji, w ktorej obie
strony przegrywaja, dostrzezenie i akceptacja wartosci religijnych moze
ujawni¢ nieprzewidziang wczesniej ptaszczyzne porozumienia, dostarczy¢
motywacji do poszukiwania rozwigzania, zmieni¢ postawy stron i pomodc
w przeformutowaniu trwajacego sporu z indywidualnego zysku lub straty
na przebaczenie dla dobra wspolnego’®.

Umiejetnosci duchownego — mediatora mogg by¢ bardzo pomoc-
ne w rozwigzywaniu niektorych kategorii sporow i osob. Przyktadowo

55 Praktyka mediacyjna z udziatem duchownych — mediatoréw w przysztosci zwery-

fikuje, czy beda potrafili szanowa¢ odmienne wartosci stron sporu i poszukiwa¢ uniwersal-
nych wspolnych warto$ci uczestnikow postgpowania mediacyjnego.

56 Giba 2000, 1699. Majac na uwadze religijny i duchowy wymiar mediacji, przy-
ktadowo Christian Conciliation Service pomaga chrzescijanom reagowac¢ na konflikty
w sposoOb zgodny z Biblig. Wedtug CCS celem mediacji jest uwielbienie Boga przez mitosé¢
blizniego i pomoc spierajacym si¢ stronom w zmianie postawy i zachowania, aby unikna¢
podobnych konfliktow w przysztosci. Tamze, 1703.



124 WLODZIMIERZ BRONSKI

zatozmy, ze sad skierowat do mediacji sprawe o rozwod z pozwu meza.
Podczas rozmowy na osobnosci mgz okreslit siebie jako osobe wierzaca
1 praktykujacg. Jako przyczyne rozpadu malzenstwa wskazal ultrareligij-
no$¢ zony, ktora jego zdaniem rozmawia w domu tylko jezykiem Biblii
i zmusza do radykalnych postow. Zdaniem me¢za wptywa to niekorzyst-
nie na zdrowie dziecka, a jemu stawia coraz wyzsze, wrecz niedoScignio-
ne wymagania dotyczace praktyk religijnych, stawiajac siebie jako wzor.
Rozmoweca twierdzil, Ze przez lata staral si¢ zmienia¢, aby sprosta¢ ocze-
kiwaniom Zony. Jednakze zniechgcony rosnagcymi wymaganiami, ktdrych
spetni¢ nie mogl, ostatecznie przyjal postawe konfrontacyjng i wrecz anty-
religijng. Z powodu nadzwyczajnej religijno$ci zony i coraz wyzej stawia-
nych mu wymogow, w matzenstwie czut si¢ osobg gorszg, niedoceniona,
wrecz potepiang. Mimo iz dziatat wbrew uznawanym przez siebie wartos-
ciom, wnidst pozew o rozwod. Takze zona podczas rozmowy na osobnosci
zdawata si¢ potwierdza¢ stowa meza w catosci. Stwierdzita, ze nie godzi
si¢ na terapi¢ matzenska, gdyz w jej przypadku uwaza te $rodki za catko-
wicie bezprzedmiotowe. Nie chce rozwodu. Jej zdaniem maz jest dobrym
cztowiekiem, opiekunczym i kochajacym, ale r6znili si¢ znaczaco w kwe-
stii praktyk religijnych.

Mediator nie znalazt ze stronami wspolnej ptaszczyzny porozumienia.
W jego ocenie pozwana rozmawiata wedle z gory przyjetych schematow
mys$lowych i1 postugiwata si¢ biblijnymi tekstami. Post¢gpowanie media-
cyjne niestety zakonczyto si¢ niepowodzeniem. Nie udalo si¢ uratowac
malzenstwa ani tez polubownie ustali¢ warunkoéw rozwodu badz separacji.

W kolejnej sprawie — mediacja o podzial majatku wspdlnego po roz-
wodzie — byly maz ztozyt bardzo korzystng dla bylej zony i dla wspolnych
dzieci propozycje podziatu majatku wspdlnego. Niestety podczas mediacji
byta Zona nie skupiata si¢ na przedmiocie sprawy, ale jakby oderwana od
rzeczywistosci stale wotata o sprawiedliwo$¢ i pomste Boza. Mimo obec-
nos$ci 1 duzego zaangazowania jej pelnomocnika nie podjeta z bytym me-
zem konstruktywnej rozmowy i w efekcie stracita mieszkanie, ktore mo-
globy by¢ domem dla niej i dzieci.

Zdaniem mediatorow zaangazowanych w przedmiotowe postgpowa-
nia mediacyjne, prowadzenie tego rodzaju mediacji przez osobg duchow-
ng lub uczestnictwo duchownego w roli komediatora mogloby catkowi-
cie zmieni¢ ich przebieg i ostateczny rezultat. Autorytet duchownego,
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nieosadzanie stron przez duchownego, a nawet powotanie si¢ na powage
Kosciota, mogtoby by¢ czynnikiem umozliwiajacym nawigzanie z pozwa-
nymi konstruktywnego dialogu®’.

5. ZAKONCZENIE

Podsumowujac niniejsze opracowanie nalezy podkresli¢, ze niezaleznie
od posiadanej profesji kazdy mediator, w tym réwniez mediator bedacy
duchownym, winien posiada¢ okre§lone cechy/atrybuty predestynujace go
do petnienia tej funkcji. Sg to m.in. umiejetno$¢ pozyskania zaufania stron,
empatia, umiejetnos¢ stuchania i okazania zrozumienia, cierpliwos¢, wy-
zbycie si¢ pokusy osgdzania, umiejetno$¢ przekonywania i argumentacji
zardwno co do tresci, jak 1 formy przekazu, a przede wszystkim autorytet
osobisty 1 spoteczny.

Mediacja to praca z ludzmi w materii czgsto delikatnej i osobistej. Rola
mediatora jest niejednokrotnie doprowadzenie do zmiany myslenia i po-
strzegania stron w obszarze konfliktu. Odwotanie si¢ w toku postepowa-
nia mediacyjnego do paradygmatu uniwersalnych prawd moralnych oraz
wspartych autorytetem duchownego wartosci religijnych, moze wzbudzi¢

57 Konflikty rodzinne i sprawy rozwodowe — szczegolnie kiedy jedna ze stron zdecydo-
wanie nie godzi si¢ na rozwod —nie s3 jedynymi kategoriami spordéw, gdzie rola duchownego —
mediatora wydaje si¢ by¢ wazna. Do innych kategorii takich sporéw naleza m.in.: konflikty
0 bardzo duzym tadunku negatywnych emocji (emocje odbierajace zdolnos¢ krytycznej oce-
ny i logicznego myslenia) — np. konflikty sasiedzkie; konflikty w sprawach o podtozu religij-
nym bez wzgledu na wyznanie; w sprawach, w ktorych strong jest Ko$ciot lub osoba duchow-
na bez wzglgdu na wyznanie; w sporach zbiorowych; w sprawach, w ktorych podjecie badz
niepodjecie leczenia dzieci jest warunkowane religia; w sprawach np. z art. 207 k.k. Uczest-
nicy postgpowan mediacyjnych w sprawach karnych z art. 207 k.k. oraz w sprawach rodzin-
nych, uskarzaja si¢ na schematyzm i bezduszno$¢ dziatania wielu organizacji i stowarzyszen
zajmujacych si¢ rozwigzywaniem problemow rodzinnych, w tym sprawami przemocy w ro-
dzinie. Rozméwcy informuja, ze oferowana pomoc najczgsciej zakltada jedynie: zdefinio-
wanie (u$wiadomienie osobie pokrzywdzonej) faktu zaistnienia badZ rozmiaru przemocy;
pomoc w przygotowaniu pozwu/aktu oskarzenia i materialu dowodowego; pomoc w trakcie
postepowania karnego — wina i ukaranie sprawcy. Mniej istotna wydaje si¢ by¢ rola duchow-
nych — mediatorow w sprawach gospodarczych czy administracyjnych, chociaz w szczegol-
nych przypadkach nie mozna wykluczy¢ ich zaangazowania.
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ustron wolg pojednania i polubownego rozwigzania konfliktu, co jest podsta-
wowym celem i pozadanym efektem mediacji. Bardzo pomocne i niedoce-
niane w procesie przeformatowania myslenia/postrzegania stron w procesie
mediacji mogg by¢ takze umiejetnosci kaznodziejskie jako forma oddziaty-
wania stowem o szczegdlnym zabarwieniu moralnym i emocjonalnym. Wy-
daje si¢ zatem, ze nowg pozadang warto$cig w polskim systemie mediacji
mogloby by¢ uczestnictwo 0s6b duchownych przygotowanych do zawodu
mediatora 1 wpisanych na list¢ mediatoréw statych. Przede wszystkim jako
komediatorzy mogliby stuzy¢ pomoca innym mediatorom, ktérym zleco-
no postgpowania mediacyjne o szczegbdlnym zabarwieniu. Wprowadzenie
takiego rozwigzania wymagaloby rzetelnej informacji o mozliwosci sko-
rzystania z pomocy mediatora — duchownego skierowanej do wszystkich
mediatorow w danym okregu. Za konieczne nalezaloby tez uzna¢ uprzednie
przygotowanie duchownych do nowej dla nich funkcji, wypracowania za-
sad wspotpracy oraz oczywiscie kazdorazowej zgody stron sporu na udziat
duchownego w postgpowaniu mediacyjnym.

Z jednej strony promowany obecnie w Polsce model mediacji zakta-
da rol¢ mediatora jako kreatora procesu porozumienia, stawiajgcego stro-
nom pytania i zach¢ty sktaniajgce do samodzielnego poszukiwania roz-
wigzan. Z drugiej strony wielu uczestnikow postgpowan mediacyjnych
nie godzi si¢ na uprzedmiotowienie ich problemu i sprowadzenie mediacji
do odpowiedzi na pytanie kto jest winny. Oczekuja od mediatora spojrze-
nia na ich spér takze w wymiarze duchowym, tak by problem rozwigzaé
zgodnie z wyznawang przez nich wiarg. Potrzebg czasu jest zatem rowniez
tworzenie osrodkéw mediacyjnych w ramach struktur koscielnych, gdzie
spory beda rozwiazywaé duchowni i $wieccy mediatorzy prezentujacy
okreslony system wartosci.
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Streszczenie: Artykul ukazuje powojenne losy profesora Leszka Winowskiego,
przedwojennego asystenta w Katedrze Prawa Ko$cielnego Uniwersytetu Jana Ka-
zimierza we Lwowie, ktory po II wojnie $swiatowej podjat zatrudnienie na Wy-
dziale Prawa Uniwersytetu Wroctawskiego. Jego zatrudnienie, a takze pozniej-
sza praca na Wydziale Prawa we Wroctawiu wigzala si¢ prawie przez caty okres
z negatywnym nastawieniem do jego osoby wiadz komunistycznych, ktore z po-
wodow ideologicznych nieche¢tnie odnosity si¢ do przedwojennej kadry akademi-
ckiej. W przypadku L. Winowskiego gloéwna przyczyna niechgci wiadz do jego
osoby byto zajmowanie si¢ przez niego nieuznawang przez wtadze komunistyczne
dyscypling naukowa, jaka byto prawo ko$cielne oraz jego dodatkowe zatrudnienie
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim i réznorakie zwiazki z KoSciotem Ka-
tolickim. To spowodowato, ze z koniecznoS$ci zostat on zatrudniony w Katedrze
Historii Prawa na Zachodzie Europy (pdzniej Zaktadzie Powszechnej Historii
Panstwa i Prawa), starajgc si¢ polaczy¢ swoje dawne zainteresowania z zakresem
tematycznym badan jednostki organizacyjnej, w ktorej podjat zatrudnienie. Swoje
zainteresowania naukowe oparte na wspomnianych uwarunkowaniach skupit na re-
lacjach taczacych Koscidt na Slasku z reszta Kosciota polskiego i polityce wiadz
pruskich w stosunku do niego. Drugim nurtem badawczym, ktoremu poswigcit
wiele prac, byt stosunek Kosciota i gloszonej przez niego nauki do innowiercéw
w okresie Sredniowiecza, a w zwigzku z tym réwniez prawo islamu, stajac si¢
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w tej kwestii niekwestionowanym autorytetem w Polsce. Powojenne wroctawskie
losy profesora L. Winowskiego odzwierciedlaja polityke panstwa w stosunku do
Kosciota w okresie PRL, stanowigc rowniez $wiadectwo realizowanej wowczas
polityki naukowe;.

Slowa kluczowe: Leszek Winowski; Katedra Prawa Ko$cielnego; prawo ko$ciel-
ne; prawo wyznaniowe; stosunki panstwo-Kosciol; Wydziat Prawa Uniwersytetu
Wroctawskiego

Abstract: The paper presents the postwar fate of Professor Leszek Winowski, a pre-
war research and teaching assistant at the Chair of Church Law at John Casimir
University in Lviv, who after World War II took up employment with the Faculty
of Law of the University of Wroctaw. His His work for the Faculty in Wroctaw was
greatly affected by the negative attitude of the communist authorities already from
the beginning. For ideological reasons, the authorities were ill-disposed toward
the pre-war academic staff. In the case of L. Winowski, what also played a role was
his field of research (Church law), which was not recognized by the communist
authorities, his additional employment at the Catholic University of Lublin and
his different affiliations with the Catholic Church. As a consequence, he had to be
hired at the Chair of the History of Law in Western Europe (later the Department
of General History of State and Law), trying to harmonize his former interests
with the research done at the department in which he was employed. As a result,
he focused his research interests on the relations between the Church in Silesia and
the rest of the Polish Church, as well as on the Church policy of the Prussian au-
thorities. Another research area in which he published broadly concerned the atti-
tude of the Church and its teachings towards non-believers in the Middle Ages, and
consequently also Islamic law, where he became an unquestionable authority in
Poland. The postwar life of Professor L. Winowski in Wroctaw reflects the State’s
policy towards the Church in the period of Polish People’s Republic, also bearing
testimony to the research policy pursued at the time.

Key words: Leszek Winowski; Chair of Church Law; Church law; law on religion;
Church-State relations; Faculty of Law of the University of Wroctaw

Profesora Leszka Winowskiego z ksiedzem profesorem Henrykiem Misz-
talem taczylo nie tylko wspolne miejsce pracy, jakim byt Katolicki Uni-
wersytet Lubelski, ale przede wszystkim podobne zainteresowania nauko-
we. W dorobku naukowym obydwu profesorow niezwykle istotng czesé



OD PRAWA KOSCIELNEGO DO HISTORII PRAWA 131

stanowity bowiem zagadnienia dotyczace relacji taczacych panstwo z kos-
ciotami i zwigzkami wyznaniowymi i vice versa.

Leszek Winowski urodzit si¢ 23 stycznia 1910 r. w Skalacie (powiat
tarnopolski). Pochodzit z rodziny sedziowskiej, dlatego tez nie dziwi,
7e wybral studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza. Po
ich ukonczeniu w 1932 r. zostat uczniem Wiadystawa Abrahama i Leo-
na Halbana. Pierwszy z nich — W. Abraham byt kierownikiem Katedry
Prawa Koscielnego w latach 1888-1936, drugi za§ — L. Halban w latach
1936-1939. Prowadzone w tym czasie na Uniwersytecie Jana Kazimie-
rza przez W. Abrahama seminarium byto woéwczas najlepsza szkola historii
prawa ko$cielnego w Polsce'. W. Abraham i L. Halban wywarli istotny
wplyw na zainteresowania naukowe L. Winowskiego na cale zycie, kto-
rymi staty si¢ prawo kosScielne (dzisiaj okreslane wyznaniowym) i dzie-
je stosunkoéw panstwo-Kos$ciol na przestrzeni dziejéw. Dnia 1 listopa-
da 1933 r. zostat on zatrudniony jako asystent wolontariusz w Katedrze
Prawa Koscielnego, kierowanej przez W. Abrahama. Pierwszym potwier-
dzeniem jego zainteresowan prawem koscielnym byt doktorat Przywileje
kleru w konkordatach XIX i XX w., obroniony 6 lipca 1935 r. Recenzentami
jego rozprawy byli W. Abraham i Ludwik Ehrlich, kierownik Katedry Pra-
wa Narodéw i Ogolnej Nauki o Panstwie. Utrzymujac kontakty naukowe
z Karolem Koranyim interesowat si¢ rowniez historig ustrojow panstwo-
wych na zachodzie Europy?. Dalsza jego prace na Uniwersytecie we Lwo-
wie przerwat wybuch II wojny §wiatowe;.

Po zakonczeniu II wojny $wiatowej, po krotkich pobytach w Rzeszo-
wie, Sopocie i w Olsztynie, w grudniu 1945 r. L. Winowski przyjechat do
Wroctawia, gdzie po wojnie osiadto najwigcej bytych pracownikéw Wy-
dzialu Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza. Byto to niewatpliwie zastu-
ga Kamila Stefki, organizatora i pierwszego dziekana Wydziatu Prawno-
-Administracyjnego Uniwersytetu Wroctawskiego. Byt on osoba do tego
zadania jak najbardziej odpowiednia, sprawowat bowiem funkcje dzieka-
na lub prodziekana Wydziatu Prawa Uniwersytetu Lwowskiego w trud-
nych dla niego czasach, m.in. pod koniec I wojny §wiatowej i po odzyska-
niu przez Polske niepodlegtosci w latach 1917-1920 czy po przewrocie

I Pisulinska 2012, 230.
2 Klein, Koredczuk 2020, 417; Kaczorowski 2020, 179.
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majowym w latach 1926-19323. Szczegblnie doswiadczenia z tego pierw-
szego okresu mogty by¢ przydatne dla K. Stefki podczas organizacji Wy-
dzialu Prawa we Wroctawiu po zakonczeniu kolejnej wojny, ktérg dane
byto mu przezy¢.

Formalng podstawg organizacji Uniwersytetu Wroctawskiego 1 w ra-
mach niego Wydzialu Prawa byly jeszcze przedwojenne przepisy ustawy
z dnia 15 marca 1933 r. o szkolnictwie wyzszym*. Biorac pod uwage przed-
wojenng strukture wydzialow prawa, K. Stefko podjat starania o skomple-
towanie kadry naukowej, ktora objetaby poszczegdlne jednostki organiza-
cyjne na tworzonym Wydziale i podjeta nauczanie studentéw. Swoje kroki
w pierwszej kolejnosci skierowat on do swoich kolegéw z Wydziatu Pra-
wa Uniwersytetu Jana Kazimierza, ktorych najwiecej — w sumie 16 0sob —
przybyto do Wroctawia (zwanego ,,nowym Lwowem”)’. Jedng nich prze-
widziang do zatrudnienia w przysztej Katedrze Prawa KoS$cielnego byt
L. Winowski. Miat zosta¢ zatrudniony na stanowisku mtodszego pracow-
nika naukowego — zastepcy profesora, poniewaz na stanowisko kierowni-
ka Katedry planowano powota¢ L. Halbana. Z wnioskiem o jego nomina-
cje na stanowisko profesora wystapit do Ministerstwa rektor Uniwersytetu
Wroctawskiego, Stanistaw Kulczynski, juz 8 pazdziernika 1945 r. W rze-
czywisto$ci L. Halban nigdy do Wroctawia nie dojechat, poczatkowo z po-
wodu choroby, a pdzniej z tego powodu, ze podjat pracg na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim®.

Wsréd utworzonych na podstawie zarzadzenia Ministra OS$wiaty
z dnia 30 kwietnia 1946 r. na Wydziale 17 katedr nie bylo Katedry Pra-
wa Koscielnego—mimo ze, zmalymi wyjatkami, odpowiadaty one katedrom
przedwojennym’. Decyzjg z dnia 22 maja 1946 r. Ministerstwo odrzucito
wniosek Rady Wydziatu o utworzenie Katedry Prawa Koscielnego. Stato
si¢ tak z motywow ideologicznych, nie tylko zreszta na Wydziale Prawa we
Wroctawiu®. Z ponownym wnioskiem do Ministerstwa o reaktywowanie

*  Redzik 2010, 118-119.

4 Ustawa z dnia 15 marca 1933 r. o szkolnictwie wyzszym, Dz. U. z 1933 . Nr 29,
poz. 247.

5 Koredczuk 2020, 9.

¢ Koredczuk 2007a, 10-11.

7 Pyter 2008, 19-28.

8 Jonca 1996, 24-25; Koredczuk 2020, 11.
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prawa koscielnego Rada Wydzialu wystgpita na posiedzeniu 24 wrze$-
nia 1946 r. Argumentem, na ktéry powotala si¢ Rada, stanowil fakt, ze
prawo koscielne byto przedmiotem obowigzkowym w programie naucza-
nia. Proba wyjscia z zaistnialej sytuacji byl zgloszony przez zastepce
profesora Jozefa Fieme (znanego aktywiste partyjnego) na Radzie Wy-
dzialu 4 lutego 1947 r. wniosek, by zwrocié si¢ do Ministerstwa Oswiaty
o przemianowanie (nieistniejacej formalnie) Katedry Prawa Koscielnego
w Katedre Panstwowego Prawa Wyznaniowego. Rowniez i te wnioski
z powodoéw politycznych nie doczekaty si¢ rozpatrzenia przez Minister-
stwo’. Od 1947 r. mozna bylo bowiem zauwazy¢ narastanie presji ideolo-
gicznej na zycie naukowe w Polsce, zmierzajacej do zdominowania pod-
stawowych zatozen metodologicznych prowadzonych badan wptywami
marksizmu oraz dgzenie do podporzadkowania struktur organizacyjnych
wzorcom zaczerpnigtym wprost z przyktadow radzieckich!’.

Mimo nieutworzenia Katedry Prawa Kos$cielnego, zajecia dydaktycz-
ne z prawa kos$cielnego byty przewidziane juz w programie roku akademi-
ckiego 1945/1946. Wyktady z tego przedmiotu (nazywanego takze prawem
wyznaniowym poréwnawczym) w wymiarze godzin z 1939 r. na II roku
studiow — w zastepstwie L. Halbana, ktory miat je obja¢ w kwietniu 1946 .
— prowadzit L. Winowski. Natomiast ¢wiczenia — Michat Kostecki, adiunkt
w Katedrze Prawa Administracyjnego (przedwojenny asystent na Wy-
dziale Prawa UJK, podobnie jak L. Winowski zatrudniony w Katedrze
Prawa Koscielnego). Wyktady z prawa koscielnego odbywaty si¢ w po-
niedziatki i soboty w godz. 11-13, a ¢wiczenia zaraz po wyktadzie (ewen-
tualnie od godz. 16). W roku akademickim 1946/1947 L. Winowski wy-
ktadat takze przedmiot ,,Stosunek Kosciota do Panstwa”, na ktory miat po
jednej godzinie wyktadu w kazdym trymestrze!''.

Na marginesie warto doda¢, ze obrona doktoratu M. Kosteckiego,
pt. Stosunek kosciota do panstwa na tle ostatnich encyklik i konkordatow,
ktéra miata miejsce 9 czerwca 1946 r. byla pierwsza obrong na polskim
Wydziale Prawa we Wroctawiu. Byto to mozliwe dzigki temu, ze juz przed

9 Mycielski 2012, 400; Koredczuk 2007a, 51.
10 Wrzesinski 1994, 105.
" Koredczuk 2007a, 47.
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wojng we Lwowie prace t¢ przyjeli do obrony profesorowie Przemystaw
Dabkowski, L. Ehrlich i L. Halban'2.

Po odmowie utworzenia Katedry Prawa Koscielnego przez Minister-
stwo, zajecia z prawa koscielnego zostaty przemianowane na zaj¢cia z pra-
wa wyznaniowego. Cwiczenia z nich prowadzit M. Kostecki (ktory w lu-
tym 1948 r. niespodziewanie zmart), za§ wyktady L. Winowski. Jego
wyktady na I Ogoélnopolskiej Konferencji Historykéw Prawa w Toruniu
w 1950 r. skrytykowal sam 6wczesny minister sprawiedliwosci Henryk
Swiatkowski (luminarz socjalistycznej nauki prawa wyznaniowego), mo-
wigc, ze nie sa to wykltady z prawa wyznaniowego, lecz kanonicznego.

Natomiast gdy idzie o egzaminy z prawa wyznaniowego w 1946 r., to,
oprécz L. Winowskiego, przeprowadzat je takze Iwo Jaworski. Egzamin
z prawa wyznaniowego w tamtych czasach budzit podobny respekt, jak
z prawa rzymskiego, uchodzac za jeden z trudniejszych'. Na potrzeby za-
je¢ z prawa wyznaniowego L. Winowski przygotowat skrypt Panstwowe
prawo wyznaniowe (Wroctaw 1948), za§ do programu studiow na Wydzia-
le w 1946 r., jako przedmiot do wyboru o charakterze monograficznym,
zaproponowat wyktad zatytutowany ,,Administracja wyznaniowa”'>.

Majac klopoty z zatrudnieniem, L. Winowski przewidywat, Zze réwniez
moze mie¢ problem z przeprowadzeniem na Wydziale Prawno-Administra-
cyjnym we Wroctawiu swojej habilitacjipt. Stosunek chrzescijanstwa pierw-
szych wiekow do wojny, dlatego tez zrobit to w sierpniu 1946 r. na Wydziale
Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych KUL. Rozprawe t¢ zaprezen-
towatl juz na wiosne 1939 r. na posiedzeniu Sekcji Prawno-Historycznej
Lwowskiego Towarzystwa Naukowego. Wybuch wojny uniemozliwit
niestety dalsze procedowanie nad nig'®. Nie omylit si¢ w tym wzgledzie.
Potwierdzeniem tego, ze L. Winowski miatby klopoty z przeprowadze-
niem habilitacji we Wroctawiu sa losy habilitacji rownie nieprawomysl-
nego jak L. Winowski — Franciszka Longchamps de Bériera — ktoérego

12 Mycielski 2012, 398.

13 Koredczuk 2007a, 51.

4 Tamze, 22.

15 Tamze, 52.

Poglgd na stosunek chrzescijanstwa pierwszych wiekow do wojny, ,,Sprawozda-
nia Towarzystwa Naukowego we Lwowie” 1937, nr 17, z. 3, s. 230-233; Kaczorowski 2020,
179, 182.
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habilitacjapt. Zatozenianaukiadministracjiprzeprowadzonaw 1949r. mimo
przyjecia jej przez Rade Wydzialu we Wroctawiu nie zostata jednak za-
twierdzona w 1951 r. przez Ministerstwo Szkot Wyzszych i Nauki. Swoja
decyzje Ministerstwo uzasadnito tym, Ze jest ona niezgodna ,,z duchem
ustroju panstwa”, dlatego tez ponadto nakazato przeznaczyc¢ jej egzempla-
rze na makulature. Jedynie dzigki temu, Ze udato si¢ zachowac jej nieliczne
egzemplarze, bylo mozliwe jej powtorne opublikowanie, po zmianach po-
litycznych w Polsce, w 1991 r.”7

Nie mogac zosta¢ zatrudnionym w Katedrze Prawa Koscielnego,
a gdzie$ przeciez musiatl pracowa¢, L. Winowski zostatl poczatkowo za-
trudniony jako adiunkt w Katedrze Prawa Naroddéw (bedac jednym
z pierwszych mianowanych adiunktow na Wydziale). Po tym jednak, gdy
Ministerstwo Oswiaty odmowito jego dalszego zatrudnienia takze i w tej
Katedrze, Rada Wydziatu postanowila przesuna¢ go na etat w Katedrze
Historii Prawa na Zachodzie Europy, w ktdrej podjat prace od 1 pazdzier-
nika 1948 r.!* Stato si¢ to mozliwe, gdyz w Katedrze tej nie byto nikogo
z mlodszej kadry, kto moglby prowadzi¢ ¢wiczenia. Zaadaptowanie si¢
L. Winowskiego w tej Katedrze byto o tyle prostsze, ze juz we Lwowie
utrzymywat on kontakty naukowe z K. Koranyim (p6zniejszym czotowym
przedstawicielem powszechnej historii panstwa i prawa w Polsce).

Watpliwosci natury politycznej, co do osoby L. Winowskiego, byty
non stop zgtaszane. Wysuwat je m.in. na poczatku 1956 r. Komitet Uczel-
niany PZPR, ktory okreslit go jako zdecydowanego idealiste, i ktory po-
mimo interwencji uniwersyteckiej organizacji partyjnej w Ministerstwie
pracowal dalej bez przeszkod na Wydziale. Kryje si¢ tu pewien paradoks.
Komitet Uczelniany interweniowat bowiem w Ministerstwie, chyba po to,
by wykaza¢ si¢ aktywnoscig. Natomiast to, ze L. Winowski dalej praco-
wat na Wydziale byto mozliwe dzigki interwencji jego I sekretarza, Jo-
zefa Orzeszyny, starszego asystenta w Katedrze Teorii Panstwa i Prawa
(natomiast w latach 60. kierownika Urzgdu Spraw Wewnetrznych we
Wroctawiu)".

17" Kmieciak 2019, 6-7.
18 Koredczuk 2007a, 10; Koredczuk 2015, 52-53.
19 Koredczuk 2007b, 92; Koredczuk 2020, 249.
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Druga osoba zatrudniong na Wydziale, ktora takze budzita niepokdj
uczelnianych wtadz partyjnych w tym czasie, byl ksiagdz profesor Michat
Wyszynski (takze uczen W. Abrahama)®. Przybyt on do Wroctawia z Toru-
nia (pod koniec 1953 r. po rozwigzaniu tam Wydziatu Prawa), z inicjatywy
kierujacego Katedrg Prawa Rzymskiego dziatacza partyjnego Jerzego Falen-
ciaka i przejgt wyktady z prawa rzymskiego po Wactawie Osuchowskim?!.

Podlegajac ciaglej presji ze strony wiadz politycznych (partyjnych)
L. Winowski w 1957 r. ostatecznie zrezygnowat z pracy na KUL. Nie ze-
rwatl jednak wiezi naukowych taczacych go z KUL, zostajac chociazby
w 1958 r. cztonkiem Towarzystwa Naukowego KUL oraz uczestniczac
w licznych przewodach doktorskich przeprowadzonych na tej Uczel-
ni. Wigzi te utrzymywat do konca swego zycia*’. Po rezygnacji z pracy
na KUL zaproponowano mu zatrudnienie w Wyzszej Szkole Pedagogicz-
nej w Opolu. Pracowat w niej kolejne 11 lat, od 1957 r. do 1968 r.

Zapewne nie przestajac by¢ obiektem zainteresowania stuzb spe-
cjalnych, w warunkach ,,odwilzy” po pazdzierniku 1956 r., po kilkumie-
siecznym postepowaniu w 1957 r. zostat profesorem nadzwyczajnym
oraz prodziekanem Wydziatu Prawa od 17 lutego 1957 r. do 30 wrzes$-
nia 1958 r. Stan ten ,,przychylnego wobec niego nastawienia stuzb specjal-
nych” nie trwat jednak dlugo. Wierzacy w zmiany w Polsce po pazdzierni-
ku 1956 1., L. Winowski zaangazowat si¢ w dzialalno$¢ Klubu Inteligencji
Katolickiej we Wroctawiu. Wedlug informatoréw SB w 1960 r. byt on
jednym z czotowych aktywistow tego Klubu?. Rowniez wszczete
w 1966 1. postepowanie o nadanie mu tytutu profesora zwyczajnego, z roz-
nych przyczyn pozanaukowych trwato az do listopada 1974 r.2*

Mimo powyzszych przeciwnosci, L. Winowski przez caty okres pra-
cy na Wydziale Prawa Uniwersytetu Wroctawskiego prowadzit swoja
prywatng wojne z ,,czerwong religia”, jak to okreslit Aleksander Mata-
chowski®, ktora dotarta na Wydziat w latach 40. Pozostajac wierny swoim
ideatom naukowym wpojonym mu we Lwowie, m.in. po wydarzeniach

20 Wrzesinski 1995, 174-175; Koredczuk 2020, 249.
2 Ryszka 1996, 49.

22 Kaczorowski 2020, 182.

% Szymanowski 2009, 88.

24 Kaczorowski 2020, 183.

25 Mackiewicz 2012, 87.
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marcowych w 1968 r. zrezygnowat z zasiadania w Senackiej Komisji Dy-
scyplinarnej do Spraw Studentow, a nastepnie z pracy w Wyzszej Szkole
Pedagogicznej w Opolu®.

Zatrudnienie od 1948 r. w Katedrze Historii Prawa na Zachodzie Eu-
ropy, przemianowanej na mocy § 1 pkt C ppkt 2) i 3) rozporzadzenia Mi-
nistra Szkét Wyzszych i Nauki z dnia 21 sierpnia 1950 r.?” w Katedre
Powszechnej Historii Panstwa i Prawa, ktorej kierownictwo po $mierci
I. Jaworskiego objat 1 lipca 1959 r. spowodowalo, ze takze pod wzgle-
dem naukowym musiat si¢ dostosowa¢ do jej profilu naukowego. Z cza-
sem, w miar¢ uptywu jego zatrudnienia w Katedrze (od 1969 r. Zaktadzie)
Powszechnej Historii Panstwa i Prawa, jego zainteresowania naukowe
koncentrowaty si¢ gtéwnie na trzech problemach badawczych: 1) historii
zwiazkéw organizacyjno-koscielnych taczacych Slask z Rzeczapospolita,
2) stosunku europejskich panstw chrzescijanskich do innowierczego oto-
czenia, 3) panstwie i prawie islamu?®,

Pierwszy z nurtow badawczych w tworczosci L. Winowskiego, czyli
historia zwigzkéw organizacyjno-koécielnych taczacych Slask z Rzecza-
pospolita, miat w latach 50. niezwykle istotne znaczenie polityczne. Pod-
stawowym bowiem zadaniem badaczy polskich byto udzielenie odporu
na poglady gloszone w tym wzgledzie w dwczesnej nauce kapitalistycz-
nej. Odnosito si¢ to takze do dziejow Koséciota na Slasku i jego relacji
z resztg KoSciota polskiego zwtaszcza w okresie do 1795 r. W tym nurcie
badawczym nalezy wskaza¢ na dwa artykuly L. Winowskiego: Stosunki
miedzy biskupstwem wroctawskim a metropoliq gnieznienskq w latach
1740-1748 (,,Przeglad Zachodni” 1955, t. 11, nr 3-4, s. 613-692) i1 Po-
lityka koscielna Fryderyka II na Slgsku (Uwagi na tle pracy F. Hanusa,
Church and State in Silesia under Frederick II, Washington 1944) (,,Stu-
dia Slaskie. Seria Nowa” 1958, t. I, s. 233-252). Pierwszy z tych arty-
kutéw Wincenty Urban uznal za bardzo wnikliwa prace, dotyczaca tego

26 Kaczorowski 2020, 185.

27 Rozporzgdzenie Ministra Szkot Wyzszych i Nauki z dnia 21 sierpnia 1950 r. w spra-
wie zmian organizacyjnych w niektorych szkotach akademickich, Dz. U. z 1950 r. Nr 41,
poz. 368.

2 Koredczuk 2015, 57.
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problemu badawczego®. Drugi artykut byt natomiast polemika z ustale-
niami badaczy niemieckich.

Prace L. Winowskiego, dotyczace stosunku europejskich panstw
chrzescijanskich do innowierczego otoczenia, mozna okresli¢ jako konty-
nuacj¢ nurtu badawczego zainicjowanego w jego rozprawie habilitacyjnej.
Nalezg do nich: Stosunek sredniowiecznej Europy do obcych — innowiercow
(Zarys problemu) (,,Prawo Kanoniczne” 1961, t. 4, nr 1-4, s. 593-680);
Sprawa stosunku do pogan w polsko-krzyzackim procesie z lat 1412—1414
(,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego. Seria A. Prawo” 1956,
t. I, nr 6, s. 99—117); Innowiercy w sredniowiecznych wyobrazeniach i le-
gendach (,,Studia Slaskie. Seria Nowa” 1971, t. XX, s. 523-540); Inno-
wiercy zewnetrzni w przepisach Corpus luris Canonici (,,Acta Universi-
tatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji” 1972, t. I, nr 144,
s. 187-197); Innowiercy wewnetrzni w przepisach Corpus Iuris Canoni-
ci (,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji”
1972, t. 11, nr 167, s. 237-252); Decyzje papieskie w sprawach innowier-
cow (od potowy XI do konca XIII w.) (,,Acta Universitatis Wratislaviensis.
Przeglad Prawa i Administracji” 1973, t. III, nr 168, s. 219-236); Prawo
i mysl chrzescijanska XIII w. wobec sprawy innowiercow. Zalozenia wstep-
ne (W: Z zagadnien kultury chrzescijanskiej, kom. red. K. Wojtyla et al.,
Lublin 1973, s. 341-351); Mahomet w oczach Piusa II (,,Prawo Kanonicz-
ne” 1978, t. 21, nr 1-2, s. 15-28). Dotycza one, co warto podkresli¢, jakze
waznego i trudnego, zaréwno dawniej, jak i dzi$ styku pomigdzy $wiatem
chrzesécijanskim a muzutmanskim.

Trzeci z nurtdéw zainteresowan naukowych L. Winowskiego stanowi-
ly badania nad panstwem i prawem islamu. Jest on w tym zakresie Au-
torem nastepujacych publikacji: Koran, jego powstanie i znaczenie jako
zrodto prawa islamu (,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1963, t. 10,
z. 4, 8. 197-213); Z zagadnien prawa i panstwa Islamu (,,Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis. Prawo” 1964, t. XII, nr 19, s. 251-270); Panstwo
Islamu w czasach Mahometa i kalifow prawowiernych (610—661) (Opo-
le 1966); Organizacja i prawo kalifatu Omajjadow (,,Acta Universitatis
Wratislaviensis. Prawo” 1967, t. XVIII, nr 63, s. 27-51); Ksztalt prawny

¥ Urban 1968, 320.
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wspolczesnego panstwa islamu (,,Acta Universitatis Wratislaviensis. Pra-
wo” 1971, t. XXXIV, nr 138, s. 61-75).

Natomiast prace L. Winowskiego nad historig panstwa i prawa islamu
w latach 50. i 60. miaty unikatowy charakter. O jego powaznym podejsciu
do nich $§wiadczy¢ moze fakt, iz pragnac poglebi¢ swoje studia nad pra-
wem islamu, planowal pod koniec 1959 r. wyjazd do Iraku, co spotkato
si¢ z pozytywng opinig wladz Wydziatu®. Pragngc swoimi badaniami za-
interesowa¢ studentéw do programu studiow na Wydziale zaproponowat
m.in. wyktady do wyboru ,,Historia prawa i ustroju islamu” oraz ,,Podsta-
wy prawa i ustroju islamu”. Natomiast w roku akademickim 1962/1963
1 1963/1964 dla IV roku studiow (dla seminariow z: powszechnej historii
panstwa i prawa, historii doktryn politycznych i prawnych, prawa rzym-
skiego oraz prawa narodéw publicznego 1 prywatnego) prowadzit wy-
ktad z ,,Prawa islamu™'. Blisko$¢ problematyki panstwa i prawa islamu
dla L. Winowskiego brata si¢ stad, ze islam jako kultura prawna wyrdz-
nia si¢ wérod innych kultur prawnych przede wszystkim tym, iz obok
nakazow Scisle religijnych zawiera normy moralne i normy prawne, sta-
nowigce podstawe organizacji wszystkich stron zycia dla muzutmanow?2,
Odgrywa on zatem podobng rol¢ jak religia 1 prawo koscielne (kanonicz-
ne) dla chrzescijan. Nieprzypadkowo prawo jest waznym aspektem kultury
dla muzutmanéw. ,,Szari’at”, czyli prawo, oznacza bowiem ,,droge”.

By¢ moze planowanym przez L. Winowskiego opus vitae miala by¢
rozprawa pt. Innowiercy w poglgdach uczonych zachodniego chrzescijan-
stwa XI1I-X1V wieku. Prace nad nig rozpoczat w 1975 r. w ramach planu ba-
dan naukowych prowadzonych w Instytucie Historii Panstwa i Prawa Uni-
wersytetu Wroctawskiego, w zwigzku z pigcioletnim rzgdowym planem
rozwoju nauki i techniki na lata 1976-1980. Zakonczenie podjetych badan
L. Winowski planowat w roku 1980, Jego $mier¢ przerwata te prace. Trud
jego nie poszed! jednak na marne. Na podstawie jego maszynopisu, po

30 Koredczuk 2007b, 92

31 Koredczuk 2007a, 52-54.

32 Tokarczyk 2000, 219.

3 Sadowa, Kuriata 2015, 211.

Plany z 1976 r. Plany i sprawozdania Instytutu Historii Panstwa i Prawa Uniwersy-
tetu Wroctawskiego za lata 1973/74 do 1975/76. Wroctaw: Instytut Historii Panstwa i Prawa,
s. 207, 212.
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uzupehieniu przez Kazimierza Orzechowskiego, rozprawa ta ukazata si¢
drukiem w 1985 1.

Powojenne wroctawskie losy profesora L. Winowskiego sa jednym
z epizoddéw skladajacych si¢ na polityke wyznaniowg panstwa w stosun-
ku do oséb zwigzanych z Kosciotem w okresie PRL, a takze interesuja-
cym przyczynkiem ukazujacym polityke naukowa panstwa w tym okresie.
Dzieki L. Winowskiemu wroctawski osrodek powszechnej historii pan-
stwa i prawa stal si¢ jednym z wyrdzniajacych si¢ osrodkow w Polsce do
konca lat 70. w badaniach nad dziejami Kosciota, prawa kanonicznego
oraz stosunkdéw koscielno-panstwowych?.

L. Winowski po dhugiej chorobie zmarl we Wroctawiu na udar ser-
ca dnia 16 listopada 1979 r. Zegnajacy go K. Orzechowski, stojac nad jego
grobem przywotat wielokrotnie powtarzane przez L. Winowskiego stowa:
»W kazdym cztowieku i w kazdym studencie zobacz to, co jest w nim do-
brego”. Nawigzujac do nich mozna powiedzie¢, ze ,,w Leszku Winowskim
mozna byto zobaczy¢ tylko samo dobro”.
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Abstract: The present paper offers a quantitative and qualitative analysis of con-
stitutional references to Christianity. An examination of binding basic laws of in-
dividual states allowed the authors to determine the scale of references to Christi-
anity and to systematize and typologize these references. As assumed in the study,
“references to Christianity” include both direct mentions of Christian principles,
values or heritage as well as implicit ones, i.e., references to God understood in
accordance with monotheistic Trinitarianism and to individual Christian denomi-
nations, their followers and churches. Due to the fact that Christianity not only has
areligious, but also a historical and cultural dimension, its references in the consti-
tutions, in principle, do not deny the ideological impartiality of public authorities
or lead to confessionalisation of the state. Neither do they violate the rights of
followers of other religions and non-believers. It is an exaggeration to perceive
constitutional references to Christianity by non-Christians as allegedly social-
ly alienating and excluding. The constitutional legislator deciding to distinguish
Christianity in a constitution is expected to be guided by the will of the sovereign.
However, incorporating references to Christianity into basic laws should not serve
as a tool of social engineering for proselytic purposes.

Key words: constitutions; Christianity; Church; comparative legal method

1. WPROWADZENIE

Problematyka konfesyjna w konstytucjach stanowi przedmiot kompa-
ratystycznego zainteresowania krajowej i zagranicznej jurysprudencji,
najczesciej przedstawicieli dogmatyki prawa konstytucyjnego i wyzna-
niowego!, a takze reprezentantow pozaprawnych nauk spotecznych?.
Zwykle dociekania doktryny prawniczej ogniskuja si¢ wokot problema-
tyki wolnosci religii jednostki oraz pozycji prawnej kosciotow i innych
zwiazkdéw wyznaniowych, czyli odpowiednio zagadnien praw cztowie-
ka i kwestii ustrojowych’. W mniejszym zakresie, cho¢ nie sporadycznie,
poréwnawczej analizie poddaje si¢ inne zagadnienia, jak chocby invocatio
Dei w ustawach zasadniczych*. Rzadko natomiast podejmowanym obsza-

I Zob. Yakobson 2013, 1-13.

2 Zob. Flere, Lavri¢, Djordjevi¢ 2017, 466-488.

3 Zob. Safjan 2003, 43-73; Orzeszyna 2007; Naumann 2008.

4 Zob.Bala 2011, 305-333; Iban 2013, 37-55; Krukowski 1996, 202-214; Neo 2017.
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rem badawczym sg odwolania w konstytucjach do poszczegolnych religii
i wyznan®.

W niniejszym artykule przedstawiono rezultaty naukowej eksploracji
konstytucji panstw wspotczesnych® pod katem obecnosci w nich odwotan
do chrzescijanstwa’. Przeprowadzone komparatystyczne studium ustaw
zasadniczych ma charakter kwalitatywno-kwantytatywny. Z jednej stro-
ny ustalono skal¢ odniesien do chrzescijanstwa w konstytucjach, z dru-
giej strony odniesienia te poddano systematyzacji i typologizacji. Osobno
rozwazono kwesti¢ prawnej doniostosci zamieszczenia w preambule kon-
stytucji nawigzan do chrze$cijanstwa oraz zasadnosci 1 warunkow inkor-
porowania odniesien tego typu w najwazniejszym akcie normatywnym
panstwa. W szczegdlnosci ustosunkowano si¢ do zarzutdow, ze wyrodznianie
chrzedcijanstwa w konstytucji przeczy neutralnosci religijnej panstwa de-
moliberalnego i rdznicuje obywateli na lepszych i gorszych wedtug klu-
cza $wiatopogladowego.

2. SKALA ODNIESIEN DO CHRZESCIJANSTWA W KONSTYTUCJACH
WSPOLCZESNYCH PANSTW

Obowiazujace konstytucje wszystkich panstw §wiata odwotuja si¢ do kate-
gorii religii, najczeséciej gwarantujac wolnos¢ religii i zakazujac dyskrymi-
nacji ze wzgledu na religie®, nie wylaczajac panstw, w ktorych w praktyce
osoby wierzace poddawane sa przesladowaniom, jak Korea Potnocna czy
Chinska Republika Ludowa. Wigkszo$¢ z konstytucji zawiera tez odniesie-
nia do Boga, ale juz nie do konkretnej religii’. Najczesciej wzmiankowang
religia wustawach zasadniczych jestislam. W konstytucji wigkszo$ci panstw
formalnie czy demograficznie muzutmanskich znajduja si¢ odwotania do
religii Mahometa'®. Inaczej proporcjonalnie przedstawia si¢ sytuacja eks-

5 Temperman 2010.
¢ Przedmiotem badan sa zaréwno konstytucje w znaczeniu formalnym, jak i materialnym.
7 W rozwazaniach pomijamy zagadnienie odniesien do chrze$cijanstwa na poziomie
ustawowym. Zob. np. Daniel 1997, 157-207.

8 Por. Henry 2018.

®  Frosini 2012, 42-43.

10" Ferrari 2015, 32-33; Voermans, Stremler, Cliteur 2017, 62.
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plikatywnych odniesien w ustawach zasadniczych do chrze$cijanstwa,
czyli najwigkszej religii wyznawanej przez okoto 2,4 mld mieszkancow
globu, stanowigcych blisko 1/3 $wiatowej populacji. Na okoto 120 panstw
demograficznie czy kulturowo chrzescijanskich, konstytucje jedynie 13 za-
wieraja expressis verbis odniesienia do chrzescijanstwa!!, a uwzgledniajac
odniesienia posrednie oraz odwotania do partykularnych chrzescijanskich
denominacji i ich ko$ciotow liczba ta wzrasta do 44 panstw. W szacunkach
tych nalezy odnotowac takze konstytucje 6 panstw muzutmanskich, w kto-
rych wzmiankowane jest literalnie chrze$cijanstwo lub chrzescijanie!'.

3. BEZPOSREDNIE ODWOLANIA DO CHRZESCIJANSTWA

W konstytucjach kilku panstw, zwlaszcza ich preambutach, pojawiaja si¢
odniesienia do chrzescijanskich warto$ci i zasad. Podobne w brzmieniu
odwotlania tego typu wystepuja we wstepach do konstytucji trzech panstw
obszaru Oceanii. Preambuly ustaw zasadniczych Tuvalu, Vanuatu i Wysp
Samoa stanowig, ze wymienione panstwa sg ,,oparte na” m.in. ,,chrzesci-
janskich zasadach”, co oznacza, ze zasady te potraktowano jako element
aksjologicznie konstytuujacy panstwo'®. Wstep do konstytucji panstwa Pa-
pua Nowa Gwinea zawiera deklaracje i zobowigzanie suwerena do strzeze-
nia i przekazywania kolejnym pokoleniom ,,chrzescijanskich zasad, ktore
sg obecnie nasze”'*. W preambule konstytucji Wysp Bahama szacunek do
»chrzescijanskich warto$ci” i ich przestrzeganie uznano za jeden z warun-
koéw zachowania przez Nardd wolnosci.

'l Sg to: Kostaryka, Lotwa, Nikaragua, Norwegia, Panama, Papua Nowa Gwinea, Pol-

ska, Tuvalu, Vanuatu, Wegry, Wspolnota Bahamow, Wyspy Samoa, Zambia.

12 Bangladesz, Egipt, Irak, Iran, Liban, Pakistan.

13 Tuvalu (P), Vanuatu (P), Wyspy Samoa (P). Ze wzgledow edytorskich w przypisach
poszczegodlne konstytucje oznaczono, podajac nazwe panstwa, a obok w nawiasie wskazujac
wlasciwy artykut lub liter¢ ,,P” symbolizujaca preambule¢ ustawy zasadniczej. Wykaz prze-
analizowanych konstytucji wraz z odniesieniami do ich tekstow w jezykach urzedowych
i polskich thumaczen zamieszczono w Zataczniku. W artykule uwzgledniono stan prawny
na dzien 1 stycznia 2021 r.

4" Papua Nowa Gwinea (P).

15 Wspolnota Bahamow (P).
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W konstytucji Nikaragui postanowiono, ze panstwo ma ,,inspirowac
si¢” warto$ciami chrzescijanskimi (obok socjalistycznych ideatow, so-
lidarnos$ci, demokracji i humanizmu), dzialajac w celu osiagnigcia do-
bra powszechnego oraz promujac rozwdj kazdego z Nikaraguanczykow.
Chrzescijanskie warto$ci wskazano takze jako jedne z zasad Narodu ni-
karaguanskiego. Zwraca uwage, ze ustrojodawca zdefiniowat te wartosci,
zaliczajac do nich ,braterskg milos¢, pojednanie pomigdzy cztonkami
nikaraguanskiej rodziny, szacunek dla jednostkowej roéznorodnosci bez
jakiejkolwiek dyskryminacji, szacunek dla rownych praw osob niepetno-
sprawnych oraz preferencje dla ubogich”'S.

Wsrod panstw europejskich jedyng konstytucja, ktorej preambuta od-
wotuje si¢ expressis verbis do chrzescijanskich wartosci, jest ustawa za-
sadnicza Lotwy. Warto$ci te — obok kilku innych — zaliczono do czynni-
koéw, ktore uksztattowaly ,tozsamos$¢ Lotwy w europejskiej przestrzeni
kulturowe;j”".

Preambuty czterech kolejnych panstw zawierajg eksplikatywne odnie-
sienia do chrzescijanstwa. Niewatpliwie wyroznia si¢ pod tym wzglgdem
wstep do konstytucji Zambii, w ktorym ogtoszono ,,Republike Chrzesci-
janskim Narodem™'3. Na kulturo- i narodowotworczy wymiar chrzescijan-
stwa wskazuja preambuly do konstytucji Polski i Norwegii. W tej pierw-
szej jest mowa o ,,kulturze zakorzenionej w chrzescijanskim dziedzictwie
Narodu”". Z kolei w tej drugiej podniesiono, ze chrzeScijanskie i huma-
nistyczne dziedzictwo ,,pozostanie naszymi warto$ciami”?. Podobnego
charakteru sag dwa odniesienia do chrzeécijanstwa w preambule konstytucji
Wegier. We wstepie do ustawy zasadniczej wyrazono dume z tego, ze ,,nasz
krol, Swiety Stefan, tysiac lat temu osadzit panstwo wegierskie na solid-
nych fundamentach i uczynit nasza ojczyzne czgsécia chrzescijanskiej Eu-
ropy”. Ponadto uznano ,,rol¢ chrze$cijanstwa w przetrwaniu narodu™?!.

Zrdéznicowane tematycznie literalne odniesienia do chrzedcijan-
stwa wystepuja takze w czedci artykulowanej ustaw zasadniczych.

¢ Nikaragua (art. 4-5).
17" Lotwa (P).

18 Zambia (P).

19 Polska (P).

20 Norwegia (P).

' Wegry (P).
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W konstytucji Samoa — podobnie jak we wstepie do konstytucji Zambii —
panstwo to okreslono ,,chrzescijanskim narodem opartym na Bogu Ojcu,
Synu i Duchu Swietym”22,

Ustawa zasadnicza Kostaryki stanowi, ze prawa i gwarancje socjalne
wymienione w rozdziale V aktu nie wyczerpuja tej kategorii, obejmujac
roéwniez inne prawa ,,wywodzone z chrzescijanskiej zasady sprawiedliwo-
$ci spotecznej i wskazane w ustawodawstwie”?.

Normatywny, a zarazem prima facie reglamentacyjny charakter jest
udziatem art. 35 konstytucji Panamy, ktoéry poszanowanie ,,chrze$cijanskiej
moralno$ci” czyni jednym z warunkéw wyznawania i1 praktykowania in-
nych religii i form kultu®*. Podobny charakter ma art. 14 ust. 3 lit. a konsty-
tucji Grecji, legitymizujacy mozliwos$¢ konfiskaty prasy w razie ,,zniewa-
zenia religii chrze$cijanskiej lub kazdej innej znanej religii”>.

W konstytucjach kilku panstw formalnie i/lub demograficznie islam-
skich wymieniono chrzescijanstwo wsrdd prawnie uznawanych religii,
a chrzescijan jako wyznawcow tej religii®. Podobne brzmienie posia-
da art. 362 ustawy zasadniczej buddyjskiej Mjanmy (Birmy)*’. Poza samo
wzmiankowanie chrzescijanstwa wykracza konstytucja Egiptu. Stanowi
ona, ze status osobisty chrzescijan, ich sprawy religijne oraz wybor ducho-
wych przywodcow podlega prawu wewngtrznemu egipskich chrzescijan.
Konstytucja ta zawiera ponadto delegacje do wydania przepisow w przed-
miocie wznoszenia i renowacji kosciotow, traktujac ustawodawstwo w tej
kwestii za jedng z gwarancji poszanowania wolnosci religijnej chrzescijan®.

Ustawy zasadnicze trzech panstw zawierajg przepisy dotyczace przed-
stawicielstwa chrzeScijan w r6znych organach wtadzy publicznej. Konsty-
tucja Egiptu gwarantuje reprezentacj¢ chrzeécijan w pierwszej — po wejsciu
konstytucji w zycie — Izbie Reprezentantow oraz w organach lokalnych®,
a z kolei konstytucja Libanu wprowadza parytet pomigdzy chrzes$cijanami

22 Samoa (art. 1 ust. 3).

» Kostaryka (art. 74).

24 Panama (art. 35).

% Grecja (art. 14 ust. 3 lit. a).

26 Bangladesz (art. 2A), Iran (art. 13), Irak (art. 2). Por. Pakistan (art. 260 ust. 3 lit. b).
27 Mjanma (art. 362).

2 Egipt (art. 3, art. 235).

¥ Egipt (art. 180, art. 244).
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i muzutmanami w Izbie Deputowanych®. Konstytucja Ghany wsrdéd czton-
kéw Narodowej Komisji ds. Medidow wymienia przedstawiciela chrzesci-
jan (Narodowy Katolicki Sekretariat, Rada Chrzes$cijanska, Rada Zielono-
swigtkowcow Ghany)?!.

4. POSREDNIE ODWOLANIA DO CHRZESCIJANSTWA

Implikatywne odwotania do chrze$cijanstwa mozna podzieli¢ na co naj-
mniej dwie kategorie. Do pierwszej zaliczajg si¢ przypadki przywolywa-
nia Boga w sposob odpowiadajacy Jego wyobrazeniu w chrzescijanskiej
doktrynie. Na drugg kategori¢ sktadaja si¢ odniesienia do poszczegolnych
chrzescijanskich denominacji oraz ich wyznawcow i ko$ciotow.

A) ODWOLANIA DO CHRZESCIJANSKIEGO BOGA

Zgodnie z chrzescijanskim dogmatem monoteistycznego trynitaryzmu
okre§lono Boga w preambutach konstytucji Grecji (,,Swicta, Niepodziel-
na i Wspotistotna Trdjca”)*, Irlandii (,,Najswigtsza Trojca”)* oraz w jed-
nym z przepisow konstytucji Samoa (,,Bog Ojciec, Syn, Duch Swiety”).
Fraza ,,w imie Trojcy Swietej, Jedynej i Niepodzielnej” wystepuje w kon-
stytucyjnej rocie przysiegi Prezydenta i deputowanych Grecji**. Duch
Swiety wzmiankowany jest w akcie konstytucyjnym San Marino®. W kon-
stytucjach Irlandii i Grecji pojawia si¢ tez bezposrednie odniesienie do
Jezusa Chrystusa. W preambule tej pierwszej wystepuje zwrot ,,Boski Pan,

30 Liban (art. 24, zob. tez art. 95).

31 Ghana (art. 166 ust. 1). Ustawa zasadnicza Haiti, jakkolwiek wprost nie mowi
o chrzescijanstwie czy chrzescijanach, to jednak stanowi, ze w sktad Komisji Wyborczej
wchodzi m.in. przedstawiciel Konferencji Episkopatu Haiti oraz wyznan protestanckich Ha-
iti (art. 289).

32 Grecja (P).

33 TIrlandia (P). Zob. Kavanagh 2012, 71-101.

3% Samoa (art. 1 ust. 3).

35 Grecja (art. 33 ust. 2, art. 59 ust. 1).

3 San Marino (art. 13, art. 14).
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Jezus Chrystus™’. Z kolei konstytucja Grecji stanowi, ze Prawostawny
Koscidt Greceji ,,uznaje naszego Pana Jezusa Chrystusa za swoja glowe”,
Charakter poboczny ma nadmienienie Jezusa Chrystusa wchodzace
w sktad daty przyjecia szwedzkiego Aktu o sukcesji (,,w roku Naszego
Pana i Zbawiciela Jezusa Chrystusa”)*® oraz ustawy zasadniczej Watykanu
(,,w Uroczystos¢ Chrystusa Krola Wszechswiata™)*.

Jeszcze innego charakteru jest wzmiankowanie Jezusa Chrystusa w pre-
ambule konstytucji Egiptu. Wskazuje si¢ w niej, ze ziemia egipska gosci-
ta Dziewice Maryje i Jej Dziecko, a tysigce mgczennikéw poswiecito zycie
w obronie Kosciola Jezusa. Zaskakiwa¢ moze, iz to w konstytucji pan-
stwa muzutmanskiego znalazto si¢ nawigzanie do Jezusa i Maryi*..

Wsrod konstytucji, w ktorych przywotano chrzescijanskiego Boga,
wyroznia si¢ konstytucja irlandzka. Boga uj¢to w niej poniekad jako su-
werena, skoro preambuta stanowi, ze od Trdjcy Przenajswigtszej pochodzi
wszelka wtadza 1 do Niej — jako ostatecznego celu — musza by¢ odnoszone
wszelkie dziatania ludzi i panstwa. Ponadto we wstepie mowa o ,,pokornym
uznaniu wszelkich naszych obowigzkéw wobec naszego Boskiego Pana,
Jezusa Chrystusa, Ktory wspomagat naszych ojcow przez wieki proby”+.

Specyficznie chrzescijanskiego pojmowania Boga nie suponujg na-
tomiast takie Jego okres$lenia, jak ,,Wszechmogacy”, ,,Stworca”, ,,Pan”,
obecne takze w konstytucjach panstw muzutmanskich®.

B) ODNIESIENIA DO POSZCZEGOLNYCH WYZNAN CHRZESCIJANSKICH
ORAZ ICH WYZNAWCOW I KOSCIOLOW

Wymienienie w konstytucji konkretnych chrzescijanskich denominacji
i odpowiadajacych im ko$ciotdw jest czym$ naturalnym w przypadku

37 TIrlandia (P).
3% Grecja (art. 3).
¥ Szwecja (Akt o sukcesji).
Watykan (data wydania aktu).

1 Egipt (P). O Maryi (,,Naszej Pani z Meritxeel””) mowa takze w przepisach przejscio-
wych konstytucji Andory.

4 TIrlandia (P). Por. z ,,Wszelka wladza pafnstwowa, ustawodawcza, wykonawcza i sg-
downicza, pochodzi, z woli Bozej, od Narodu [...]”. Irlandia (art. 6 ust. 1).

4 Maron 2019, 12—-13.
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panstw wyznaniowych, cho¢ samo pojecie panstwa wyznaniowego pozo-
staje ocenne i nieostre*. Wydaje sig, Ze status panstwa wyznaniowego co-
raz czg¢$ciej ma charakter gradacyjny. Posiadanie przez konkretny ko$ciot
przymiotu kos$ciota panstwowego jest tylko ,,jednym z” i niekoniecznym
wyznacznikiem panstwa wyznaniowego. Dlatego tez nawet utrata takiej
pozycji przez konkretny kos$cidot w panstwie nie musi oznaczaé, ze pan-
stwo to przestaje by¢ panstwem wyznaniowym, jak w przypadku Norwegii
i Szwecji. Ustawy zasadnicze panstw tego typu okreslaja nie tylko oficjalng
religie, ale niekiedy takze kwestie zwigzane ze strukturg i uprawnieniami
(przywilejami) panstwowego czy narodowego ko$ciota oraz jego relacjami
do witadz publicznych.

Rozbudowane regulacje konfesyjne zawiera konstytucja Grecji. Wy-
znanie prawostawne, a dostownie ,,religia Wschodnioprawostawnego Kos-
ciota Chrystusowego”, zostato okreslone nie tyle jako ,,panstwowe”, co
»dominujace”. Ustawa zasadnicza charakteryzuje Prawostawny Ko$ciot
Grecji 1 wskazuje jego zwiazki z Wielkim Kos$ciotem Konstantynopola.
Ustrojodawca odnosi sie tez do kwestii thumaczenia Pisma Swietego®.
Za prawostawne panstwo wyznaniowe uznawana bywa rowniez Repub-
lika Cypru*. Konstytucja uznaje wewnetrzne przepisy Greckiego Koscio-
la Prawostawnego jako wlasciwe do oceny narzeczenstwa, malzenstwa,
rozwodow, uniewaznienia matzenstwa, prawnej separacji, przywroce-
nia praw malzeniskich lub spraw rodzinnych cztonkéw tego Kosciota.
Przyznaje mu takze pelng autonomi¢ regulowania i zarzadzania swoimi
sprawami wewngtrznymi i majatkiem. Ponadto przynalezno$¢ do Greckie-
go Kosciota Prawostawnego stanowi jedno z kryteriow definiowania spo-
teczno$ci greckiej w Republice Cypru®’.

Katolickimi panstwami wyznaniowymi s3a, nie liczac Watykanu,
Lichtenstein, Malta i Monako. Konstytucja pierwszego z nich uznaje, ze
,,kosciot rzymskokatolicki jest kosciolem panstwowym i jako taki korzy-
sta z pelnej ochrony panstwa”*, Konstytucja Malty stanowi, ze ,,Religia

4 Zob. Szymanek 2011; Borecki 2017, 223-248.
4 Grecja (art. 3).

4 Golda-Sobczak 2008, 67-68.

47 Cypr (art. 111, art. 110 ust. 1, art. 2 ust. 1).

4 Lichtenstein (art. 37 ust. 2).
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Malty jest religia Rzymskokatolickiego Kos$ciota Apostolskiego™. Po-
dobnie w konstytucji Monako wskazano, ze ,.religia katolicka, apostol-
ska i rzymska jest religig panstwa”®.

Protestanckimi panstwami wyznaniowymi, cho¢ nie w jednakowym
stopniu, sg panstwa skandynawskie. W ich konstytucjach pojawiajg si¢
nawigzania do kosciota czy wyznania ewangelicko-luteranskiego, zwane-
go rowniez ewangelicko-augsburskim. Ustawy zasadnicze Danii i Islandii
okreslaja ten kosciot wprost jako panstwowy i wspierany przez panstwo’’.
Konstytucja norweska tytuluje 6w kosciot jako ,,Norweski Koscidt Naro-
dowy” i rOwniez stanowi o jego wspieraniu ze strony panstwa’2. Konsty-
tucje trzech wymienionych monarchii wymagaja, aby krol przynalezat do
Kosciota Ewangelicko-Luteranskiego®. Akt o sukcesji wchodzacy w sktad
konstytucji Szwecji nie tylko uzaleznia mozliwo$¢ sprawowania wladzy
monarszej od bycia ,,czystego wyznania ewangelicko-augsburskiego”,
ale takze nakazuje, aby ,ksigzeta i ksiezniczki Domu Krolewskiego”
byly ,,wychowywane w tym samym wyznaniu™*, Konstytucja Finlandii
odsyta z kolei do ustawy dotyczacej organizacji i administracji Koscio-
ta Ewangelicko-Luteranskiego, ktory — obok Kosciota Grecko-Prawostaw-
nego — posiada status Ko$ciota Narodowego®. Kosciot anglikanski jest
wymieniany w aktach konstytucyjnych Wielkiej Brytanii®.

Niektore konstytucje, jakkolwiek nie statuujg panstwa wyznaniowego,
to jednak wyrdzniajg konkretne chrzeécijanskie wyznanie czy reprezentu-
jacy je kosciot. Dystynkcja ta podyktowana jest wzgledami historycznymi
i demograficznymi. Zwykle ustrojodawca wymienia wyznanie czy kosciot
gromadzacy najwigksza liczbg wiernych w danym panstwie, powigzany
z dziejami tego panstwa, jego tradycja 1 kultura.

4 Malta (art. 2 ust. 1).

30" Monako (art. 9).

I Dania (art. 4), Islandia (art. 62).

2 Norwegia (art. 16).

53 Dania (art. 6), Norwegia (art. 4), Szwecja (Akt o sukcesji).

% Szwecja (art. 4 Aktu o sukcesji).

5% Finlandia (art. 76). Zob. Czuryk 2015, 76.

¢ Human Rights Act, 1998 (art. 10 ust. 6, art. 21 ust. 1 lit. h(e)); Act of Settlement,
1700 (art. 3). Art. 2 ostatniego z wymienionych aktow normatywnych wymienia takze ,,kos-
ciot rzymski” i ,,religi¢ papistyczng”.
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Konstytucja Butgarii stanowi, ze ,.tradycyjng religia w Republice But-
garii jest wyznanie prawostawne™’. Z kolei konstytucja Gruzji podkresla
,,8zczegolng role Gruzinskiego Ko$ciota Prawostawnego 1 Apostolskiego
w historii Gruzji”™®.

W konstytucjach czterech panstw latynoskich wyrozniono katolicyzm.
Konstytucja Panamy uznaje, ze ,,religia katolicka jest praktykowana przez
wigkszo$¢ Panamczykow”®. W ustawie zasadniczej Paragwaju wskazano
na ,,dominujacg rolg Kosciota katolickiego w historycznej i kulturowej
formacji Narodu™®. W konstytucji Peru Ko$cidt Katolicki przedstawiono
jako ,,wazny element w historycznej, kulturowej i moralnej formacji Peru”
oraz zapewniono o wspOlpracy panstwa z nim®'. Z kolei zgodnie z wola
ustrojodawcy argentynskiego ,,Rzad Federalny wspiera religi¢ rzymsko-
-katolickg”%2. O zastugach Kosciota Katolickiego dla spoteczenstwa wspo-
mina takze preambuta ustawy zasadniczej Timoru Wschodniego: ,,Ko$ciot
katolicki w Timorze Wschodnim zawsze byt w stanie z godnoscia przyj-
mowac cierpienie catego Ludu, stajac po jego stronie w obronie najbar-
dziej podstawowych praw”®,

Niektore konstytucje zawierajg przepisy dotyczace dwustronnych re-
lacji pomiedzy konkretnym kosciotem chrzescijanskim a panstwem (wla-
dzami panstwowymi). W konstytucjach Andory, Gwatemali i Salwadoru
uznano osobowos$¢ prawng Kosciota Katolickiego®. Konstytucja Paragwa-
ju stanowi, ze relacje pomigdzy panstwem a Kosciotem Katolickim opie-
raja si¢ na ,,niezaleznosci, wspolpracy i autonomii”%. Podobne postano-
wienie zawiera ustawa zasadnicza Wtoch: ,,Panstwo i Kosciot katolicki sa,
kazde we wlasnym zakresie, niezalezne i suwerenne”®. Konstytucja Gruzji
stanowi natomiast: ,,Stosunki miedzy panstwem a Gruzinskim Kosciotlem

57 Bulgaria (art. 13 ust. 3).

8 Gruzja (art. 9 ust. 1).

% Panama (art. 35).

0 Paragwaj (art. 82).

ol Peru (art. 50).

Argentyna (art. 2).

% Timor Wschodni (P).

% Andora (art. 11 ust. 3), Gwatemala (art. 37 ust. 1), Salwador (art. 26).
%5 Paragwaj (art. 24).

% Wiochy (art. 7).
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Prawostawnym i Apostolskim okre$la porozumienie konstytucyjne”®.
O wspolpracy panstwa z Kosciolem Katolickim nadmienia konstytucja Hi-
szpanii®®, a 0 ,,szczegdlnej wspolpracy zgodnie z tradycjg” konstytucja An-
dory®. W polskiej ustawie zasadniczej postanowiono z kolei: ,,Stosunki
miedzy Rzeczgpospolita Polska a Kosciotem katolickim okreslaja umo-
wa mi¢dzynarodowa zawarta ze Stolicg Apostolska i ustawy””°.

Konstytucje kilku panstw wymieniaja z nazwy Kosciol Katolicki
w kontek$cie gwarantowanych mu uprawnien, takich jak: nauczanie re-
ligii w publicznych szkotach, prawo wiasno$ci nieruchomosci wykorzy-
stywanych do wtasnych celéw i stanowigcych patrymonium tego Koscio-
ta w przeszloséci’, prawo wiasnosci §wiatyn wzniesionych w catosci czy
cze$ciowo ze $rodkow Skarbu Panstwa’, ,,swoboda i jawnos¢ dziatalno-
$ci” oraz uznawanie skutkow cywilnych matzenstwa kanonicznego™. Trzy
kos$cioty chrzescijanskie, tj. Macedonski Koscidét Prawostawny, Kosciot
Katolicki i Ewangelicki Kos$ciot Metodystyczny wymienia Konstytu-
cja Macedonii Pétnocnej”™.

Jeszcze innego charakteru sa implikatywne odniesienia do chrze$cijan-
stwa obecne w konstytucjach Dominikany i Stowacji. W tej pierwszej okre-
$lono wizerunek godta Dominikany, ktorego elementem jest grafika Biblii
otwartej na fragmencie rozdzialu 8 Ewangelii $w. Jana w brzmieniu: ,,i po-
znacie prawdg¢ a prawda was wyzwoli”’¢. Z kolei w preambule stowackiej
konstytucji nawigzano do ,,duchowego dziedzictwa Cyryla i Metodego™”’.

7 Gruzja (art. 9 ust. 2).

% Hiszpania (art. 16 ust. 3).

% Andora (art. 11 ust. 3).

" Polska (art. 25 ust. 4).

7t Malta (art. 2 ust. 3, art. 45 ust. 9), Panama (art. 107). Zob. tez art. 93 Aktu konstytu-
cyjnego Kanady z 1867 r.

2 Gwatemala (art. 37 ust. 2).
Urugwaj (art. 5).
" Andora (art. 11 ust. 3, art. 13 ust. 1).
5 Macedonia Potnocna (art. 19 ust. 31 4).
® Dominikana (art. 32).
7 Stowacja (P).
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5.OCENA KONSTYTUCYJNYCH ODWOLAN DO CHRZESCIJANSTWA

Majac na uwadze postepujace procesy sekularyzacyjne mozna bytoby si¢
spodziewac, ze w nowo uchwalanych konstytucjach nie beda si¢ pojawiac
wyrazne odniesienia do chrzeScijanstwa, a nawet, ze w drodze noweliza-
¢ji dotychczasowe odwotania do chrzesécijanstwa obecne w tekstach ustaw
zasadniczych beda usuwane lub redukowane. Studium konstytucji panstw
wspolczesnych tej prognozy nie potwierdza, a wrecz dostarcza przykta-
dow przeciwnych. Przyjeta w 2011 r. konstytucja Wegier nie tylko roz-
poczyna si¢ inwokacja (,,Boze, blogostaw Wegrow!”), ale takze w swej
preambule uznaje Wegry za ,,cze$¢ chrzescijanskiej Europy” oraz uzna-
je ,role chrzes$cijanstwa w przetrwaniu narodu”’®. Rok pdzniej dokonano
zmian w konstytucji Norwegii polegajacych m.in. na zmianie brzmie-
nia art. 2. Do tego czasu posiadal on nastepujaca tre$¢: ,,Religia ewan-
gelicko-luteranska pozostaje oficjalna religia panstwa. Mieszkancy ja
wyznajacy sg zobowigzani do wychowywania w niej swoich dzieci”. Po
nowelizacji przepis ten uzyskat brzmienie: ,,Naszymi warto§ciami pozo-
stang nasze chrzes$cijanskie i humanistyczne dziedzictwo [...]””. Z jednej
strony zmiana ta ostabita status Norwegii jako panstwa wyznaniowego®,
ale reformie ustrojowej w tym przedmiocie towarzyszyto wyrazne wyeks-
ponowanie w konstytucji kulturowej doniostosci chrzescijanstwa.

W 2014 r. dodano preambute do konstytucji Lotwy. Warto$ci chrzesci-
janskie zaliczono w niej do elementdw ksztattujacych tozsamo$¢é panstwa®!,
Z kolei w 2017 r. do art. 1 konstytucji Samoa dodano ust. 3 stanowiacy,
iz ,,Samoa jest chrzes$cijanskim narodem opartym na Bogu Ojcu, Synu
i Duchu Swietym”. Eksplikatywne odniesienie do chrzescijanstwa na-
stgpito w sytuacji, gdy preambuta tej ustawy zasadniczej wskazywata, ze

™ Wegry (P).

7 Norwegia (art. 2).

8 Uprawnione wydaje si¢ dalsze klasyfikowanie Norwegii jako panstwa wyznanio-
wego. Co prawda konstytucja nie stanowi juz, ze wyznanie ewangelicko-luteranskie jest
oficjalng religig panstwa, ale wcigz okresla Kosciot Ewangelicko-Luteranski mianem Nor-
weskiego Kosciota Narodowego wspieranego przez panstwo oraz wymaga przynaleznosci
do niego monarchy. Zob. Madeley 2017, 29-48.

81 Lotwa (P).
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Samoa jest ,,oparte na chrzescijanskich zasadach”, a wladza w panstwie
ma by¢ sprawowana w ,,granicach Bozych przykazan®,

Jedynym panstwem, w ktorego konstytucji w ostatnich dekadach usu-
nigto odwotanie do chrzescijanstwa, jest Fidzi. Preambuta ustawy zasad-
niczej z 1997 r. wérod kluczowych wydarzen historycznych dla Narodu
Fidzi wymieniata ,,przejscie rdzennych mieszkancow tych wysp z pogan-
stwa na chrzescijanstwo moca imienia Jezusa Chrystusa”. Obecnie obo-
wigzujaca konstytucja z 2013 r. nie zawiera analogicznej tresci. W jej pre-
ambule zrezygnowano tez z invocatio Dei.

Kwestia zamieszczania w ustawach zasadniczych odniesien do chrzes-
cijanstwa, swoistej ,,jurydyfikacji” chrzescijanstwa®, od poczatkéw kon-
stytucjonalizmu budzita kontrowersje prawne, polityczne i spoteczne.
Pomimo niewatpliwej doniostosci chrzescijanstwa w powstaniu Standw
Zjednoczonych Ameryki odwotania do tej religii nie inkorporowano do kon-
stytucji z 1787 r., podobnie zreszta pominigto w niej w ogdle nawigzanie do
Boga. Niepowodzeniem zakonczyta si¢ inicjatywa podjgta w 1864 r. przez
przedstawicieli 11 chrzescijanskich denominacji skupionych w National
Reform Association, aby zmieni¢ preambute amerykanskiej konstytucji
i doda¢ do niej nastepujgce sformutowania: ,,uznajac istnienie i przymioty
Wszechmogacego Boga, Boskiej Wiadzy Pisma Swietego, prawa Bozego
jako najwyzszej normy, i Jezusa, Mesjasza, Zbawcy i Pana wszystkich”®.
Szeroka debate, takze wsrod prawnikow, wywotato pominiecie w pream-
bule niedosztej Konstytucji dla Europy nawigzania do wartosci chrzesci-
janskich czy chrzescijanskiego dziedzictwa i poprzestaniu na sformutowa-
niu o ,.kulturowym, religijnym i humanistycznym dziedzictwie Europy”®.
W Irlandii od kilkunastu lat formutowane sg postulaty usuni¢cia z ustawy
zasadniczej odniesien do chrzescijanskiego pojmowania Boga®®.

Nawet w tych panstwach, w ktorych w ostatniej dekadzie zamieszczono
odwotlania do chrzescijanstwa w konstytucji, nie nastgpito to w atmosferze

8 Samoa (art. 1 ust. 3, P).

8 Por. Arsheim, Slotte 2017, 1-89.

8 Kurian, Lamport 2016, 497; Borden 1979, 156-167.

85 Zob. Koztowski, Gomutka, Latuszewski 2006, 126—137; Suchocka 2008, 733-743;
Duda 2006, 71-81; Barbulescu, Andreescu 2009, 207-230; Cvijic, Zucca 2004, 739-748;
Menéndez 2005, 179-205.

% Dineen 2017.
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politycznego i spotecznego konsensusu. Przeciwko wpisaniu do preambu-
y totewskiej konstytucji ,,wartosci chrze$cijanskich” opowiadaty si¢ tam-
tejsze wspolnoty poganskie, podnoszac, ze krzewienie przemocg chrzesci-
janstwa w Inflantach tgczyto si¢ z niszczeniem pierwotnej wiary Lotyszy®’.
Poprawke do konstytucji Samoa z 2017 r. przegltosowano stosunkiem glo-
sow zaledwie 47 do 43. Odwotanie si¢ do ,,chrzeScijanskiego i humani-
stycznego dziedzictwa” w norweskiej konstytucji niektorzy komentatorzy,
jak T. Lindholm, uznali za ,,bezwstydnie wykluczajace” niechrzescijan®,.
Oceniajac odwotania do poszczegodlnych religii w konstytucjach,
zwlaszcza w ich preambulach, nalezy wystrzegac si¢ stanowisk skrajnych.
Niektorzy autorzy zbyt pochopnie w odniesieniach tego typu doszukuja
si¢ zrodet konfesjonalizacji panstwa stanowigcej zagrozenie dla posza-
nowania praw obywateli. Przyktadem jest krytyka E. Letowskiej wobec
propozycji ,,odwotania si¢ w preambule Konstytucji RP do ponadtysiaclet-
niego chrzedcijanskiego dziedzictwa Polski i Europy jako waznego Zrdd-
ta naszej tradycji, kultury i narodowej tozsamos$ci”, co byto przedmiotem
jednego z pytan niedosztego referendum konsultacyjnego zainicjowanego
przez Prezydenta RP, Andrzeja Dude®. E. Letowska postrzega wprowa-
dzenie do konstytucji cytowanego sformutowania jako ,.krok w kierunku
panstwa wyznaniowego”, ,,otwarcie wrot do nasycania catego systemu
prawnego aksjologig ksztattowang nie tylko przez histori¢ mysli chrzes-
cijanskiej, ale i aktualne nauczanie Kos$ciota katolickiego (bo z innymi
kos$ciotami chrzeécijanskimi nie mam klopotu) w kwestiach §wiatopogla-
du, kultury i obyczaju”, ,,pretekst dla ekspansji konserwatyzmu obyczajo-
wego”, ,,formalng podstawe ekspansji polityki [...] jednego z koSciotow

8 T. Otocki, Z preambulq bezpieczniej?, http://www.new.org.pl/1925-z-preambula-
-bezpieczniej [dostep: 29.04.2021].

8 Za: Trigg 2013, 64.

8 Zob. Propozycje pytan w referendum konsultacyjnym, https://webcache.googleuser-
content.com/search?q=cache:XpM7hu_wkfsJ:https://www.prezydent.pl/kancelaria/referen-
dumkonsultacyjne/aktualnosci/art,62,propozycje-pytan-w-referendum-konsultacyjnym.htm
[+&cd=1&hl=pl&ct=clnk&gl=pl&client=firefox-b-d [dostep: 01.09.2021]. W ostateczne;j
wersji pytanie to brzmiato: ,,Czy jest Pani/Pan za podkresleniem w Konstytucji RP zna-
czenia chrzescijanskich zrodet Panstwowosci Polskiej oraz kultury i tozsamos$ci Narodu
Polskiego?”, https://www.prezydent.pl/gfx/prezydent/userfiles3/files/2018_referendum/pro-
jekt postanowienia.pdf [dostep: 01.09.2021].



158 GRZEGORZ MARON, PIOTR STECZKOWSKI

na tereny prawa™’. Z kolei dla Norweskiego Towarzystwa Humanistycz-
nego art. 2 norweskiej konstytucji przywotujacy ,,chrzescijanskie i huma-
nistyczne dziedzictwo”, obok art. 4 1 16, ,,$la sygnal wykluczenia, moga
prowadzi¢ do dyskryminacji albo podwaza¢ diuga tradycje réwnego
traktowania™".

Odwrotnym stanowiskiem jest traktowanie odniesien do chrzesci-
janstwa w konstytucjach wylacznie w kategoriach historycznych. Przy-
ktadowo L. Orgad okresla ,,chrzedcijanskie klauzule” w konstytucjach
panstw europejskich mianem ,,archaicznych”. Klauzule te jego zdaniem
,,MOWig wigcej o przesztosci 1 dziedzictwie panstwa niz o wspotczesnym
spoteczenstwie”, niekoniecznie nawet bedgc odwotaniem do ,,chrzescijan-
stwa jako religii”™®.

Rola chrzescijanstwa w dziejach poszczegolnych panstw 1 narodow
stanowi obiektywny fakt. Jego uznanie w konstytucji jest wyrazem dziejo-
wej 1 socjologicznej prawdy, a nie zabiegiem prozelickim czy narzedziem
inzynierii spotecznej. Doniostosci odniesien do chrzescijanstwa w konsty-
tucjach nie nalezy przy tym ani przecenia¢, ani deprecjonowac. Nie spo-
sob zgodzi¢ si¢ z E. Letowska, ze odwotanie si¢ w ustawie zasadniczej do
,ponadtysigcletniego chrzescijanskiego dziedzictwa Polski 1 Europy jako
waznego zrodla naszej tradycji, kultury i narodowej tozsamos$ci” dopro-
wadzitoby czy nawet tylko sprzyjalo prawnej pozytywizacji moralnosci
katolickiej. Wyrazone przez nig obawy znamionuje dalece posunicta eg-
zageracja. Gdyby prognozy Autorki miaty by¢ zasadne, to juz obecno$¢
w preambule wzmianki o ,,chrzeécijanskim dziedzictwie Narodu” powin-
na by¢ wykorzystywana do legitymizowania ,,prokatolickiego” tworzenia,
interpretowania i stosowania prawa. Tymczasem kategoria ,,chrzescijan-
skiego dziedzictwa Narodu” bardzo rzadko jest przywolywana w procesie
prawotwoérczym, a sporadycznie przez polskie sady. Nawet przyjmujac,
7e uzasadnienie orzeczenia nie jest w petni miarodajne dla rzeczywistego
przebiegu sadowej deliberacji, to i tak niebezpodstawnie mozna uznac, iz

% Letowska 2018.

oV Humanists call on Norway to make constitution more inclusive, https://humanists.
international/2019/10/humanists-call-on-norway-to-make-constitution-more-inclusive/ [do-
step: 01.09.2021].

2 Orgad 2017, 76.
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omawiany tu fragment preambuly polskiej konstytucji zasadniczo nie jest
brany pod uwagg w procesie orzeczniczym.

Okreslenie ,,chrzescijanskie dziedzictwo Narodu” wystepuje w za-
ledwie kilku orzeczeniach zgromadzonych w bazie LEX®. Jedynym
wskazujacym na uwzglednienie przez sad kategorii chrzescijanskiego
dziedzictwa Narodu we wiasnej argumentacji jest postanowienie Sadu Naj-
Wyzszego uznajace, ze postuzenie si¢ personaliami kardynala Stefana Wy-
szynskiego w nazwie komitetu wyborczego byto sprzeczne z ,,chrzescijan-
skim dziedzictwem narodu”*. W celach argumentacyjnych do pojecia tego
nawigzat takze s¢dzia Bohdan Zdziennicki w zdaniu odr¢bnym do wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego dotyczacego tzw. lustracji®® oraz s¢dzia Jaro-
staw Wyrembak w zdaniu odrgbnym do wyroku Trybunalu Konstytucyj-
nego w sprawie aborcji eugenicznej’. Nawet parlamentarzysSci otwarcie
deklarujacy przywiagzanie do moralnos$ci katolickiej 1 inspirowanie si¢ nig
nie sa gotow1i z przyczyn oportunistycznych wprowadza¢ reglamentacyjne
rozwigzania prawne w zakresie aborcji, in vitro czy antykoncepcji.

Racji nie ma réwniez L. Orgad. Nieuprawnione jest postrzeganie na-
wigzan do chrzesdcijanstwa w kategoriach ,,muzealnych”. Nawigzania te
sg $wiadectwem nie tylko historii, tego co minione, ale zarazem posiada-
ja szeroko rozumiany wymiar cywilizacyjno-kulturowy. Chrze$cijanstwo
w wielu panstwach wciaz pozostaje gtéwnym zrodtem aksjologii spotecz-
nej, nawet jesli procesy laicyzacyjne sprawity, ze moralno$¢ chrzescijan-
ska nie jest tak powszechnie aprobowana, jak jeszcze dekady temu. Ilekro¢
spoteczenstwo danego panstwa pozostaje kulturowo chrzescijanskie, to
konstytucyjnych odwotan do chrzescijanstwa nie nalezy zaweza¢ do sfery
symboliki, cho¢by chodzito o tresci wyrazone w preambutach, a nie posta-
nowienia czgséci artykutowej ustaw zasadniczych.

Odwotanie do chrzescijanstwa w preambule konstytucji, nawet jesli
samo w sobie nie posiada normatywnego charakteru, moze, a w niektorych

% Zob. https://sip.lex.pl/#/ [dostep: 01.09.2021].

%% Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 sierpnia 2005 r., III SW 12/05,
LEX nr 328079.

% Zdanie odrebne s¢dziego B. Zdziennickiego do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 11 maja 2007 r., K 2/07, OTK-A 2007, Nr 5, poz. 48.

% Zdanie odrgbne s¢dziego J. Wyrembaka do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 22 pazdziernika 2020 r., K 1/20, OTK-A 2021, Nr 1.
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przypadkach nawet powinno, by¢ uwzglednione przy interpretacji przepi-
sOW ustawy zasadniczej i ustaw zwyktych w ramach wyktadni systemowe;j
i funkcjonalnej, np. przy wyktadni art. 25 ust. 2 Konstytucji RP”’. Podobnie
L. Garlicki podnosi, ze ,,punktem wyjscia i centralnym punktem odniesie-
nia dla rozwazan o konstytucyjnym pojeciu godnosci staje si¢ ujmowanie
tego pojecia w chrzescijanskiej nauce spotecznej”™s. O tym, ze konstytucyj-
ne nawigzania do chrzescijanstwa moga wptywac na procesy wyktadni i sto-
sowania prawa, $wiadczy orzecznictwo irlandzkiego Sadu Najwyzszego®.

Wigkszej operacjonalizacyjnosci konstytucyjnych odniesien do
chrzedcijanstwa nie sprzyja postawa przedstawicieli doktryny prawniczej,
ktorzy zwykle nie poswigcaja im wiekszej uwagi przy egzegezie tekstu
ustaw zasadniczych. Pojecie chrzescijanskiego dziedzictwa Narodu z pre-
ambuly rodzimej ustawy zasadniczej nie stato si¢ przedmiotem szerszego
zainteresowania jurysprudencji, ktorej reprezentanci o pojeciu tym jedy-
nie wzmiankuja'®. Skapy dorobek pi$mienniczy nie moze oddziatywaé
na praktyke prawnicza.

Z uwagi na kulturowy, a nie wytacznie duchowo-sakralny wymiar re-
ligii, nie nalezy w konstytucyjnych odniesieniach do chrzesécijanstwa kaz-
dorazowo 1 a priori upatrywaé legitymizacji spotecznej stratyfikacji, gdzie
niechrzedcijanie mieliby rzekomo by¢ obywatelami drugiej kategorii.
Golostowne i arbitralne jest twierdzenie o tym, ze wzmianka o ,,chrzes-
cijanskim dziedzictwie” w konstytucji norweskiej przeczy rownej godno-
$ci obywateli o r6znych $wiatopogladach!®!. Wyroznienie religii, wyzna-
nia badz kosciota $cisle powiazanego z dziejami danego panstwa i Narodu
oraz gromadzacego najwicksza liczbe wyznawcow nie jest per se zrédtem
alienacji 0s6b wyznajacych mniejszosciowe religie czy tych, ktorym bliski
jest $wiatopoglad bezwyznaniowy. Niektore jednak sformutowania rze-
czywiscie moga obiektywnie uchodzi¢ za rodzace uzasadnione poczucie
wykluczenia. Okreslenie w konstytucji catego Narodu jako chrze$cijanski

97 Por. Brzozowski 2011, 10.

% Garlicki 2016.

% Zob. np. Quinn's Supermarket v. Attorney General [1972] IR 1; McGee v. A.G. &
Anor [1973] IESC 2, [1974] IR 284; Norris v. A.G. [1983] IESC 3, [1984] IR 36; Corway
v. Independent Newspapers (Ireland) Limited [1999] IESC 5, [1999] 4 IR 485.

1 Sobczak 2018, 188-189; Polak 2018, 425-439.

191 Trigg 2013, 64.
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(Samoa, Zambia) nolens volens komunikuje, ze ustrojodawca odma-
wia niechrze$cijanom statusu petnoprawnych cztonkéw Narodu.

Konstytucyjne odniesienia do chrzescijanstwa nie pozostaja w zadnym
koniecznym zwiazku z naruszeniem zasady réwnosci wszystkich wobec
prawa czy z ograniczeniem wolnos$ci sumienia i religii niechrzes$cijan'®.
Jedynie nieliczne przepisy wsrod przeanalizowanych i1 przywotanych
w niniejszym artykule mozna ewentualnie rozpatrywac jako zaprzeczenie
postawionej tezie, np. wskazany art. 35 konstytucji Panamy. Mozliwos¢
wyznawania i praktykowania niechrze$cijanskich religii i form kultu wa-
runkuje on bowiem m.in. poszanowaniem ,,chrzescijanskiej moralnosci”.
Nierzadko zreszta wrazenie o faworyzowaniu konkretnego wyznania czy
kos$ciota jest mylne. Wymienienie z nazwy w rodzimej konstytucji Koscio-
Ta Katolickiego (art. 25 ust. 4) mozna thumaczy¢ tym, ze Stolicy Apostol-
skiej 1 Panstwu Watykanskiemu przystuguje podmiotowo$§¢ prawnomig-
dzynarodowa i zwiazana z tym zdolno$¢ kontraktowa'®.

Wyroznienie chrzescijanstwa w konstytucji z powodu jego doniosto-
$ci historycznej 1 kulturowej nie musi przeczy¢ zasadzie bezstronnosci czy
neutralnosci religijnej wladz publicznych. Zasada ta, jesli jest wiasciwie
rozumiana, oznacza przede wszystkim nieangazowanie si¢ panstwa w spra-
wy czysto religijne (teologiczne)'®. Btedem jest wywodzenie z niej nakazu
indyferentnej postawy wtadz publicznych wzgledem moralnos$ci chrzes-
cijanskiej. Panstwo nie moze by¢ i nigdy nie jest aksjologicznie neutral-
ne. Jesli normy czy warto$ci chrzescijanskie ulegly inkulturacji w danym
spoteczenstwie, to ustrojodawca eksponujac je in genere w konstytucji,
jedynie daje wyraz istniejacej spotecznej aksjologii, na podobienstwo od-
wotywania si¢ do np. humanizmu, liberalizmu czy socjalizmu. Moralno$é
uksztattowana pod wptywem religii nie jest gorsza moralnoscia wzgledem
moralnosci determinowanej niereligijnymi doktrynami czy ideologiami.

Przywotanie w konstytucji chrzescijanstwa z reguly nie pocigga za soba
angazowania si¢ czy mieszania si¢ ustrojodawcy w kwestie religijnej na-
tury sensu stricto, do czego nie posiada on merytorycznych kompetencji
i co skutkowatoby podaniem w watpliwos$¢ jego neutralnosci religijnej.

12 Kroczek 2017, 19-20.
103 Zob. Mezglewski 2005, 295-303.
194 Por. Laczkowski 2006, 209-219.
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Wyjatki sa nieliczne, jak wspomniane zdefiniowanie ,,wartosci chrzesci-
janskich” w ustawie zasadniczej Nikaragui czy zajmowanie si¢ kwestig
thumaczenia Pisma Swictego w greckiej konstytucji'®.

Nawigzania do chrzescijanstwa we wspotczesnych konstytucjach nie
majg tez nic wspolnego z ,,chrzescijanskim konstytucjonalizmem” rozu-
mianym w kategoriach teokracji'®. Czesto mylnie przypisuje si¢ im te tre-
$ci normatywne, ktorych one nie wyrazaja. Nieuprawnione i dajace wyraz
uprzedzeniom jest twierdzenie, ze kultura ,,zakorzeniona w chrzescijan-
skiej tradycji nie moze by¢ demokratyczna™"’,

6. PODSUMOWANIE

Od Konstytuanty decydujacej o wprowadzeniu odniesien do chrzeSci-
janstwa w konstytucji, zwlaszcza w preambule, nalezy wymagaé respon-
sywnosci wobec spotecznych oczekiwan, pamigtajac, ze to Nardd jest
suwerenem. Odniesienia takie, podobnie jak cata konstytucja, powinny
cieszy¢ si¢ spoleczng legitymizacjg. Sondazowy stosunek Polakow do
wskazanego powyzej pytania referendalnego Prezydenta RP pokazuje, ze
nawet spoteczenstwo wyrozniajace si¢ religijnym zaangazowaniem na tle
spoteczenstw innych panstw demoliberalnych, nie jest zainteresowane
»hasycaniem” konstytucji tre$ciami konfesyjnymi, zwlaszcza wowczas,
gdy proponowane brzmienie odwotania do chrzescijanstwa w pewnym
zakresie powielaloby odwotanie juz zawarte we wstepie do ustawy zasad-
niczej'®. Z drugiej strony nie ma powodow (lub sg one nieprzekonujace),
aby ustrojodawca nie mogt wyraznie wskaza¢ w konstytucji na chrzesci-
janstwo jako element historycznej, kulturowej i aksjologicznej tozsamos$ci
konkretnego Narodu.

105 Obiekcje z tego samego powodu moze budzi¢ tez okreslenie w preambule pol-
skiej konstytucji przymiotéw Boga, jako ,,zrédla prawdy, sprawiedliwosci, dobra i pigkna”.
Por. Mager 2021, 42-49; Domingo 2014, 147-167.

106 Zob. McKinley Brennan 2015, 478-540.

107 Paradowski 2009, 66.

108 Zainteresowanie referendum konsultacyjnym ws. Konstytucji, ,,Komunikat z badan
CBOS” 2018, nr 95. Por. Fea, 2013.
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Civil law effects of renunciation of property by a monk under Polish civil law.
An outline of the problem

Streszczenie: W dotychczasowym pismiennictwie nie podejmowano prob zbada-
nia profesji wieczystej ubdstwa przez pryzmat prawa cywilnego. Nie ulega jednak
zadnej watpliwosci, iz ignorowanie kwestii skutkow profesji ubdstwa na gruncie
prawa cywilnego nie odpowiadaloby powadze tej instytucji prawa kanoniczne-
go. Prawodawca koscielny wyraznie — cho¢ ,,w miar¢ mozliwosci” — zobowig-
zal profesa i zapewne (w domysle) takze i instytut zakonny do tego, aby wieczy-
sta profesja ubdstwa wywotywala zamierzone skutki takze w prawie cywilnym.
Zgodnie z logika prawa kanonicznego za optymalne nalezaloby wigc uznaé roz-
wiazanie, ktore zapewniatoby, ze zrzeczenie si¢ przez zakonnika dobr w konse-
kwencji $lubéw ubdstwa wywota skutki réwniez w polskim prawie cywilnym.
Jednak wobec braku w prawie polskim instytucji analogicznej do kanonicznego
zrzeczenia si¢ dobr pozostaje poszukiwanie instytucji zblizonych, ktore (chocby
czgsciowo) pozwolg uzyskac skutek zamierzony przez prawodawce koscielnego
i nie ma watpliwosci, ze najbardziej uzyteczna dla osiggnigcia tego celu moze si¢
okaza¢ umowa darowizny. W dobie powszechnego uczestniczenia przez koscielne
osoby prawne, a takze ksi¢zy i osoby zakonne, w stosunkach prawnych, omawiany
problem nabiera zresztg istotnego znaczenia praktycznego. Kontynuowanie doty-
czacych tego analiz jest wigc w pelni uzasadnione i konieczne. Pozostaje miec¢
nadzieje, ze zwrdcenie w niniejszym opracowaniu uwagi na podstawowe elementy
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tytutowej problematyki bedzie pomocne we wilasciwym wyznaczeniu kierunkdéw
dalszych badan.

Stowa kluczowe: zakonnik; prawo kanoniczne; zrzeczenie si¢ dobr; profesja za-
konna; prawo cywilne

Abstract: Until now, no attempts have been made in the literature to examine pro-
fession of poverty in the light of civil law. However, there is no doubt that ignoring
the civil law effects of vows of poverty does not correspond to the importance of
this institution. The Church legislator clearly obliged — albeit “as far as possible”
— professed monks and possibly also (implicitly) religious institutes to ensure that
perpetual vows of poverty have the intended effects also under civil law. Therefore,
in accordance with the logic of canon law, it would be optimal if the renounciation
of goods by a monk as a consequence of profession has effects also under Polish
civil law. However, as Polish law does not have an institution corresponding to
the canonical renunciation of goods, it remains to seek comparable institutions
which would (even partially) produce the effect intended by the Church legisla-
tor, and the most useful instrument to achieve this objective can undoubtedly be
a gift deed. In an era of wide participation of ecclesiastical legal persons as well as
priests and religious persons in legal relations, this problem has in any case become
of great practical importance. It is therefore fully justified and necessary to contin-
ue research in this direction, and it is hoped that the essential problems delineated
in the present paper will help provide avenues for further explorations.

Key words: monk; canon law; renunciation of property; monastic profession; civil
law

1. WPROWADZENIE

Problematyka prawa zakonnego w polskiej kanonistyce jest podejmowana
niezwykle rzadko. Jest to prawdopodobnie spowodowane ograniczonym
kregiem adresatow norm prawa zakonnego, ktory obejmuje cztonkéw in-
stytutow zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia apostolskiego. Pod-
jety w niniejszym artykule problem jeszcze bardziej zaweza krag bezpo-
$rednio zainteresowanych, gdyz dotyczy wytacznie instytutow zakonnych
i to tylko takich, ktorych prawo wlasne wymaga zrzeczenia si¢ dobr przez
sluby ubostwa. Z cata pewnoscia istnieje jednak potrzeba badania norm
z zakresu prawa zakonnego i to niezaleznie od jego specyfiki podmiotowe;.
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Szczegblnie interesujace zagadnienia dostrzec mozna na styku pra-
wa zakonnego z systemem prawa S$wieckiego, a $ciSlej rzecz ujmu-
jac — z systemem prawa cywilnego. Te okolicznos$ci przemawiajg za po-
trzebg naukowej analizy cywilnoprawnych skutkéw zrzeczenia si¢ dobr
z uwzglednieniem zaréwno norm prawa kanonicznego, jak i norm pra-
wa cywilnego. W zgodzie z tymi zatozeniami pozostaje cel niniejszego
artykutu, ktorym jest podjecie proby odpowiedzi na pytanie o mozliwo$é
osiggnigcia w polskim prawie cywilnym oczekiwanych przez prawodawce
koscielnego skutkow zrzeczenia si¢ dobr.

2. PRAWO ZAKONNE A PRAWO CYWILNE

Specyficzng cecha prawa kanonicznego jest to, ze generalnie funkcjonuje
ono jako system norm o charakterze uniwersalnym, ktory nie jest zwiaza-
ny z zadnym okreslonym terytorium. Jesli wzia¢ pod uwage wypracowa-
ng przez G. Jelinka koncepcj¢ panstwa obejmujacego terytorium, ludnosé
1 wladzg oraz powigzany z tym panstwem system prawny, to prawo kano-
niczne z calg pewnoscig pozbawione jest terytorialnego zasiegu w takim
sensie, w jakim mozna mowic¢ o terytorialnym zasiggu systemow prawa
swieckiego. Cechg prawa kanonicznego jest to, ze obowigzuje ono w Kos-
ciele na catym $wiecie i to niezaleznie od stosunku danego panstwa do
systemu prawa kanonicznego'. Wigze bowiem ono wszystkich katolikow,
niezaleznie od ich obywatelstwa?. Konsekwencja tej specyficznej wias-
ciwosci prawa kanonicznego jest koniecznos$¢ przyjecia, iz jako system
prawny wspotistnieje ono w tym samym czasie i miejscu z konkretnym
systemem prawa panstwowego.

W kanonistyce wypracowano poglad, zgodnie z ktorym owo wspotist-
nienie dwoch systemow prawnych wymaga zakwalifikowania materii, kto-
re one reguluja, do jednej z trzech kategorii — sprawy zastrzezone wytacz-
nie prawu kanoniczemu, sprawy zastrzezone wytacznie prawu swieckiemu

! Stwierdzenie to dotyczy oczywiScie jedynie kanonicznego prawa powszechnego,

gdyz prawo partykularne juz jest powigzane z okre§lonym terytorium.
2 Tak m.in. Sobanski 2001, 83-84. Zob. tez Ghirlanda 1996, 102—103; Sobanski 2003,
77-78; Coriden 2004, 3—4; De Paolis, D’ Auria 2014, 174—175; Sabbarese 2015, 10-11.
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i sprawy okre$lane jako causae mixti fori’. Szczegdlnie ten trzeci obszar
wymaga od prawodawcy kos$cielnego uwzgledniania faktu wspdtistnie-
nia prawa kanonicznego ze §wieckimi systemami prawnymi.

Zarowno w kanonistyce, jak i w doktrynie prawa wyznaniowego, do-
strzezono tez praktyke odsytania przez prawodawce koscielnego do syste-
mow prawa $Swieckiego®. Szczegdtowa analiza tej kwestii wykraczalaby
jednak poza ramy niniejszego opracowania. W tym miejscu poprzestac
mozna na stwierdzeniu, ze kan. 668 § 4 KPK® nalezy do tych przepisow
prawa kanonicznego, ktére wprawdzie uwzgledniajg istnienie prawa $wie-
ckiego, niemniej jednak poczynione do niego odestanie nie ma charakteru
bezwzglednego. Przepis ten stanowi mianowicie, iz kto z racji natury swego
instytutu powinien catkowicie zrzec si¢ swoich dobr, powinien dokona¢ tego
zrzeczenia w formie waznej takze w miar¢ moznos$ci wobec prawa cywil-
nego, przed profesjg wieczysta, przy czym samo zrzeczenie ma by¢ wazne
od dnia zlozenia profesji. To samo powinien uczyni¢ profes $lubow wieczy-
stych, ktory wedhug przepisow wiasnego prawa chcialby, za zezwoleniem
najwyzszego przetozonego, zrzec si¢ w czesci lub w catosci wiasnych dobr.

Kwalifikacja kanonu 668 § 4 KPK do grupy tych przepisow Kodeksu,
w ktorych odestanie do prawa $wieckiego nie ma charakteru obligatoryj-
nego, jest konsekwencja uzycia przez prawodawce koscielnego sformuto-
wania ,,w miar¢ mozliwo$ci”, ktore oznacza, ze zapewnienie skutku wyni-
kajacego ze zrzeczenia si¢ dobr nie musi by¢ bezwarunkowo zapewnione
rébwniez wobec prawa cywilnego®. Gdyby system prawa $wieckiego nie
przewidywat czy tez nie dopuszczat takiej mozliwosci, to i tak zrzeczenie
si¢ dobr w prawie kanonicznym bytoby skuteczne, a jedynie skutek ten nie
powstalby na forum zewngtrznym, czyli w Swieckim systemie prawnym.
Zalozenia te nie sa jednak wbrew pozorom takie proste, jakby si¢ to pri-
ma facie wydawato. O ile bowiem prawo kanoniczne uwzglednia istnienie
prawa polskiego, o tyle system prawa polskiego jest zdecydowanie bardziej

*  Tak m.in. Pieronek 1965.

* W ostatnich latach mozna dostrzec wzmozone zainteresowanie ta problematyka.
Zob. np. Sobanski, 1999, 3—17; Sobanski 2003, 77-78; Tunia 2015.

5 Codex luris Canonici auctoritate lIoannis Pauli PP. I promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), cz. 11, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego. Przektad polski
zatwierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu Polski, Poznan: Pallotinum 1984.

¢ Tak tez Chrapkowski, Krzywda, Wrocenski, Zubert 2006, 104.
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zamkniety na wspolistnienie norm prawa kanonicznego. Wystarczy tutaj
chociazby powota¢ toczace si¢ zywo w doktrynie spory na tle orzeczni-
ctwa Sadu Najwyzszego co do dopuszczalnosci uwzgledniania w orzecz-
nictwie sgdowym norm prawa kanonicznego. Analiza wypowiedzi przed-
stawicieli doktryny prowadzi do wniosku, iz zdecydowana ich wiekszo$¢
opowiada si¢ przeciw takiej mozliwosci, a zatem nie uwzglednia istnie-
nia réwnolegle dwoch porzadkéw prawnych, ktéore mogg na siebie nawza-
jem oddziatywac’.

W. Lang wyrazit swego czasu poglad, iz relacje migdzy prawem ka-
nonicznym a prawem panstwowym sg niczym wiecej, jak tylko pochodng
relacji pomigdzy panstwem a zwigzkami wyznaniowymi®. Sytuacja oka-
zuje si¢ jednak bardziej ztozona. Nawet konstytucyjne zagwarantowanie
w relacjach panstwa ze zwigzkami wyznaniowymi ich autonomii i wza-
jemnej niezalezno$ci nie zmienia faktu, ze oba porzadki prawne na siebie
oddziatuja. W konsekwencji bytoby daleko idgcym uproszczeniem poprze-
stanie na twierdzeniu, ze zrzeczenie si¢ dobr przez zakonnika wywoluje
skutek jedynie w prawie kanonicznym, a w przypadku, gdy system pra-
wa $wieckiego takiej mozliwosci nie przewiduje, ten skutek po prostu nie
wystepuje. Bytoby to uprawnione wytacznie wtedy, gdyby zrzeczenie sie,
o ktorym mowa w kan. 668 § 4 KPK, dotyczyto spraw z punktu widze-
nia prawa $wieckiego (konkretnie prawa cywilnego) catkowicie obojet-
nych.

3. PRAWNOKANONICZNE ZRZECZENIE SIE DOBR
W OPTYCE PRAWA CYWILNEGO

Zgodnie z logika prawa kanonicznego za optymalne nalezaloby uzna¢
rozwigzanie, ktére zapewniatoby, Ze zrzeczenie si¢ przez zakonnika dobr
w konsekwencji §lubow ubostwa wywota skutki rowniez w polskim prawie

7 Kwestie te szczegétowo omawia A. Tunia, ktora referuje poszczegodlne poglady i je

porzadkuje. W odniesieniu do najpowazniejszego sporu, ktory dotyczyt cywilnej skutecz-
nos$ci kanonicznych ograniczen zakresu uprawnien organdow koscielnych osob prawnych
zob. Tunia 2015, 287-298.

8 Zob. Lang, Wroblewski, Zawadzki 1986, 324-330.
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cywilnym. Stad tez za priorytetowe nalezy uzna¢ poszukiwanie takich
rozwigzan, ktére rowniez w systemie prawa panstwowego zagwarantuja
skutek, ktory wedlug prawa kanonicznego wynika ze zrzeczenia si¢ dobr
dokonanego zgodnie z kan. 668 § 4 KPK. W przeciwnym razie moze dojs¢
nie tylko do dualizmu, ale rowniez do formulowania roszczen wynikaja-
cych wylgcznie z prawa cywilnego przy braku poszanowania i uwzgled-
niania norm prawa kanonicznego. Zatem pomimo ze prawodawca kos-
cielny wskazuje, iz zapewnienie skutkow zrzeczenia si¢ dobr w prawie
cywilnym powinno nastgpi¢ jedynie ,,w miar¢ moznosci”, to jednak nalezy
uzna¢ potrzebe poszukiwania gwarancji takich skutkéw réwniez w pra-
wie cywilnym.

Istotg kanonicznego zrzeczenia si¢ dobr jest doprowadzenie do suk-
cesji uniwersalnej w wymiarze przedmiotowym. Prawodawca koscielny
zakltada bowiem, Zze jednym aktem osoba wyzbedzie si¢ calego mienia.
Chodzi wigc o to, aby przestata by¢ podmiotem jakichkolwiek praw ma-
jatkowych, okreslanych przez prawodawce koscielnego jako dobra. Jak
jednak zauwaza F. Bogdan, nie wszystkie rzeczy stanowig przedmiot §lubu
ubostwa, a co za tym idzie, nie moga by¢ przedmiotem profesji wieczystej
ubostwa. Do takich rzeczy Autor ten zalicza relikwie §wietych, dewocjona-
lia (krzyzyki, medaliki, koronki; z wyjatkiem sytuacji, gdy sg kosztowne),
a takze dzieta naukowe i beletrystyczne oraz dzieta sztuki, ktore sg wyni-
kiem pracy takiego zakonnika’. Z powyzszego wynikaja dwa wnioski. Po
pierwsze §lub ubdstwa nie obejmuje rzeczy extra commercium, po drugie
nie obejmuje osobistych praw autorskich zakonnika'®.

Z perspektywy kan. 668 § 4 KPK nie ma natomiast wickszego zna-
czenia, na czyja rzecz nastgpi omawiane zrzeczenie si¢ dobr. Prawodaw-
ca koscielny w zaden sposob nie okre$la podmiotow, na rzecz ktorych
zrzeczenie to moze lub powinno nastgpi¢. W tym kontekscie R. Smith
wymienia przyktadowo cztonkow rodziny, osobg prawna bedaca przedsie-
biorca, bank, instytut zakonny, a takze kazdy podmiot, ktory jest zdolny do
przyjecia danego mienia'l.

°  Bogdan 1988, 273.
10" Blizej kwestie te analizowatem w innym miejscu. Zob. Rakoczy 2005a, 69-83.
' Smith 2000, 835.



CYWILNOPRAWNE SKUTKI ZRZECZENIA SIE DOBR PRZEZ ZAKONNIKA 177

W systemie prawa $wieckiego badana tutaj problematyka jest przed-
miotem zainteresowania w konteks$cie tzw. nastepstwa prawnego. W dok-
trynie prawa cywilnego wskazuje si¢, iz nastepstwo prawne (sukcesja)
moze mie¢ postac sukcesji singularnej lub tez sukcesji uniwersalnej. Sukce-
sja singularna definiowana jest jako ,,nabycie indywidualnie oznaczonego
prawa lub praw podmiotowych”'?, A. Wolter, J. Ignatowicz i K. Stefaniuk
wskazuja, ze ,,0 nabyciu pod tytulem szczegdlnym mowi sie wtedy, gdy
przedmiotem sukces;ji jest jedno konkretne prawo”!®. Natomiast z sukcesja
uniwersalng mamy do czynienia wowczas, gdy w wyniku jednego zdarze-
nia prawnego nastgpuje przejscie okreslonej masy majatkowej z jednego
podmiotu na inny. Przejécie to dotyczy zwykle nie tylko praw, lecz takze
obowigzkow, a najczesciej przytaczanym przyktadem takiej sukcesji jest
nabycie spadku w drodze dziedziczenia'*. Co najistotniejsze z analizowa-
nego punktu widzenia, ,,sukcesja uniwersalna jest instytucja wyjatkowa,
dopuszczalng tylko w wypadkach przez ustawe wyraznie przewidzianych
[...]".

W przypadku sukcesji uniwersalnej jednoznacznie przyjmuje si¢ za-
tem, iz jest ona mozliwa wytacznie wtedy, gdy norma prawna w sposob
bezposredni takag mozliwo$¢ przewiduje. 4 contrario, brak wyraznego
wskazania mozliwosci sukcesji uniwersalnej eliminuje w istocie zaistnie-
nie nastepstwa prawnego pod tytutem ogolnym.

Prawodawca ko$cielny ma §wiadomo$¢ tego, iz nie w kazdym przy-
padku system prawa $wieckiego bedzie uwzgledniat zrzeczenie si¢ dobr
jako zdarzenie prawne. Z tego powodu w kan. 668 § 4 KPK przyjeto, ze
to zrzeczenie si¢ dobr powinno by¢ — w miar¢ mozliwosci — dokonane
w formie, ktorej zastosowanie zapewni jego wazno$¢ rOwniez na gruncie
prawa cywilnego. Wobec braku w prawie polskim instytucji analogicznej
do kanonicznego zrzeczenia si¢ dobr, pozostaje poszukiwac instytucji zbli-
zonych, ktore (choéby czesciowo) pozwola osiagnaé skutek zamierzony
przez prawodawce koscielnego.

2 Pyziak-Szafnicka 2012, 871.

3 Wolter, Ignatowicz, Stefaniuk 2018, 173.

4" Brzozowski, Kocot, Skowronska 2015, 196.
> Wolter, Ignatowicz, Stefaniuk 2018, 173.
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4. SKUTKI ZRZECZENIA SIE DOBR

Zgodnie z kan. 668 § 4 KPK zrzeczenie si¢ dobr ma gwarantowac troja-
kiego rodzaju skutek. Do istoty zrzeczenia si¢ dobr nalezy — po pierwsze
— wyzbycie si¢ przez zakonnika wszystkich praw majatkowych przystu-
gujacych mu w chwili sktadania wieczystych §lubow ubostwa. Po drugie,
omawiane zrzeczenie si¢ oznacza utrat¢ wszystkich praw majatkowych,
ktore zakonnikowi beda przystugiwaty w przysztosci. Po trzecie wreszcie,
wigze si¢ ono z utratg zdolnosci do nabywania jakichkolwiek praw majat-
kowych dla siebie na przysztos¢. O ile w prawie kanonicznym wszystkie
trzy elementy dalo si¢ uja¢ w ramy instytucji prawnej okreslanej jako zrze-
czenie si¢ dobr, o tyle w systemie prawa polskiego kazdy z tych elemen-
tow musi by¢ odrgbnie analizowany z punktu widzenia zastosowania norm
prawa cywilnego dla osiagnig¢cia zamierzonych skutkow.

Utrata wszelkich praw majatkowych, ktore przystuguja zakonnikowi
na dzien sktadania wieczystych §lubow ubostwa, winna nastgpi¢ pod ty-
tutem darmym. W systemie prawa polskiego skutek taki zapewnia umo-
wa darowizny. Zgodnie z art. 888 k.c.!® przez umowe darowizny darczyn-
ca zobowigzuje si¢ do bezptatnego §wiadczenia na rzecz obdarowanego
kosztem swego majatku.

Trzeba jednak wprowadzi¢ pewne rozroznienia zwigzane chociazby
z samg formg umowy darowizny. Wprawdzie sam prawodawca wskazuje,
ze oswiadczenie darczyncy winno by¢ ztozone w formie aktu notarialne-
go, niemniej jednak z owego rygoru darczynca jest zwolniony, jezeli do-
szto do wykonania darowizny. Tym samym darowizna praw rzeczowych
dotyczacych ruchomosci nie wymaga formy aktu notarialnego, jesli daro-
wizna rzeczywiscie zostala wykonana. Natomiast przy prawach rzeczo-
wych dotyczacych nieruchomosci, a przede wszystkim przy przenoszeniu
prawa witasno$ci, forma aktu notarialnego jest wymagana pod rygorem
niewaznosci. Wyzbywajac si¢ zatem pod tytutem darmym praw rzeczo-
wych do ruchomosci i nieruchomosci, zakonnik winien mie¢ na wzgle-
dzie formg¢ takiej czynnosci. O ile w przypadku ruchomosci forma aktu
notarialnego nie jest obligatoryjna, o tyle w przypadku nieruchomosci juz

16 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, tekst jedn. Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1740 z pdzn. zm.



CYWILNOPRAWNE SKUTKI ZRZECZENIA SIE DOBR PRZEZ ZAKONNIKA 179

tak. Przedmiotem darowizny mogg by¢ rowniez wszelkiego rodzaju inne
prawa rzeczowe majatkowe, o ile maja charakter praw zbywalnych. Na-
tomiast odno$nie do praw niezbywalnych umowa darowizny w ogole nie
moze mie¢ zastosowania.

Problem przenoszenia prawa wlasnosci nie wyczerpuje catosci zagad-
nienia. Oprocz praw rzeczowych mogag przeciez przystugiwaé zakonni-
kowi inne prawa, chociazby prawa obligacyjne czy prawa wynikajace ze
spadkobrania. Moga mu wreszcie przystugiwa¢ majatkowe prawa autor-
skie. W kazdym z tych przypadkéw zbycie poszczegdlnych praw musi
nastgpi¢ pod tytutem darmym, gdyz tylko taka umowa gwarantuje w rze-
czywisto$ci osiggniecie celu okreslonego w prawie kanonicznym. Nale-
zatoby stwierdzi¢, Ze z uwagi na to, iz system prawa polskiego nie prze-
widuje dla osiagni¢cia omawianego skutku kanonicznoprawnego sukcesji
uniwersalnej, w gre wchodzi jedynie sukcesja singularna. Tym samym
zakonnik powinien zawrze¢ tyle umow darowizny, ile praw majatkowych
mu przystuguje. Jak juz na to zwrécono uwage wyzej, nalezy jednak mieé
na wzgledzie kwestie zwigzane z koniecznoscig zachowania formy czyn-
nosci prawnej w przypadku przenoszenia kazdego z tych praw. Przyktado-
wo przeniesienie majgtkowych praw autorskich wymaga zawarcia umowy
w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.

W kan. 668 § 4 KPK nie okreslono, na czyja rzecz zakonnik powinien
zr