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Streszczenie: Artykut skupia si¢ na transformacjach w zakresie obrazowania poetyckiego
w thumaczeniach wierszy Jarostawa Iwaszkiewicza dokonanych przez Dmytra Pawtyczke.
Analiza porownawcza tekstow wierszy i przektadow ukazuje liczne przyktady transforma-
cji obrazow poetyckich wynikajacych z niewlasciwego odczytania przez ttumacza odnie-
sien kulturowych, prob oddania rymu lub btednej interpretacji senséw oryginatu.

Stowa kluczowe: obrazowanie poetyckie, thumaczenie poezji, transformacja, odniesienia
kulturowe, poetyka thumaczenia

Dmytro Pawtyczko, poeta i thumacz, polityk i dyplomata, jeden z najbar-
dziej rozpoznawalnych poetdw z pokolenia ukrainskich ,,szistdesiatnykow”,
zapisal si¢ w historii polsko-ukrainskich relacji kulturowych nie tylko jako
ambasador Ukrainy w Rzeczypospolitej Polskiej, lecz takze jako aktywny po-
pularyzator literatury polskiej, tworca autorskich antologii poezji polskiej' oraz
licznych artykutéw i esejow poswigconych polskim pisarzom.

Niniejszy artykut ogranicza si¢ do spostrzezen dotyczacych roli Pawlyczki
jako tlumacza jednego tylko polskiego poety — Jaroslawa Iwaszkiewicza (na
roli D. Pawtyczki jako tlumacza i przyjaciela J. Iwaszkiewicza skupial uwa-
ge¢ m.in. Rostystaw Radyszewski?). Od razu warto sprecyzowac, ze jeszcze za
zycia J. Iwaszkiewicza, w ciagu kilkuletniej znajomosci, D. Pawlyczko stat
si¢ dla niego kim§ wigcej niz po prostu ttumaczem. Zapoznat si¢ z twdrczos-
cig polskiego literata w 1971 r., po objeciu stanowiska redaktora czasopisma
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2001.
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,Studia Polsko-Ukrainskie” 2018, nr 5, s. 93—109.



134 ANDRIJ SAWENEC

. Wseswit™3, Pisarze nawigzali ze sobg korespondencije po wizycie J. Iwaszkie-
wicza w Kijowie w dniach 7-10 wrze$nia 1974 r. (wcze$niej, w lutym tegoz
roku, we ,,Wseswicie” z okazji 80-lecia J. Iwaszkiewicza ukazala si¢ obszerna,
15-stronicowa publikacja jego wierszy w thumaczeniu Mykoty Bazana*). Tegoz
jubileuszowego roku naktadem wydawnictwa Dnipro opublikowano wybor no-
weli Iwaszkiewicza z przedmowa D. Pawlyczki®. Wspominajac o nim w swoim
liscie do Iwaszkiewicza z dnia 7 listopada 1977 r., ukrainski poeta wyrazit cheé
opublikowania we ,,Wseswicie” nowego wyboru wierszy J. Iwaszkiewicza oraz
poprosit swojego korespondenta o nadestanie jakiego$ tomu opowiadan®. By¢
moze wlasnie skutkiem tej prosby stala si¢ publikacja opowiadania J. Iwasz-
kiewicza Zarudzie w thumaczeniu Waterija Szewczuka w styczniu 1977 r.’, na
kilka miesigcy przez wizyta Iwaszkiewicza na Ukrainie, kiedy to w dniach 18—
25 kwietnia 1977 r. delegacja polskich pisarzy wzigta udziat w Dniach Kultury
Polskiej na Ukrainie (Pawtyczko wspomina, ze to wlasnie na jego zaproszenie
Iwaszkiewicz przyjechat do Kijowa®). To wiasnie w trakcie tej wizyty Jarostaw
Iwaszkiewicz w towarzystwie Dmytra Pawlyczki, swego sekretarza Szymona
Piotrowskiego oraz swego przyjaciela, moskiewskiego pisarza Wiktora Boryso-
wa odbyt zorganizowang przez Pawtyczke dwudniowa podroz w miejsca swego
dziecinstwa (m.in. Ilince — Kalnik — Daszow)°’, odwiedzajgc m.in. gréb ojca.
Kolejna publikacja wierszy Iwaszkiewicza — cykl Gars¢ lisci wierzbowych
w thumaczeniu Mykoty Bazana — pojawita si¢ na tamach ,,Wseswitu” w grud-
niu 1978 r.!°, kilka miesiecy po tym, jak Pawlyczko stracit stanowisko redak-
tora naczelnego tego czasopisma na skutek niezadowolenia wladz partyjnych
USRR z polityki redakcyjnej ,,Wseswitu” i poszczegdlnych wolnomyslnych
publikacji''. Co ciekawe, sam Pawtyczko pozniej wiazal ten fakt z wysoka

3 D. Pawlyczko, Ukraina w poezji Jarostawa Iwaszkiewicza, [w:] J. Iwaszkiewicz, Wieze,

wybor i thum. wierszy na jgzyk ukrainski oraz postowie D. Pawlyczko, Olszanica; Wydawni-
ctwo BOSZ 2018, s. 400.

4 41 Isamkesuy, [Toesil, nep. M. Baxan, ,,Bcecsit” 1974, Ne 2, c. 3—17.

5 41 IBamkeBud, Hosenu, iep. O. Menymenko; Beryi. cr. 1. TlaBnuuka, {uinpo, Kuis 1974.
¢ Z korespondencji Jarostawa Iwaszkiewicza i Dmytra Pawfyczki, tham. R. Papieski,
[w:]J. Iwaszkiewicz, op. cit., s. 388.

7 1. IsamukeBuu, 3apydos, nep. 3 noi. Bai. [lesuyk, ,,Bcecrit” 1977, Ne 1, ¢. 143-178.

8 D. Pawlyczko, ibidem.

®  Zob.: J. Iwaszkiewicz, Dzienniki 1964—1980, oprac. i przypisy A. i R. Papiescy, R. Ro-
maniuk, wstgpem opatrzyt A. Gronczewski, Czytelnik, Warszawa 2011, s. 502; D. Pawtyczko,
Dwa dni z Jarostawem Iwaszkiewiczem, przet. 1 przepisami opatrzyt R. Papieski, [w:] Jaro-
staw Iwaszkiewicz i Ukraina, red. R. Papieski, Muzeum im. Anny i Jarostawa Iwaszkiewiczow
w Stawisku, Podkowa Lesna 2011, s. 211-217.

10 4. IBamkeBuy, IIpueopuy 6ep6osoeo aucms, niep. M. baxan, ,,Bcecsit” 1978, Ne 12, ¢. 9-13.
O. Muxkurenko, @enomen ,, Bececgimy”, [w:] JKypnan inosemnoi nimepamypu ,, Bcecgim”
v XX cmopiuui (1925-2000): biorioepaghiunuii noxaxcuux 3micmy, yki. O. MHKHTEHKO Ta
TI". Tamamii, Kuis: Bugasanumii mim ,,Beecsit” 2004, ¢. 651-652.
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oceng ,, Wseswitu” sformutowang przez Iwaszkiewicza w obecnosci moskiew-
skich funkcjonariuszy literackich podczas Dni Kultury Radzieckiej w Warsza-
wie w pazdzierniku 1977 roku'?.

W ostatnim roku zycia J. Iwaszkiewicza D. Pawtyczko wykazuje bardzo
mocne zaangazowanie w popularyzacje utworow polskiego autora. Ostatni
swoj list napisany niecaty rok przed $miercig, 31 marca 1979 r., Iwaszkiewicz
kieruje do Pawtyczki po otrzymaniu z wydawnictwa Dnipro ksigzki swoich
utworéw wybranych, w ktorej Pawltyczko wziat udziat jako thumacz wierszy
(obok M. Bazana), a takze jako autor przedmowy'®. Z pewnym dystansem do
siebie i wlasnej tworczosci pisze Iwaszkiewicz: ,,Twoja przedmowe nazwal-
bym znakomitg, gdybys tak nie wychwalal w niej mojej osoby i calej mojej
tworczosci”'. Tegoz dnia w dzienniku odnotowuje:

Przyszedt takze duzy tom przektadow ukrainskich, wierszy i prozy. Swietne thu-
maczenia i bardzo dobry wybor. Pawtyczko we wstepie kreuje mnie na wieszcza!
Rola jednak wazna, tak sta¢ na pograniczu tych swiatow i wigzac je jakas wspol-
nota, by¢ tym lacznikiem miedzy trzema doglebnie pokldéconymi narodami to
chyba wielka rzecz".

Tymczasem Pawlyczko jest mocno zaangazowany w tworzenie dwutomo-
wej antologii poezji polskiej, ktora ujrzata §wiat pod koniec tegoz 1979 r.!6,
jako redaktor i autor przypiséw do drugiego tomu. Ten wtasnie drugi tom an-
tologii opatrzonej, co naturalnie, przedmowg prezesa Zwiazku Literatow Pol-
skich Jarostawa Iwaszkiewicza, zawiera 24 wiersze poety w ttumaczeniach
M. Bazana (14 wierszy) i D. Pawtyczki (10 wierszy).

Z korespondencji Jarostawa Iwaszkiewicza i Dmytra Pawtyczki wytania
si¢ wizja szczerej literackiej przyjazni, aczkolwiek jest to relacja nieco inne-
go formatu, niz ta, ktoéra zaistniala miedzy Iwaszkiewiczem a Mykota Ba-
zanem. W trwajacej przez wiele lat historii przyjazni z mlodszym od siebie
o 10 lat Bazanem Iwaszkiewicz nigdy nie przeszed! na poziom relacji bardziej
bezposrednich czy wrecz poufalych, mimo Ze niejednokrotnie spotykali si¢
rodzinami, przez ponad dwie dekady korespondowali ze soba, Bazan przez
dtuzszy czas byl najbardziej aktywnym tlumaczem poezji Iwaszkiewicza na
ukrainski, z kolei Iwaszkiewicz, poza tym, ze bardzo docenial Bazana jako
swojego thumacza (,,najlepsze przektady moich wierszy, najlepsze, jakie ist-
niejg”; ,,Panskie przektady sg tak znakomite — bez konca to powtarzam — ze

12 D. Pawtyczko, ibidem.

13 4. Isamkesuy, Teopu: Ioesii. [Togicmi ma onogidannus, nep. 3 moin. M. Baxana Tta iH.;
nepeam. [1. [TaBnmuuka, J{uinpo, Kuis 1979.

Y4 Z korespondencji Jarostawa Iwaszkiewicza i Dmytra Pawlyczki, thum. R. Papieski,
[w:] J. Iwaszkiewicz, Wieze..., op. cit., s. 394.

15 J. Iwaszkiewicz, Dzienniki 1964—1980, op. cit., s. 563-564.

16 Aumonoeis noavcwroi noesii: B nox Tomax, Kuis: {uinpo 1979.
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lepsze od oryginatow”V, jeszcze w 1959 roku wyrazat che¢ przettumaczenia
poematu Bazana Mickiewicz w Odessie'®, przettumaczyt jeden z wierszy Ba-
zana do przygotowanego przez Anatola Sterna wyboru wierszy ukrainskiego
poety'?, sam zreszta ten tomik zrecenzowat?’. W relacjach z Pawtyczka jest
bardziej bezposredni — w listach pisanych po wyjezdzie na Ukraing w 1977 1.,
ktore z czasem stajg si¢ bardzo serdeczne i czule, zwraca si¢ do ,,drogiego
Pawtlyczki” per ,,Ty”. Mlodszy o pokolenie poeta ukrainski z kolei zacho-
wuje poczciwy dystans wobec ,,Szanownego Pana Jarostawa”. Wylania si¢
zatem z korespondencji pisarzy obraz przyjacielskich, aczkolwiek nieco asy-
metrycznych relacji migdzy starszym mistrzem a jego mtodszym thumaczem
i popularyzatorem.

Po $mierci Iwaszkiewicza D. Pawltyczko kilka razy wraca do jego poez;ji.
W 1984 r. we ,,Wseswicie” pojawia si¢ publikacja zawierajaca dwa wiersze
przettumaczone przez Ling Kostenko oraz wybor ostatnich wierszy poety
w tlumaczeniu D. Pawlyczki?'. Poeta poswigca Iwaszkiewiczowi kilka teks-
tow eseistycznych. Wszystkie dotychczas przettumaczone przez niego wier-
sze Iwaszkiewicza pojawiajg si¢ na stronach wymienionych wyzej autorskich
antologii poezji polskiej oraz w wydanym w 2000 r. dwujgzycznym wyborze
Poezji Twaszkiewicza opracowanym przez R. Radyszewskiego??, w ktorym
D. Pawlyczko jako jeden z 15 tlhumaczy odpowiedzialny jest za thumaczenie
okoto 20 procent zawartosci ksigzki (wigcej tytutow ma na swoim koncie tyl-
ko R. Radyszewski).

W roku 2015 D. Pawlyczko powraca do poezji Iwaszkiewicza. Nowe
thumaczenia wierszy polskiego pisarza umieszcza w swoim tomiku z 2016 r.
Grom w styczniu®. Juz w nastgpnym roku zi$cito si¢ marzenie poety, kto-
rym byta publikacja jego przektadow z Iwaszkiewicza jako osobnej ksigzki®*,
a za rok poprawiona wersja tego wyboru (kijowskie wydanie zawierato bledy
edytorskie w polskim tekscie, a nawet w tytule ksiazki) ukazata si¢ w Polsce
naktadem wydawnictwa BOSZ na stulecie niepodlegto$ci Rzeczypospolitej

17 Jarostaw Iwaszkiewicz — Mykota Bazan, Korespondencja, przel. i przypisami opatrzyt

R. Papieski, [w:] Jarostaw Iwaszkiewicz i Ukraina, s. 150, 158.

18 Ibidem, s. 116.

19 M. Bazan, Krew w jasyr wzigtych, przet. J. Iwaszkiewicz, [w:] idem, Rozmowa serc: Wier-
sze wybrane, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1967, s. 8-9.

20 J. Iwaszkiewicz, Recenzja z tomu poetyckiego ,,Rozmowa serc” Mykoly Bazana, ,,Nowe
Ksigzki” 1969, nr 4.

2 4. IBamkeBuy, [loesii, 3 non. nep. JI. Kocrenko ta [I. ITanuuko, ,,Bcecrit” 1984, Ne 3,
¢. 99-103.

2 4. IsamkeBuu, Iloesii, ynop. Ta BCTyIl. CT. P. Paduwescokut, Kuis 2000 [mon. Ta ykp.
MOBaMH].

3 N. Hanwuxo, I pim y ciuni, OcHosu, Kuis 2016.

1. IBamikeBu, Beorci, mep. Jmurpa [laBnmuka, nepenm. P. Pagumescekoro, YHiBepcureT
«Ykpainay, Kuis 2017 [mos. Ta ykp. MoBamH].
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Polskiej i Ukrainskiej Republiki Ludowej. Ten wybér bedacy podsumowa-
niem i zwienczeniem dtugoletniej pracy Pawtyczki jako ttumacza i popula-
ryzatora tworczosci Jarostawa Iwaszkiewicza przedstawia caty szlak tworczy
Iwaszkiewicza jako poety od cyklu Juvenilia po poSmiertny tomik Wiersze
wieczorem —tacznie 128 tekstow poetyckich (wierszy, czesci cykli poetyckich
i fragmentéw poematéw)?. Dwujezyczne wydanie zawiera przedmowe Ow-
czesnego dyrektora Muzeum im. Anny i Jarostawa Iwaszkiewiczéw w Stawi-
sku Mariusza Olbromskiego, fragmenty korespondencji Jarostawa Iwazkie-
wicza i Dmytra Pawlyczki, artykul Pawtyczki, a takze bogaty wybor zdjec ze
zbiorow muzeum w Stawisku. Zawiera mniejszg liczbg tekstow, niz wybor
opracowany przez Rostystawa Radyszewskiego, ale jednoznacznie potwier-
dza role Dmytra Pawlyczki jako niestrudzonego i konsekwentnego promotora
poezji Iwaszkiewicza i jego najbardziej ptodnego ttumacza w ukrainskiej kul-
turze literackiej. W swoim dorobku D. Pawlyczko zgromadzit zatem wigcej
przektadow wierszy J. Iwaszkiewicza, niz tacznie dwoch najbardziej aktyw-
nych poza Pawlyczkg thumaczy poezji Iwaszkiewicza — Mykota Bazan i Ro-
stystaw Radyszewski.

Skupienie uwagi na korpusie dokonanych przez Pawtyczke przektadow
jednego poety nieuchronnie rodzi pytanie o pokrewienstwo, przystawalnosé
indywidualnych poetyk autora i thumacza. Dmytro Pawlyczko jako tlumacz
na przestrzeni kilku dekad zwracat si¢ do tworczosci kilkudziesigciu poetow,
w tym centralnych postaci literatury powszechnej. Olbrzymia rozpigtos$¢ kon-
tekstow czasowych, kulturowych, poetykalnych, do ktorych nalezeli thuma-
czeni przez niego poeci, nieuchronnie skutkowata watpliwymi decyzjami thi-
maczeniowymi w przektadach wierszy m.in. Zbigniewa Herberta i Wistawy
Szymborskiej, na ktore zwracali uwage krytycy?.

Zastandwmy si¢ wigc nad pytaniem, jak radzi sobie Pawlyczko z wy-
zwaniami przektadowymi, ktoérych dostarza poezja Jarostawa Iwaszkiewicza.
Odnotowa¢ warto, ze Pawtyczko jako jeden z najwickszych entuzjastow ga-
tunku sonetu w poezji ukrainskiej, ktory stworzyt pokazny korpus oryginal-
nych sonetoéw, przetozyt cate sonetarium Shakespeare’a, Hviezdoslava, Janki
Kupaly oraz przettumaczyt wigkszos¢ sonetow Charlesa Baudelaire’a, potrafi
wykazac si¢ wyjatkowym potaczeniem dyscypliny formalnej i pomystowosci
poetyckiej. Wiele poszczegodlnych strof poetyckich Iwaszkiewicza w thuma-
czeniach Pawlyczki pozwalaja na zaobserwowanie licznych pomystowych
przesunig¢ w $wiecie przedstawionym wiersza pozwalajacych na wytworze-

3 Ze wzgledu na rézne podejscia do wyodrebnienia tekstow poetyckich recenzenci podaja

rézne liczby zawartych w tomie tekstow: 110 (E. Gotybard) lub 123 (N. Krawczuk).

2 B. Omutpyk, 36ienece I'epbepm 6 yxkpaincvkux nepexnaoax, [zroédio internetowe:] http://
www.ji-magazine.lviv.ua/seminary/2000/sem27-07.htm, dostep: 29.10.2019; A. Casenens,
Bicnasa Lllumbopcwvka: posgacosaro 6 Yxpaini, ,,Kputuka” 2003, Ne 6, c. 24-26; A. Case-
Help, [loesis y nepexnadi: ,, ykpaincoka ™ [Lumbopcoka, YXutomup—Jlooain 2006, passim.
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nie wspotbrzmienia dzwigkéw bez siggania po ,,wat¢ stowna”, przy czym rym
w thumaczeniu moze pojawi¢ si¢ nawet w przypadku, gdy nie byto go w ory-
ginale, jak np. w drugiej strofie wiersza Upat:

Wiec jeszcze catuj listek, gdy blyszczy zielony.

Wiec jeszcze wgchaj jasmin, kiedy kwitnie wlasnie,
Kiedy jeszcze upalnie, szukaj sobie cienia.

Pst! Gorgco. Za chwilg dobry Homer zasnie (344%7).

W thumaczeniu Dmytra Pawtyczki:

Tooic aucmox noyinyti, OOKu GiH y 3e1eHim pxXminHi!
3anax xeéimxu 60uxnu, 0oxu, éracHe, yeime, a He cxne!
L]e donoku cnexommo, nowtykau codi mini!

Lums! Taka zapsauins! Tomep 3a xeununy 3acue (345).

Thimacz kompensuje brak rymu, szczegodlnie rzucajacy si¢ w oczy w ze-
stawieniu z przeplatanym uktadem rymoéw w pierwszej strofie wiersza, zacho-
wujac w klauzulach miejsce dla wyrazow, na ktorych trzyma si¢ caly obraz.
Nie sposob jednak nie zauwazy¢ przesuni¢c¢ innego rodzaju: regularny trzy-
nastozgtoskowiec zmienia si¢ w pigciostopowiec anapestyczny hiperkatalek-
tyczny, co daje thumaczowi do dyspozycji trzy dodatkowe sylaby, przy czym
schemat ten realizujg dwa pierwsze wersy, podczas gdy w trzecim i czwartym
interwaty miedzyakcentowe skracaja si¢ odpowiednio 0 2 i 1 sylabe, zblizajac
si¢ do dolnika (notabene w pierwszej strofie ttumaczenia zastosowany jest
podobny chwyt). Tok wiersza staje si¢ zatem mniej oczywisty, mniej utarty,
bardziej rozemocjonowany, z tym ze dysonuje z klasyczng forma regularnego
trzynastozgloskowca, ktorej trzyma si¢ polski poeta. Bardzo charakterystycz-
nym zabiegiem w tym kontek$cie wydaje si¢ rownolegle wzmozenie tadun-
ku emocjonalnego w tlumaczeniu poprzez dodanie wykrzyknikow (pie¢ na
miejscu jednego) na tle bardziej powsciagliwego brzmienia oryginatu. Jest to
jeden z przejawow na ogo6t charakterystycznej dla Pawtyczki jako ttumacza
tendencji do potegowania tadunku emocjonalnego oryginatu i jego poetyzacji
zaobserwowanej np. w thumaczeniu Shakespearowskiego Koriolana®.

Jednocze$nie mozna zauwazy¢ przyktad nieuzasadnionego powtérzenia
przez ttumacza wyrazu w klauzuli w thumaczeniu wiersza Do matki, co nabie-
ra szczegblnego wyrazu w parzystym ukladzie ryméw wzbogaconym rymami
wewnetrznymi. Trzeci dystych oryginatu brzmi:

27 Tui dalej w tekécie artykutu, o ile nie zaznaczono inaczej, fragmenty wierszy J. Iwaszkie-
wicza i przektadéw D. Pawtyczki przytoczono za: J. Iwaszkiewicz, Wieze, op. cit., z podaniem
stron w nawiasach.

B A. Sawene¢, Poetyzacja jako strategia umaczenia dramatow Szekspira w praktyce dwu-
dziestowiecznych tlumaczy ukrainskich, [w:] Przektad jako produkt i kontekst jego odbioru, red.
I. Kasperska, A. Zuchelkowska, Wydawnictwo Rys, Poznan 2011, s. 263-267.
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Kiedys sig wreszcie w wieczor ten w miescie fale rozlejg jak piany?
1 oceany uderzqg w bramy fiotkowej barwy rozlane? (78)

W tlumaczeniu Pawtyczki:

Konu arc mo, napewmi, 6 yeil geuip poznuromvcsa muwii ponmanu?
Konu oic 60 mo 6 bpamu pooicesoi bapsu posnumoi edapsme gpoumanu? (79)

Mozna domysla¢ sig, ze powtdrzenie podmiotu gponmanu w drugim wersie
zamiast rymujacego si¢ z nim wyrazu oxeanu jest skutkiem niedopracowania
redaktorskiego (kolejnym przyktadem edytorskiego niedopatrzenia w Wiezach
moze by¢ umieszczenie na s. 54 nie tego Erotyku Iwaszkiewicza, ktorego thu-
maczenie podane jest na sasiedniej stronie). W tym kontekscie kolejnym inte-
resujgcym przykladem jest wiersz Wizesien z cyklu Wiersze z Palermo, ktory
jest przyktadem niecharakterystycznej na og6t dla Pawtyczki rewizji tekstow
thumaczen przy okazji ich ponownej publikacji. W przypadku wiersza Wrze-
sien rewizja ta jest bardzo zauwazalna, co wida¢ juz w pierwszym fragmencie:

A jak piekne sq stowa
frustracja
alenacja

fru jakby fruwaé
stracja niby straci¢

a w alienacji
pigkna Alienor
ksiezniczka Akwitanii

a w Akwitanii
okwitanie

bo wszystko zyje
i wszystko okwita (296)

W pierwszej redakcji odpowiednie wersy thumaczenia brzmiaty:

A sixi npexpachi crosa
naopanizayis
anieHayis

no Hibu naoeamu
A3ayis HibU Tu3amu

a 6 anienayii
Kpacyus Anienopa
KHAMCHA AKeimaHii
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a 6 Axeimanii
6ce poskgimae
00 ece dcuse

i 6ce kgimmue®.

W nowszej redakcji thumaczenie brzmi:

A sixi orc npexpacui cnosa

@dpyempayis
anieHayisa

@py Haue dypramu
cmpayisa nave cmpama

a 6 anieHayii
KpacyHsa Anvenop
npunyeca Axeimanii

a 6 Axeimawnii Jcuse
OKBIMHICMb

00 6ce dcuse
i gce kgimye (297).

Dokonanie bilansu pozytywnych i negatywnych zmian w ttumaczeniu nie
jest zadaniem tatwym. Z jednej strony, druga redakcja thumaczenia jest blizsza
oryginatlowi pod katem tresci, semantyki: tak np. przywrdcona zostata ¢py-
cmpayis, z kolei np. w 5 fragmencie wiersza jako odpowiednik czasownika
cierpie¢ poczatkowo mylnie oddanego jako mepnimu pojawia si¢ cmpaoic-
oamu (301). Mozna domyslaé si¢, ze powodem pierwotnego uzycia wyrazu
naopanisayis byla jego wigksza rozpoznawalno$¢ w dyskursie docelowym
W poréwnaniu z wyrazem ¢pycmpayis, a jednocze$nie mozliwos$¢ uzycia go
do kalamburu. Jednocze$nie termin pluralizacja, ktory szeroko funkcjonowat
w ukrainskim dyskursie spoteczno-politycznym pod koniec XX w., absolutnie
nie wpisywat si¢ w logike wypowiedzi zadana w wierszu przez pojgcie tesk-
noty, co jednoznacznie przemawia za zasadnoscig jego usuni¢cia w drugiej re-
dakcji. Puenta wiersza za$ prowokuje pytanie o to, czy brak kompetencji jezy-
kowych nie przeszkodzit thumaczowi w zrozumieniu przestania wiersza, gdyz
stwierdzenie, ze 6 Axgimanii 6ce posxsimac (‘w Akwitanii wszystko rozkwita”)
jest wprost przeciwne sformutowaniu oryginatu. Zmiana tego sformutowania
w nastgpnej wersji thumaczenia w istocie rzeczy tylko komplikuje sytuacje,
poniewaz sformulowanie ece xgimye na miejscu wszystko okwita dalej nadal
podtrzymuje niewtasciwa, przeciwng interpretacj¢ przestania wiersza, a przy

2 . IsatukeBuu, [{oesii, ynop. Ta BCTyIn. ct. P. Pagumiescekuii, Kuis 2000, c. 239.
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tym w przektadzie pojawia si¢ nieistniejacy w jezyku ukrainskim i niejedno-
znaczny do zinterpretowania przez odbiorcOw wyraz okgimuicme.

W podobny sposob w wierszu Modlitwa obok pozytywnej zmiany, ktora
jest zastgpienie kopab[nsn] cnosuo ‘korab lunatykow’** wymienionym w ory-
ginale korabiem snow, czyli kopabnem crnosudins (207), pozostaje niezmie-
nione bardzo watpliwe pod katem logiki wypowiedzi sformutowanie:

Hasuimes, 5 61azaro, Hedobpy 100uHy,
Ak mae npowamu, emunocmueumu ceim,
11]o6 @in iti npodbauus epixu i nikuemnicms (207).

W tek$cie oryginatu zly cztowiek ma zazegnaé, zablaga¢ swiat, by mu
wybaczyt grzechy i matos¢ (206). Powinien wigc btaga¢ o wybaczenie, nie zas
sam wybacza¢ $wiatu, jak sugeruje thumaczenie, z wielkim prawdopodobien-
stwem mogace wywola¢ u odbiorcy dysonans poznawczy.

Jednym z rodzajow wyzwan, ktére moga przysporzy¢ trudnosci thuma-
czom, s3 odniesienia kulturowe. Naturalne byloby zatozenie, ze w sposob
istotny mogg wplywac¢ na thumaczenie poezji Jarostawa Iwaszkiewicza, poety
o reputacji estety 1 amatora sztuk picknych, a zwlaszcza muzyki. W twor-
czo$ci Iwaszkiewicza, a przynajmniej w tekstach poetyckich, ktore trafity
na warsztat thumaczeniowy Dmytra Pawlyczki, najczeéciej odniesienia te
przybieraja postac nie tyle ukrytych aluzji potrzebujacych odszyfrowania, ile
bezposrednio wymienionych nazw wtasnych. To, w jaki sposob zostana ode-
brane przez czytelnika, jakie skojarzenia wywotaja, zalezy przede wszystkim
od zasobu wiedzy kulturowej odbiorcy, o ile sama nazwa zostanie oddana
w sposob doktadny. Caly szereg przyktadow $wiadczy jednak o tym, ze to
wiasnie tlumacz staje si¢ przyczyna zaktécen w komunikacji miedzy autorem
a czytelnikiem z powodu btednego odczytania nazw wiasnych (podobne zja-
wisko zaobserwowano w tlhumaczeniach fragmentéw poematu Iwaszkiewicza
Azjaci dokonanym przez Wotodymyra Hucatenke®'). W ten sposob np. paryski
plac Zgody w wierszu Poeta (254) zamienia si¢ w plac Wolno$ci — na niowi
Cs0600u (255), a odpowiednikiem krolowej Saby w wierszu Wieczor poznej
Jesieni na polach pod Sieng (204) staje si¢ yapuys, eenvmooicna Cabina (205).
W innym przypadku doktadnos$¢ odniesienia cierpi na skutek nieuzasadnione;j
generalizacji: Uwertura Rienzi w wierszu Maj (68) oddana jest jako Mysuxa
«Rienzi» (69), co uniemozliwia wlasciwe odczytanie klimatu wiersza nawet
czytelnikowi obeznanemu z opera Wagnera. Z kolei w thumaczeniu fragmentu
VI (Serenada) wiersza Wrzesien z cyklu Wiersze z Palermo whoskie miasto
Monreale staje si¢ kanadyjskim Montrealem (245) (dla poréwnania, w prze-
ktadzie M. Bazana we ,,Wseswicie” rowniez zostata wykorzystana moga-

30 Ibidem, s. 143.
31 A. Casenenp, [lepexnad na cmopooici inwocmi, ,,Kpuruka” 2012, Ne 11-12, c. 23.



142 ANDRIJ SAWENEC

ca spowodowaé niewlasciwe odczytanie nazwa miasta Mowupeans, z tym ze
wiersz opatrzono przypisem wyjasniajacym, ze wspomniane miasto znajduje
si¢ nieopodal Palermo??. Fragment ten nie wiaczono do wyboru Wieze jako
cze$¢ cyklu, natomiast przytoczono go w catosci w postowiu thumacza z po-
prawionym sformutowaniem: ¢ Moupeane (419). Nareszcie w thumaczeniu
wiersza Kareta pocztowa bledne skojarzenia catkowicie znieksztatcaja ukaza-
ny przez poete obraz podrézy dwdch mtodych panienek:

...Pod okiem mamy wojaz
Rozpocznie wnet Hersylka przy boku Eufrozyny (112).

W tlumaczeniu znika mama wraz z Eufrozyng, a na miejscu Hersylki,
ktorej imi¢ nawigzuje do postaci Hersylii Bécu®, pojawia si¢ osobnik pitci
meskiej, narodowosci zydowskiej:

...I1eped ouuma osic
Tepuxo posnouunae. Hao nonem snimaiomo nmuyi (113).

Nieobecny w oryginale, a dodany w tlumaczeniu wylacznie ze wzgledu na
potrzebe rymu obraz ptakow, ktore wzlatujg nad polem, staje si¢ bardzo wy-
mownym przyktadem nieuzasadnionych przesuni¢¢ w zakresie obrazowania
poetyckiego, ktore dos¢ czgsto pojawiajg si¢ w dokonanych przez Pawlyczke
thumaczeniach wierszy Iwaszkiewicza. To wtasnie w wyniku pogoni za rymem
w tlumaczeniu wiersza Do Rosji zamiast Swiecqgcych nocg kopuf pojawia sie
gwiezdny mniszek — 30psna kynwoabuna (152—-153), a w thumaczeniu wiersza
Maj wybrzmiewaja nieuzasadnione kontekstem nieprzemyslane akordy — ne-
npodymani axopou (69), tym bardziej niedorzeczne, ze oddzielone tylko jed-
nym wersem od Uwertury Rienzi. Inne transformacje obrazu poetyckiego moga
by¢ spowodowane na przyktad uzyciem niewtasciwego przyimka albo zmiang
formy osobowej czasownika, co skutkuje diametralng zmiang kierunku ruchu
albo podmiotu zdania, jak w wierszu Styczen. Wilk, gdzie wers podkradam sie
pod chaty przettumaczono jako s nioxpadarocs 3-nio xamu, a patrze przez szyb-
ki jako ouenssmucs kpize éikna (268-269). W thumaczeniu wiersza Rzym w zimie
usuni¢cie nazwy galerii Doria uniemozliwia czytelnikowi zidentyfikowanie
chytrego papieza — w thumaczeniu xumpuii nonmughix (257-258) — jako styn-
nego portretu Innocentego X, a nie papieza z krwi i kosci. Obraz arki w trypty-
ku Wieze przybiera postac tuku (apxa) lub wiezy, przy czym nawet konkretny
obraz arki przymierza otrzymuje postac sedxc[i] znacoou i mupy (368-369) —
czyli wiezy pojednania i pokoju. Wymienione w wierszu Luty znaczki, zbierane
na Murzynigtka staja si¢ w thumaczeniu znaczkami z podobiznami ,,murzynig-

32

1. IBamkeBnd, Cepenada, nep. M. baxan, ,,BcecBit” 1969, Ne 4, c. 124.
Por. np.: St. Swirko, Jutro zniwa: w 85-lecie urodzin Jarostawa Iwaszkiewicza, ,,Rocznik
Towarzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza” 1980, t. XIV-XV, s. 15.
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tek: O6ynu mapxu / a na maprax neepenama (272-273), zamiast wiosennych
Dziadow z wiersza Kwiecien. Okrutny miesigc pojawia si¢ groteskowy obraz
wiosennych uczt umartych — secrani yumu emepnux (276-277), a wielkie, po-
brudzone, zachwycone zwierz¢ z wiersza Rzeczy transformuje si¢ w genuxe,
3abpyonene, mpusodicre 36ips (340-341) — obraz o tyle niedorzeczny, ze uka-
zany w catkiem innym niz w oryginale stanie emocjonalnym, a na domiar ztego
wewngetrznie sprzeczny (wielkie, pobrudzone, trwozne zwierzgtko).

Zgodnie z obserwacja ukrainskiego thumacza i badacza przektadu Maksyma
Strichy poczyniona w recenzji Wiez, Dmytro Pawlyczko jest thumaczem odwaz-
nym, ktory ,,mi¢dzy dostownym odtworzeniem wszystkich cech oryginatu (za-
danie od samego poczatku nierealne!) a zbudowaniem nieskrepowanego i na-
turalnego obrazu poetyckiego odpowiadajacego poetyce tego oryginatu <...>
niezmiennie wybiera to drugie’*. Podobnie wysokg ocene Pawlyczce jako
tlumaczowi wierszy Iwaszkiewicza wystawit Rostystaw Radyszewski*. Moz-
na dyskutowac o tym, na ile przesuni¢cia w zakresie obrazowania poetyckiego
odpowiadaja poetyce poszczegolnych wierszy Iwaszkiewicza, zwlaszcza jesli
zwroci¢ uwage na radykalne znieksztalcenia oryginalnych obrazow poetyckich.
Biorgc pod uwage przytoczone wyzej przyktady, ktore bynajmniej nie wyczer-
puja wszystkich przypadkow tego rodzaju transformacji, warto przyjrzeé si¢
bardziej krytycznie praktyce przekltadowej Dmytra Pawtyczki, ktory potrafi
poetycki obraz zastapi¢ jego przeciwienstwem, jak w puencie wiersza lkwa i ja:

Juz odlatuje, juz niepowrotny,

Zaglem oblokéw zbroi sie lotny,

Jak gwiazda taje w nieba roztoczy...
Oblok nam jego zdejmuje z oczu... (170)

Obraz wizualny wytworzony w tltumaczeniu radykalnie odbiega od obra-
zu oryginalu (m.in. za sprawg opadajacych zagli oraz wciaz patrzacych oczu
(czyich?), szczegblnie zaakcentowanych jako podmiot zdania):

Bowce sionimae. Huxnymo ¢impuna.

Yoeen nemiouuti xmapa HaKpuia.

Tane, ax 3ipka 6 HebeCHIM pO3MOYUI.

Oui we ousnamocs, He onyweni oui (171).

W podobny sposéb zestawienie ostatnich strof wiersza *** (Kiedy powro-
cisz do lubelskich pdl...) i jego thumaczenia wywoluje w pamieci praktyke
thumaczy z poprzednich epok, ktora cechowato wolnosciowe podejscie do od-
dania senséw oryginatu:

3 M. Crpixa, Apocras Ieauikesuy: Hoge nogepHenns 6 Ykpainy, ,,Jleup” 2017, Ne 178-179,

c. 31, thum. A. S.
35 P. PagumeBchKuii, op. cit., ¢. 100.
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Bo ja czuwam nad tobq jak miesigczny now,
I nad czar zapachow czerwcowy

Wznosze sie niby blask plomiennych stow,
Chiopcze, chiopcze liliowy!

Tylko ja — niby z gniazda widzgcy ptak —
Patrze na lot twoj orli.

Czy na zielone pola upadniesz na wznak,
Czy w zlotej wzejdziesz mandorli? (240)

W tlumaczeniu miesieczny néw zmienia si¢ na swoje przeciwienstwo, pel-
ni¢, z kolei obrazy zielonych pol, ztotej mandorli, czaru zapachow otrzymuja
nieuzasadnione kontekstem substytuty:

Ak nosns, Hao moboio s cmoio,

1 6epesrcy mebe, oywe ninosa,

Ha meoro 3emto il noavyuiy meoio
ITionocsauuce, ax OAUCK ACHO20 CLOEGA.

bo minvxu s oprunuii meiii nonim

3 2Hi3006 51 c6020 bauy, ma He 3HAI:

Yu naesnax mu énaoeut, yu 6 Oiiull ceim
Obepnewics na pionim uonokpaio (241).

Zebrane pod oktadka tomu Wieze przektady poetyckie prezentuja bar-
dzo bogaty materiat zrodlowy dla przyszlych badaczy przektadu, zwlasz-
cza w konteks$cie serii przektadowych wspoltworzonych przez kilkorga
najbardziej aktywnych ttumaczy poezji Iwaszkiewicza na jezyk ukrainski.
W zwiazku z tym wypada zwroci¢ uwage na dwie zagadki tekstologiczne:
thumaczenie wiersza Las (73) poza pozycja dwoch przecinkow i zmiang jed-
nego wyrazu jest tozsame z ttumaczeniem tego wiersza dokonanym przez
Andrija Matyszke i zawartym w wyborze z 2000 roku?®, natomiast opubliko-
wany przed 50 laty nalezacy do Mykoty Bazana tekst przektadu wiersza Od-
dech ziemi, opatrzony jego nazwiskiem takze w Antologii polskiej poezji*’,
co do litery powtdrzony jest w opracowanej przez Pawtyczke autorskiej anto-
logii poezji polskiej Dzwony w zimie, w wyborze z 2000 r.** oraz w wyborze
Wieze (63). Zadna z publikacji nie zawiera co to tego odpowiednich uwag,
us$cislen badz sprostowan.

Doceniajac ogrom wysitku wlozonego przez Dmytra Pawtyczke w spra-
we¢ tlumaczenia i popularyzacji tworczosci Jarostawa Iwaszkiewicza wsrod

3 1. IBatukeBuu, [1oesii, ynop. Ta BCTyIL. cT. P. Paduwescokuti, Kuis 2000, c. 59.

Por. f1. IBamkeBud, /1o0ux semai, mep. M. baxan, ,,BcecBit” 1969, Ne 4, ¢. 122; Aumonoecis
noavcvkoi noesii: B nBox Tomax, T. 2, {ninpo, Kuis 1979, c. 82-83.
38 IIzeonu 3umoro, op. cit., ¢. 195; 5. Isamkesud, [loesii, op. cit., ¢. 51.
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swoich rodakéw na przestrzeni dekad, nalezy stwierdzi¢, ze we wlasnych
przektadach Pawtyczko w zbyt duzym stopniu pozostaje samodzielnym poeta
o wyrobionej wrazliwo$ci i intuicji poetyckiej, ktora uniemozliwia mu zaje-
cie perspektywy tlumacza badacza, thumacza hermeneuty — jak ujat to w na
0go61 przychylnej recenzji Wiez kijowski poeta i thumacz Eugeniusz Gotybard,
»|c]zasami poetycka dusza Pawlyczki i jego intencje pokonuja Pawlyczke-
-thumacza™. D. Pawlyczko nie staje do rywalizacji przektadowej jako ttu-
macz $wiadomy dorobku swoich poprzednikéw, ich stabych i mocnych stron
(wprawdzie wspomina o tym, ze nie raz cytowal Polakom Corki Jarostawa
w przektadzie M. Bazana*’), nie potrafi spozytkowa¢ wczesniejszych thuma-
czen (poza wspomnianymi casusami Lasu 1 Oddechu ziemi), a co za tym idzie,
proponuje ttumaczenia cechujace si¢ nieuzasadnionymi transformacjami ory-
ginalnego obrazu poetyckiego, zwlaszcza na tle powstatych wcze$niej thuma-
czen (m.in. autorstwa M. Bazana, A. Matyszki, R. Radyszewskiego, Jurija
Bedryka). Transformacje te najczesciej wynikaja z niewtasciwego odczytania
przez thumacza odniesien kulturowych lub btednej interpretacji sensow ory-
ginatu badz tez dgzenia do zachowania uktadu ryméw. Co charakterystyczne,
w dyskursie krytycznoliterackim i przektadoznawczym wcigz powszechne sa
bardzo entuzjastyczne oceny Pawlyczki jako ttumacza?!.
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TRANSFORMATIONSOFTHEPOETICIMAGINGOFJAROSLAWIWASZKIEWICZIN
THE UKRAINIAN TRANSLATIONS BY DMYTRO PAVLYCHKO

Abstract: The paper focuses on the transformations of poetic imagery in Dmytro Pavlyc-
hko’s translations of poetic works by Jarostaw Iwaszkiewicz. The comparative analysis of
the original poems and their translations shows numerous examples of shifts in imagery
caused by the translator’s misinterpretation of cultural references and the senses conveyed
by the original works, as well as his attempts to follow the original rhyme pattern

Keywords: poetic imagery, poetry translation, transformation, cultural references, poetics
of translation
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TPAHC®OPMAIIIT TTIOETUYHOT'O OFPA3YBAHHS IPOCJIABA IBAIIKEBUYA
B YKPATHCHKMX MMEPEKJIAJIAX IMUTPA TTABJINUKA

Pe3tome: ¥V crarTi po3misHyTO TpaHcdomallii y cepi HoeTHIHOro 00pa30TBOPEHHS B Iie-
peKiagax MmoeTHYHUX TeKCTiB Spocnasa IBamkeBuya, 3nifichennx Jmurpom [TaBimdakom.
TopiBHSUIbHUI aHaJi3 TEKCTIB BIpIIB 1 parMeHTIB moeM Ta IXHIX MepeKiaaiB AeMOH-
CTpY€ YHMCIICHHI MPHUKIAAN TpaHchopMallii MoeTHYHUX 00pa3iB, IO € HACIIIKOM XHOHOT
iHTepIpeTalii nepekiaagayeM KyJabTypHUX pedepeHIiil 1 ceHCiB OpUriHaJbHUX TEKCTIB,
a TaKO)XK HAMaraHHs BiATBOPUTU PUMYBaHHS OpUTiHAIY.

KirouoBi cjoBa: noetruHe 300pa)keHHs, TepeKyaja moesii, Tpanchopmallisi, KyJIbTypHi
HOCHIIAHHS, TIOCTHKA [IEPEKIIaILy



