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JOZEF LOBODOWSKI’S TRANSLATIONS FROM RUSSIAN LITERATURE:
LITERARY AND CULTURAL ASPECTS. THEORY AND PRACTICE

Abstract. This article examines Jozef Lobodowski’s translations of Russian literature into
Polish, encompassing both poetry and prose. This study situates the topic within several
factors that shaped the Polish poet’s interest in Russian literature, including L.obodowski’s
stay in Russia during the revolution and his profound knowledge of the Russian language
and literature. The poet’s translations into Polish are analysed from a theoretical per-
spective, with reference to his 1959 essay Strapienia tumacza, in which he outlined the
key determinants of his translation strategy, particularly regarding poetry. Lobodowski’s
translation technique is exemplified through an analysis of his translation of the poem
Wesele (from the cycle of poems included in Boris Pasternak’s novel Doctor Zhivago).
The analysis of Lobodowski’s prose translations focuses on two short stories by Aleksei
Remizov from the novel The Teacher of Music, translated upon the request of the Parisian
journal “Kultura”.
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Badacze dorobku pisarskiego Jozefa Lobodowskiego zgodnie akcentuja
dominacj¢ watkow ukrainskich w jego tworczosci, tak literackiej jak i pub-
licystycznej'. Zainteresowanie poety problematyka rosyjska — uwidocz-
nione w duzo mniejszym stopniu niz kwestie ,,ukrainskie, hiszpanskie czy
orientalne™, nie jest jednak w jego dorobku marginalne. Zwrdcenie si¢ poety

H. Dubyk, ,.Sprawa rosyjska” Jozefa Lobodowskiego, [w:] Literatura rosyjska w kregu
, Kultury”. W poszukiwaniu zatraconej solidarnosci, t. 1. pod red. Piotra Mitznera, Paryz —
Krakow 2016, s. 141-144; Zob. tez: T. Sucharski, “Kultura” paryska wobec emigracyjnej li-
teratury ukrainskiej, [w:] Stowianie na emigracji. Literatura — Kultura — Jezyk, red. naukowa
B. Kodzis, M. Giej, Opole — Raciborz 2015, s. 125-140.

2 Por. . MarkoBckuit, FOzed JI060006ckuil — nepesoduux pycckoi aumepanmypol, ,,HoBas
Honpma” 2010, nr 2 (116), s. 51. Autor w syntetyczny sposob omawia thumaczenia prozy i poe-
zji rosyjskiej przez Lobodowskiego.
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ku Rosji i jej aspektom kulturowym, w tym szczegolnie zorientowanie na li-
teraturg 1 zwlaszcza poezje rosyjska, opiera si¢ na okreslonych podstawach
ideowych i kulturowych, wynika takze z faktow zyciowych tworcy oraz me-
androw jego osobistej biografii. Niemalg role odegraty w tym procesie takze
ideologiczne przekonania poety, zwlaszcza z okresu mlodosci i jego dwczesne
zwigzki z ideologia komunistyczna.

Jak zatem przedstawiat si¢ 6w proces poszukiwania inspiracji tworczych
i zainteresowan Rosja, jej kultura, literatura, a zwtaszcza poezja u polskiego
pisarza i jak uformowat si¢ w zwiazku z tym jego warsztat thumacza literatury
rosyjskiej. Bedzie to przedmiotem rozwazan w niniejszym tekscie.

Ot6z, rodzina Lobodowskiego, gdy Jozef miat piec lat, w czasie I wojny
swiatowej przebywata w Moskwie, gdyz jego ojciec, Whadystaw L.obodowski
w 1914 roku jako putkownik armii carskiej zostat skierowany na stuzbe do
Rosji. Kilkunastoletni Jozef byl swiadkiem rewolucji bolszewickiej i robot-
niczych buntow. Po rewolucji lutowej 1917 roku Lobodowscy przeniesli sie
na Polocny Kaukaz, do Jejska. Przyszly pisarz uczgszczat tu do rosyjskie-
go gimnazjum, gdzie m.in. wyktadano literaturg rosyjska®. Pobyt na Kuban-
szczyznie zaowocowat u Lobodowskiego fascynacjg Ukraing dzigki przyjazni
z Kozakami kubanskimi, ktorzy kilkunastoletniego chtopca nazywali ,,ata-
manem FLobodg™. Czas rewolucji byt dla Kozakéw kubanskich, wspominat
pisarz, okresem represji, gtodu i §mierci glodowe;j, a takze licznych wywozek
Kozakoéw do tagrow. Pisarz po latach tak m.in. méwit o tamtym czasie: ,,Prak-
tycznie — Kozaczyzna zgineta”. ,,Widzialem, jak Kozacy wieszali bolszewi-
kow, a bolszewicy rozstrzeliwali Kozakow™.

Jozef Lobodowski pelnil w swym tworczym zyciu wiele rol, byt bo-
wiem poeta, thumaczem prozy i poezji, a takze aktywnym eseistg i publicy-
sta. Szczegolnie wazne miejsce zajmowata w jego dorobku publicystycznym
walka o ,,uznanie narodu ukrainskiego”, prowadzona przezen ze znawstwem
analiza relacji polsko-ukrainskich, a takze popularyzacja kultury i literatury
ukrainskiej na tamach paryskiego miesigcznika ,,Kultura™. Polscy publicysci,
poczynajac od lat 50. XX wieku, akcentowali znaczenie Ukrainy dla Polski
wobec zagrozen sowieckiej Rosji. Kwestia UBL, czyli zagadnienia zwigzane
z Ukraing, Biatorusig i Litwg byly w publicystyce prezentowanej w ,,Kultu-
rze” oraz w tekstach publicystycznych Lobodowskiego, niezwykle wazne.

3 Ibidem,s. 51.

4 Kalendarium zycia Jozefa Lobodowskiego, [w:] Jozef Lobodowski: Zycie, twdrczosé,
wspomnienia, ,,Scriptores”, nr 35, Lublin 2009, s. 8. Atamanem Loboda tytutowano go takze
m.in. w $rodowisku lubelskim.

5> Ibidem,s. 13.

¢ Pisat na ten temat Tadeusz Sucharski. Zob. T. Sucharski, ,,Kultura” paryska wobec emi-
gracyjnej literatury ukrainskiej, [wW]: Stowianie na emigracji. Literatura. Kultura. Jezyk,
red. naukowa M. Gigj, B. Kodzis, Opole — Raciborz 2015, s. 126-127.
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Sprawa rosyjska w dorobku pisarskim Lobodowskiego i jego stosunek
do Rosji to problem do$¢ zawily, co akcentowalo juz wielu badaczy’. Bez
watpienia, thumaczenia z ukrainskiego byly dominujace w jego translatorskiej
spusciznie. Iwan Matkowski twierdzit, ze tematyka rosyjska w tworczosci Lo-
bodowskiego nie uobecnita si¢ az ,,w takim stopniu, jak ukrainska, hiszpanska
czy orientalna™. Przypomnijmy, ze Lobodowski publikowat w ,Kulturze”
przektady na jezyk polski poezji ukrainskiej Tarasa Szewczenki, Jurija Ktena,
Jewhena Mataniuka?, Bohdana Krawciwa, Swiatostawa Hordynskiego, Pawta
Tyczyny, Mykoty Zerowa, Maksyma Rylskiego, Oteny Telihi, Jurija Kosacza
i1in.'°. Przektadat rowniez proze ukrainska, eseistyke i szkice na temat Ukra-
iny'". O Jewhenie Mataniuku, jego twdrczos$ci poetyckiej i spotkaniach z nim
w przedwojennej Warszawie Lobodowski pisat obszernie w szkicu Poezja
Jewhena Mataniuka".

O tlumaczeniach z jezyka rosyjskiego pisarz przypominal natomiast
w eseju Niedokornczony poemat (,,Wiadomos$ci” 1951, nr 49)13, mowil tez
o swych rosyjskich zauroczeniach oraz unaocznil subiektywne odczytanie
tworczosci poetyckiej najwybitniejszych poetow rosyjskich, poczynajac od
Puszkina, Lermontowa, Tiutczewa, Aleksego Totstoja, az po tworcoéw Srebr-
nego Wieku: Btoka, Gumilowa, Jesienina, Wotoszyna, Galicza, Brodskiego.
Lobodowski wspominat:

Tak yX BBIIUIO, YTO TIEPBHIC JIUPUIECKUE SMOIMH B JKU3HM MPHUIUIA BMECTE
C YTEHHEM PYCCKHX ITO3TOB, IEPBOE CMYTHOE MIPEAIYBCTBUE OyTyIIETo MO3THYE-
CKOT'O TIPU3BaHMS HABESIIO BOJTHOM MEBYYETO PyCCKOIO sI3bIKa'.

Odnotowac nalezy istotny fakt, ze L.obodowski dobrze znat jezyk rosy;j-
ski, ktorego uczy? si¢ od dziecinstwa: ,,majac sze$¢ lat nauczytem si¢ czytaé

7 Zob. H. Dubyk, ,.Sprawa rosyjska” Jozefa Lobodowskiego, [w:]: Literatura rosyjska

w kregu ,, Kultury”. W poszukiwaniu zatraconej solidarnosci, t. 1, s. 141.

8 W. Markosckuit, FO3eqh Jlobooosckuii — nepegoduux pycckoii aumepanmypul, ,,HoBas
Honpma” 2010, nr 2 (116), s. 51.

> Zob. L. Siryk, Nazanczony Ukraing. O twérczosci Jozefa Lobodowskiego, Lublin 2002,
s. 21.

10 Zob. pehiejszy wykaz thumaczonej poezji ukrainskiej [w:] T. Sucharski, ,, Kultura pary-
ska” wobec emigracyjnej literatury ukrainskiej, op. cit., s. 131.

" Ibidem, s. 132.

12 J. Lobodowski, Poezja Jewhena Mataniuka, [w:] Antologia polskiej krytyki literackiej na
emigracji 1945—-1985. Wybor, wstep 1 biogramy Jacek Dabata, Lublin 1992, s. 141-160.

13 J. Lobodowski, Heokonuennas nooma, nepeon Ceprest Mopeiiko, ,,Hosast ITosnbira” 2015,
nr 11, s. 47-57. Tytut utworu zwiazany jest z zamiarem Lobodowskiego ukonczenia poematu
Stowo o jezyku rosyjskim. Pracg nad nim poeta rozpoczal przed pierwsza wojna $wiatowa,
jednak rzecz pozostata niedokonczona.

4 Tbidem, s. 47.
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zar6wno po polsku, jak i po rosyjsku”'s. Przytoczmy ciekawe $wiadectwo
starszej siostry poety, Wandy Tomankowej, ktora wspominata jego chlopiece
lata z czasow rosyjskich:

My mieli$my mieszkanie wiejskie wtedy. Tam byta biblioteka, bardzo pigkna i on
tam wszystkie te ksigzki czytat. On histori¢ rosyjska — i nie tylko rosyjska, takze
innych krajow — to wszystko znat $wietnie juz jako maty chtopiec'®.

Lobodowski zwigzat poezje i emocje liryczne poetéw rosyjskich z hi-
storyczna rzeczywisto$cia Rosji. Pisat w eseju Niedokonczony poemat, iz po
dziecigcych, typowych na ten czas historyczny, polskich lekturach (Jacho-
wicz, Konopnicka, Betza), Trylogie Sienkiewicza przyswoil juz w przekta-
dzie po rosyjsku. Poetyckie inspiracje nadeszly don dzigki oddziatywaniu
poetow rosyjskich, Wiaczestawa Iwanowa, Gumilowa, Jesienina, a gtdwnie
Btoka. Polski poeta zapamigtal tamten mtodzienczy zachwyt i wyznawat, iz
nie mogt si¢ wyrwaé z zaczarowanego kregu poezji rosyjskiej'’. Wspomnij-
my, ze wielokrotnie poddawat si¢ w swej tworczosci oddzialywaniu réznych
nurtow poetyckich, wymienmy tu m.in. jego zainteresowanie poezjg narodow
wschodnich (Persja, Turcy Azerbejdzanscy) czy oczywiscie fascynacje kultu-
ra i pejzazem hiszpanskim'®,

Pozostawanie zatem pod uwodzicielskim urokiem poezji rosyjskiej, kon-
takt z rosyjska tradycja literacka, a rownoczesnie stanowcze odgraniczenie
poezji od zagadnienia Rosji, jako fenomenu polityczno-spotecznego, w ak-
sjologicznej przestrzeni tworczosci Lobodowskiego jest elementem statym.
I t¢ wlasnie antynomiczno$¢: literatura/poezja i zagadnienie sowietyzmu na-
lezy mie¢ na uwadze, gdy rozpatruje si¢ literackie dokonania poety i przybliza
kwestie translatorskie w jego dorobku.

Pisarz czestokro¢ podkreslat, ze ,,lubi i ceni wysoko literature rosyjska,
zwlaszcza darzy szacunkiem poezje, lecz nieustajaco pozostaje wrogiem ,,ro-
syjskiego mesjanistycznego imperializmu, ,, Trzeciego Rzymu”, prawostaw-
no-politycznego mistycyzmu, manii Rosjan do kreowania si¢ na wybawcow
i apostotow”". Tym samym zdecydowanie oddzielit on kulturg rosyjska od
kwestii imperialnej. Ttumaczyt te rosyjskie utwory, zarowno poezji jak i pro-
zy, jakie odzwierciedlaty jego myslenie o $wiecie i rejestrowaty bliska mu
wrazliwos¢ estetyczna, a z drugiej strony w pewien sposob odnosity si¢ do
jego wiasnej kreacji obrazu Rosji. Postrzeganie Rosji byto bowiem u niego
ambiwalentne: negatywny biegun stanowila Rosja-wrdg, z tatarskim dzie-

15 J. Lobodowski, Zywot cztowieka gwattownego. Wspomnienia, wstepem opatrzyt J. Trzna-

del, Warszawa 2014, s. 25.

16 J. Sawicka, Osobna droga, [w:] Lobodowski, ,,Scriptores”, Lublin 2009, nr 35, s. 435.
10. JlobonmoBckuit Heokonuenrnas nosma, s. 47.

F. Smigja, Jézel Eobodowski o sobie i swojej poezji, ,,Scriptores”, s. 432.

W. MarkoBckuii, fO3eg J1060006ckutl — nepegooyux pycckoil aumepamypsl, s. 52.
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dzictwem i wielopostaciowym nihilizmem, wszechobecnym w literaturze
i poezji rosyjskiej*. Lobodowski wywodzit 6w nihilizm ,,w linii prostej z in-
stynktow koczowniczej Azji, stale obecnych w wielkiej literaturze rosyjskiej
i rozwijanych potem w tradycji moskiewsko-azjatyckiej?'. Dla polskiego poe-
ty skojarzenia te niebezpodstawnie stawaly si¢ synonimem Azji, oznaczaty
ow pierwiastek turanski tkwigcy wcigz w mentalnosci rosyjskiej. Z drugiej
za$ strony polski poeta dostrzegal biegun pozytywny, czyli poezj¢ rosyjska
i jej wybitnych wielkich twoércéw: Puszkina, Lermontowa, Gumilowa, Je-
sienina, Bloka. W percepcji Lobodowskiego Puszkin, Gumilow byli wszak
tworcami podobnymi w swym losie i $§mierci, obaj zgingli w mrocznej Ro-
sji ,,z braku powietrza”. Twierdzit, Ze Rosjanie, naréd obdarzony wszelkimi
talentami i zdolnos$ciami, jawit si¢ jako ten, ktory uznaje wylacznie ,,jeden
stoicki heroizm, ,,rabstwo” (niewole”)?.

Bez watpienia, Lobodowski jako thumacz zajmowat si¢ gtownie przekta-
daniem poezji. Juz przed rokiem 1939 ukazal si¢ w wydawnictwie ,,Dzwi-
garow” jego wybor poezji rosyjskiej U przyjaciof (1935), gdzie znalazty sie
polskie przektady wierszy Lermontowa, Bloka, Jesienina, Majakowskiego?.
Jako jeden z pierwszych przettumaczyl na polski poemat Requiem Anny
Achmatowej. Sam wspomnial, ze przetozyt: ,,dobrych kilkadziesiat tysigcy
wierszy poetow rosyjskich, ukrainskich i biatoruskich. Po wojnie — rowniez
hiszpanskich i katalonskich. Ponosilem, rzecz prosta, kleski, zdarzaty si¢
i osiggnigcia”™,

Z poezji rosyjskiej przettumaczyt m.in. wiersze: Michaita Lermontowa
(Piesn o kupcu Katasznikowie), Aleksandra Btoka, Siergieja Jesienina, Mak-
symiliana Wotoszyna, Aleksego Totstoja, Osipa Mandelsztama, Natalii Gor-
baniewskiej, Aleksandra Galicza (poemat Kadysz, poswigcony Januszowi
Korczakowi), a takze wiersze Josifa Brodskiego®.

W translatorskim dorobku Lobodowskiego przektady prozy zajmujg takze
niebagatelne miejsce. Sam byt rowniez autorem siedmiu powiesci, trylogii: Ko-
mysze, W stanicy, Droga powrotna, oraz tetralogii Dzieje Jozefa Zakrzewskiego®™.

20 0. Jlobomosckuii, Heokonuennas nosma, s. 50-51.

21 Ibidem, s. 51. Zob. tez: J. Lobodowski, Antyrosyjskosé i antysowietyzm, [w:] Kultura
i emigracja rosyjska. W poszukiwaniu zatraconej solidaarnosci, t. 11, s. 84-96. Lobodowski
pisat tutaj z kolei o stereotypach antyrosyjskich.

2 Ibidem, s. 57.

3 B Kalendarium zycia Jozefa Lobodowskiego, s. 50. Dodajmy, ze 3 marca 2024 roku w wie-
czornym programie pierwszym Polskiego Radia zaprezentowano materiat rozgtos$ni polskiej
Radia Madryt, a tu m.in. wspomnienia o Lobodowskim Kazimierza Tylko, jego przyjaciela, na
temat zycia i dziatalnosci pisarza w Hiszpanii.

2 J. Lobodowski, Strapienia tumacza, [w:] Literatura rosyjska w kregu ,, Kultury”, t. 1, s. 167.
Zob. . Matxockuit, FO3eqh JIobooosckuil — nepesoduux pycckou aumepamypbot, S. 53.

% Por. T. Ktak, ,,Lubelskie” powiesci Jozefa Lobodowskiego, ,,Scriptores” 2009, nr 35,
s. 185.

25
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Z prozy rosyjskiej przetozyt Lobodowski m.in: Doktora Zywago Borysa
Pasternaka, utwory dysydentow rosyjskich: Sqd idzie, Lubimow, Opowiesci
Jfantastyczne, Mysli niespodziewane, Andrieja Siniawskiego (Abram Terc),
Mowi Moskwa Julija Daniela (Nikotaj Arzak), powie$¢ Huragan Haliny Sie-
riebriakowej, Zagrode Matriony, Oddziat chorych na raka Aleksandra Sot-
zenicyna, powie$¢ Czy jest zycie na Marsie? 1. Iwanowa, Rozmyslania o po-
stepie i pokojowym wspotzyciu i intelektualnej wolnosci Andrieja Sacharowa.
Na dokonania translatorskie ztozyt sie ponadto przeklad opowiadan: Szczurza
porcja, Na katordze Aleksego Remizowa (z powiesci Remizowa Nauczyciel
muzyki, Paris 1983).

Jako thumacz, poeta i publicysta Lobodowski bardzo czgsto pojawial si¢
w ,,Kulturze” Jerzego Giedroycia, gdzie ukazaty si¢ jego przektady z jezy-
kow: biatoruskiego — 17 pozycji bibliograficznych, hiszpanskiego — 30 po-
zycji bibliograficznych, ukrainskiego — 99 pozycji i przektad jednej ksigzki,
z rosyjskiego natomiast — 34 teksty oraz przektad (badz wspotttumaczenie)
10 ksigzek*.

Aby przyblizy¢ wyznaczniki metody translatorskiej Lobodowskiego,
przypatrzmy si¢ najpierw jego esejowi Strapienia ttumacza (,,Kultura” 1959,
nr 6), ktory mozna okresli¢ jako szkic teoretyczno-przektadowy i uznaé za
istotne wprowadzenie do ttumaczenia poezji. W szkicu tym bowiem poeta-
-thimacz unaocznit subiektywng wyktadnie wyznacznikéw przektadu tekstu
poetyckiego i skrupulatnie odstonit kulisy swego translatorskiego warsztatu.
Asumpt do tych teoretyzujacych przemyslen Lobodowskiego i swoistej wiwi-
sekcji przettumaczonych przez siebie wierszy oraz egzemplifikacji autorskich
ktopotow translatorskich, owych tytulowych ,,strapien,” stanowity odczucia
towarzyszace przektadowi 25 wierszy Pasternaka (Wiersze Jurija Zywago)
z powiesci Doktor Zywago. Autor podjat sig tego translatorskiego zadania na
zamowienie redaktora ,,Kultury” Jerzego Giedroycia z pewng ostroznoscig®,
chociaz nie byl to jego pierwszy kontakt z poezja.

Lobodowski byl nie tylko thumaczem poezji, ale tez teoretykiem prze-
ktadu poezji, wypracowat jako poeta swoiste instrumentarium ttumaczenia,
dzigki nader bogatemu translatorskiemu doswiadczeniu. W eseju Strapienia
tlumacza pisat:

Wtasnie na zamdwienie ,,Kultury” skonczylem przektad dwudziestu pigciu wier-

szy Borysa Pasternaka, zamykajacych powiesé Doktor Ziwago. Nie jest to pierw-
szy moj kontakt z najwybitniejszym wspotczesnym poeta rosyjskim. Przeklada-

27 Podaje¢ za: H. Dubyk, ,, Sprawa rosyjska” Jozefa Lobodowskiego, [w:] Literatura rosyjska

w kregu ,, Kultury”, t. 1, s. 151.

2 Ibidem, s. 162. Badaczka zaznaczyta, ze Lobodowski ztozyt w tej kwestii ,,0glgdna propo-
zycje” Giedroyciowi oraz wyrazit zgod¢ na tlumaczenie wierszy Pasternaka. Zob. H. Dubyk,
wprawa rosyjska”. .., s. 162.
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tem go dorywczo przed wojng, a thumaczenie $wietnego Demona (Prichodit po
noczam...) ukazato si¢ bodajze w 1937, w warszawskim ,,Pionie” (1937, nr 38).

Lobodowski wyznawat dalej: ,,Co innego tlumaczy¢ wiersz wybrany,
a wigc w jakims$ stopniu bliski, ulubiony, a co innego — caty cykl, ktéry z na-
tury rzeczy zawiera utwory takze dla thumacza oboj¢tne””. Tym samym poeta
ujawnit swe preferencje thumacza: a wigc wyznacznik akceptacji przez prze-
ktadajgcego materii poetyckiej, przekonanie o koniecznej bliskos$ci i niejako
,wspotodczuwaniu” obu poetéw: twoércy i thumacza.

Zaznaczmy na poczatku te typowa ceche dla poetow-tlumaczy, czyli kry-
tycyzm wobec samej materii przektadu, zwtaszcza wierszy, co ujawnilo si¢
réwniez w tym przypadku. Lobodowski uwazat bowiem, ze wiersze w zbior-
ku Doktor Zywago sa ,,poetycko nierdwne” (s. 164). Skutkuje to tym, ze te
stabsze, twierdzit poeta-ttumacz, przektada si¢ ,,bez przekonania, z obowigz-
ku”. Warto zaznaczy¢, ze o podobnej zasadzie poetyckiego ,,wspotodczuwa-
nia” thumacza poety z poeta, ktérego wiersze si¢ przektada na inny jezyk, pisat
takze w eseju Sztuka przektadu (Iskusstwo pieriewoda) Whadimir Nabokow?.
Rosjanin unaocznil rownie rygorystyczne jak Lobodowski wymagania trans-
latorskie. Korzystat on, podobnie jak polski poeta, ze swego doswiadczenia
thumacza poezji rosyjskiej, w tym wypadku przektadanej na jezyk angielski.
Nabokow, jak si¢ wiec okazuje, byt niezwykle skrupulatnym przektadowcs,
twierdzit bowiem, ze thumaczem poezji powinien by¢ profesjonalny pisarz,
badz poeta, a przy tym winien on doréwnywac talentem wybranemu przez
siebie autorowi. Talent obu poetdw, twierdzit rosyjski pisarz, powinien by¢
»tej samej materii”’)*'. Thumacz winien takze zna¢ doskonale jezyk oraz kul-
ture¢ obu narodow, by¢ obeznanym ze wszystkimi detalami ,,autorskiego sty-
lu” przektadanego poety. Wreszcie, pisat Nabokow, oprocz talentu i wiedzy
tlhumacz powinien by¢ zdolny ,,do mimikry”, to znaczy postepowac tak, jak
gdyby to on byt prawdziwym autorem przektadanego wiersza ,,odtwarzajac
jego maniere wypowiedzi i stylu, sposobu myslenia z maksymalnym prawdo-
podobienstwem?™,

Obaj thumacze poeci stawiali nadzwyczaj wygdérowane wymagania wobec
tlumaczenia poezji — niezwykle trudnej sztuki. W wielu aspektach ich poglady
na temat wlasciwego, profesjonalnego przektadu sg bardzo zbiezne. Dotyczy to
miedzy innymi wcigz tak zywotnego problemu ekwiwalencji w tlumaczeniu.

2 J. Lobodowski, Strapienia ttumacza, [w:] Literatura rosyjska w kregu ,, Kultury”. W po-

szukiwaniu zatraconej solidarnosci, t. 1, s. 163—164.

30 W. Habokos, Hckyccmeo nepesooa, Jlekyuu no pyccroti aumepamype, Cankr-IlerepOypr
2012, s. 433-436.

31 Ibidem, s. 439.

32 Ibidem, s. 439. Nabokow pisal, ze nad przekladem na angielski jednej zwrotki wiersza
Puszkina A nomuio uyonoe menosenue spedzit calg noc. Ibidem, s. 440.
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Obaj znakomici tworcy, zajmujac si¢ krytyka przektadu, w swych esejach nie
stronili tez od wytykania btedéw czy pewnych niescisto$ci innym thumaczom.

Problematyka ekwiwalencji przektadowej, obecna w nauce od lat
60. XX wieku, jak twierdzil Roman Lewicki, wcigz stanowi w przeklado-
znawstwie pojecie nader kontrowersyjne®. Badacz pisat: ,,przektad pojmuje-
my jako tekst wtorny, tekst sformutowany na podstawie innego tekstu i ze to
wlasdnie te jego wtornos¢ uznajemy za ceche zasadniczo wyrdzniajaca prze-
ktad wsréd wszelkich innych tekstow”. I dalej wyjasniat: ,,[...] ekwiwalencja
jest niezbywalna cechg przektadu, cechg konstytutywng” .

Technika tlhumaczenia L.obodowskiego opiera si¢, jak wyznawat w ese-
ju Strapienia tlumacza, na ogo6lnie ,,zwalczanej zasadzie ekwiwalentow”,
ale dodaje autor, stosowanej przez niego ,,nie rygorystycznie i po doktry-
nersku”. Dalej tak wyjasnial swoje stanowisko: ,, Trzeba wyj$¢ z zalozenia,
ze przektad w najdrobniejszym szczegole powtarzajacy oryginal, udaje si¢
niezmiernie rzadko, wlasciwie zdarza si¢ rownie czgsto co $lepej kurze przy-
stowiowe ziarnko**. Ttumacz powinien zna¢ oba j¢zyki, poznaé wszystkie
detale stylu autorskiego oryginalnego poety, nicobca winna mu by¢ roéwniez
kultura obu narodow.

Jak wiadomo, catkowita ekwiwalencja ttumaczenia tekstu poetyckiego,
a takze ekwiwalentny przektad prozy, absolutnie nie jest najbardziej prefe-
rowang praktyka przektadoznawstwa. Zwalczano jg mocno, zwlaszcza przez
kierunki awangardowe, podwazano znaczenie rymu i rytmu nazywajac je, jak
pisat autor Strapien ttumacza, m.in. ,strofkarstwem”, ,trzepaczka rymow”
(s. 167). Na temat problematyki ekwiwalencji w tlumaczeniu wypowiada
si¢ rowniez dzisiaj wielu teoretykoéw przektadu’®. L.obodowski wykorzystuje
jednak w swej praktyce tlumaczeniowej zasade ekwiwalencji z ograniczona
i wielce uzasadniong ostroznoscig. Twierdzit bowiem: ,,Osobiscie stoje twar-
do przy tak zwalczanej zasadzie ekwiwalentow™ (s. 167). I dalej bronigc swe-
go stanowiska, doprecyzowat je w tej kwestii:

Ale nie ulega watpliwosci, ze jesli autor zbudowat swoj utwoér na podstawie jed-
nego stroficzno-rytmicznego wzoru, uczciwy tlumacz musi zachowaé wszystkie
wersyfikacyjne cechy oryginalu, gdyz stanowig one organiczng cz¢$¢ artystycz-
nej calosci (s. 167).

33

R. Lewicki, Zagadnienia lingwistyki przektadu, tu: Ekwiwalencja przektadowa, Lublin
2017, s. 127-150.

3 Ibidem, s. 128.

3 J. Lobodowski, Strapienia thumacza, s. 167. Strony kolejnych cytatow z tego tekstu Lobo-
dowskiego podane sa w nawiasach, w tekscie glownym.

3 Zob. R. Lewicki, Zagadnienia lingwistyki przekladu, tu: Ekwiwalencja przekiadowa,
s. 127-150.
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Wskazmy na wazne wyznaczniki teorii przekladu tobodowskiego, po
pierwsze: probe systemowego odniesienia do tekstu oryginatu i tym samym
realizacje procesu translacji wedle pewnego systemu, a nie beztadnie, nie po
»dionizyjsku”. Jednak, w mniemaniu L.obodowskiego ,,odniesienie do tekstu
przektadanego nie powinno kurczowo trzymac si¢ ,,sztywnej zasady”, a juz
tym bardziej niewskazane jest, by opieralo si¢ na prymacie dostownosci.
,Lepszy synonim niz martwa metafora”, pisal (s. 169). Po drugie, gtéwna wy-
tyczna przektadu, wedtug polskiego poety, jest ,.,hierarchia warto$ci”. Dzielac
si¢ wnioskami ze swego bogatego poetyckiego dorobku translatorskiego, poe-
ta twierdzil: ,,Doswiadczenie mowi, ze jedyna stuszna droga prowadzi przez
Sciste przestrzeganie hierarchii wartosci” (s. 167). Owa hierarchi¢ wartosci
rozumiatl thumacz m.in. jako zachowanie w tekscie thumaczonym wzoru stro-
ficzno-rytmicznego oryginatu oraz wszystkich jego cech wersyfikacyjnych.
W przektadzie poezji chodzi wszak o to, przekonywat autor eseju, aby uchro-
ni¢ fundamentalne warto$ci oryginatu i uratowac rytm, ,,melodi¢ i plastyke,
ktorej wehikulem jest metafora”, aby w wierszu nowym odznaczyt si¢ ,,poe-
tycki klimat”, ,,iskra takiego samego lirycznego wzruszenia!” (s. 167).

Odwotajmy si¢ w tym miejscu do rozwazan Anny Bednarczyk na temat
krytyki przektadu. Badaczka pisze o koncepcji ekwiwalencji i wypowiada si¢
na temat dominanty translatorskiej, okre$lajacej przyjeta przez tlumacza stra-
tegie oraz ,,podejmowane decyzje translatorskie”, czyli wybor okreslonych
dziatan przektadowych?®’. Hierarchi¢ wartosci u Lobodowskiego mozna row-
niez uznac za obrang przez tlumacza konkretng strategie translatorska.

W owej hierarchii wartosci, wedle Lobodowskiego, ,,doktadnos$¢ stow-
nictwa schodzi na jedno z dalszych miejsc” (s. 167). Byl on zatem prze-
ciwnikiem absolutnej ekwiwalencji stownej, a dazenie do uzyskania pelnej
adekwatnosci stow uwazal za catkowicie zbedne (s. 167). Niedopuszczalne
w zwigzku z takim postulatem jest jednak, jego zdaniem, thumaczenie wiersza
na proze, nawet na proze rytmizowana, a zwlaszcza niewlasciwe jest odarcie
wiersza z rymow. Dokonat tego pisarz polonista Paul Cazin, thumaczac Pana
Tadeusza na francuski w eksperymentalnej formie prozatorskiej. W rezultacie
ow przektad epopei Mickiewicza byt nieporozumieniem i w ogole nie trafit
do czytelnika, podkreslal L.obodowski (s. 167). Przy okazji warto przywotaé
tutaj jego postulat koniecznej dogtebnej znajomosci tworczosci thumaczonego
autora, o czym pisal rowniez Zygmunt Grosbart, wspominajac ukrainski prze-
ktad Pana Tadeusza przez Maksyma Rylskiego®®.

37 A. Bednarczyk, Powstawanie przekladu i jego krytyki a kontekst asocjacyjny, [w:] Miedzy

oryginatem a przektadem 11, pod red. Marii Filipowicz-Rudek i Jadwigi Koniecznej-Twardzi-
kowej, Krakow 1996, wyd. 1, s. 287.

38 Z. Grosbart, Jak powstawal ukrairiski arcyprzekiad ,, Pana Tadeusza”, [w:] Migdzy orygi-
natem a przektadem 11, s. 161.
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Wypracowane przez L.obodowskiego zasady przektadania poezji sg istot-
nymi wskazoéwkami technicznymi, mozna je tez uzna¢ za wazne teoretycz-
ne ustalenia translatorskie. Kazdy wiersz posiada swoj srodek cigzkosci,
decydujacy o poetyckiej rownowadze utworu. A zatem: ,,Ttumacz jak kar-
tograf w krajobrazie, powinien orientowac¢ si¢ wedtug glownych punktow
triangulacyjnych”, ttumaczenie jest wszak dobrze przemyslanym systemem,
jakim powinien dysponowaé warsztat thumacza. Przektad wiersza L.obodow-
ski okreslit, po hamletowsku, jako szalenstwo nie pozbawione metody*.

Za ilustracj¢ zmagan Lobodowskiego ttumacza z zasada trzymania si¢ re-
guty ekwiwalencji oraz hierarchii warto$ci postuzy nam przektad wiersza We-
sele Pasternaka. Podazamy wigc za thumaczem i jego rozwazaniami nad wias-
nym przektadem wierszy Pasternaka, konfrontujac thumaczenie z oryginatem.
Warto przypomnie¢, ze Lobodowski byt bardzo krytyczny wobec wlasnych
thumaczen tekstéw poetyckich, totez i tego przektadu samokrytycznie nie
uznawat za idealny. W oryginale zwrotka Pasternaka, zbudowana w oparciu
o stylizacj¢ na pie$n ludowa, brzmi w thumaczeniu Lobodowskiego tak:

U pacceinan rapMOHHUCT I rozsypal na harmonii
CHOBa Ha OasiHe gracz na rados¢ lasy

IUIECK JIaI0HEMN, OJIECK MOHHCT, brzek korali, bicie w dlonie,
LIYM U I'aM TYJIbsIHSL. gwarne obertasy.

Mamy w wersji przektadu ten sam uktad rymow (abab — oryginat, abab —
przektad, niedoktadnych tak w oryginale, jak i thumaczeniu). W wersie 2
w przektadzie poszerzono oryginat o opis gracza (subiektu): ,,na rados¢ tasy”.
Wewnatrz wersu 3 w przektadzie pojawia si¢ przestawka fraz. Zamieniono
ponadto kolejnos¢ werséw 1 i 2, wigc osoba harmonisty, grajka — w 1 wersie
oryginatu, w przektadzie w wersie 1 zastapiona zostata przez nazw¢ instru-
mentu, czyli ,,harmoni¢”. Przypomnijmy, iz oryginalny rosyjski rzeczownik
»Bajan” oznaczal historycznie instrument, badz pie$niarza, gracza, potem zas
okreslat harmoniste. W swej wersji przektadu ttumacz uzyt natomiast jako
ekwiwalentoéw przestawionych synonimow: ,harmonia”, ,,gracz”. Z kolei
efekty wizualne wersji oryginalnej wiersza: ,,blesk monist” (dostownie blask
korali) — w thumaczeniu zamieniono na odczucia dzwickowe — ,,brzek korali”.
W 3 wersie oryginalu mamy rym wewnetrzny: plesk — blesk, w tlumaczeniu
za$ pojawia si¢ rym zblizony (harmonii — dtonie). Rosyjskie ,,gulanje” — to
zabawa, w przekladzie za$ zostata ona znéw uszczegotowiona i oddana jako

¥ Ibidem, s. 169.
40 Ibidem, s. 170.
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»obertasy”, co oznaczato juz konkretne tance i na dodatek przekazane w wer-
sji prozaizowanej, ludowej. ,,Szum i gam” (zgietk gloséw) — przetozono za$
jako ,,gwarne”. Mamy wiec w wersji thumaczonej ,,gwarne obertasy”, synte-
tyzujace poprzez znaczenia wizualne i konotacj¢ dzwigkowa obraz zabawy
(gulanje). W przetozonym wierszu uzyskany zostat zatem pozadany efekt lu-
dowej stylizacji.

W catosci przektadu zaprezentowanej strofy wiersza otrzymujemy nie-
malze doktadne odwzorowanie intencji estetycznej oryginalu. W poszukiwa-
niu ekwiwalentow i przestrzegania zasady hierarchii wartosci Lobodowski
okazat si¢ sumiennym tlumaczem. Wiasciwie odtworzono klimat wiersza
oryginalnego, jednak przektad zdecydowanie odcina si¢ od kurczowego trzy-
mania si¢ dostownej ekwiwalencji 1 symetrii leksykalnej. Wszak ten ,,ideal”,
twierdzit ttumacz, w praktyce zdaje sie zabiegiem niemozliwym. Swiadomy
tych przektadowych ograniczen, ttumacz dazyt jednak do uzyskania w mia-
re bliskiego odwzorowania oryginalu. Technika przektadania poezji u Lobo-
dowskiego, owa jakze sporna kwestia ekwiwalencji, opierata si¢ wszak na
$wiadomie akceptowanej przez thumacza zasadzie kompromisu miedzy orygi-
nalem i thumaczeniem.

Piszac o wyznacznikach thumaczenia poezji, L.obodowski wskazywat za-
razem na przyktady translatorskich trudnosci, z jakimi przychodzito mu sie¢
boryka¢ niejeden raz, na przyktad z rymem. Te kwestie pojawiaja si¢ zwlasz-
cza w tlumaczeniu poezji rosyjskiej, jak tez ukrainskiej. Przypomnijmy, ze
w poezji tej dominuje rym meski, polska za§ poezja opiera si¢ w wigkszo$ci
na rymach zenskich, stad niemozliwe jest petne odwzorowanie w thumaczeniu
na jezyk polski rymow wiersza rosyjskiego. Poezja rosyjska preferuje ponadto
stope jambiczng. Roznice te powoduja, twierdzit thumacz, iz w polskiej wer-
sji utworu trzeba odwotywac¢ sie¢ do rymow mieszanych, meskich i zenskich.
Probleméw w thumaczeniu poezji rosyjskiej na polski, przysparzaja ponadto
ruchome akcenty istniejgce w jezyku rosyjskim.

W translatorskim do$wiadczeniu Lobodowskiego znalazt si¢ jeszcze inny
wazny problem ttumaczenia tekstu poetyckiego; moze go nastreczaé dgznosé
do wiasciwej indywidualizacji jezyka, na dodatek podwdjnej, bo dotyczacej
tak samego autora przektadanego wiersza i maniery jezykowej tworcy, jak
réwniez jezyka epoki, do jakiej wiersz si¢ odnosi. Kwestie te wymagaja od
thumacza wtasciwego jezykowego wyczucia. Lobodowski twierdzit w swym
eseju: ,,lepszy synonim niz martwa metafora” (s. 169).

Zaakcentujmy kolejng wazng ceche strategii ttumaczenia poezji u Lo-
bodowskiego. Ot6z uwydatnil on taka oto prawde o konfrontacji oryginatu
i przektadu, jakby dziwnie to nie wybrzmiato, ze potknigcia, niedoktadnosci
i swoboda w stosowaniu ekwiwalencji ostatecznie wynikaja z ,,dobrze prze-
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myslanego systemu” ttumaczenia poezji*'. Mogloby sie nawet wydawacé, przy
glebszej analizie koncepcji przektadowej tobodowskiego, ze napotykamy
w tym wypadku na pewna sprzeczno$¢, coincidentia oppositorum miedzy
»przemyslanym systemem” a indywidualng jezykowa oraz estetyczng wrazli-
woscig thumacza. Jednak nieustajaco nalezy pamigtaé, iz mamy do czynienia
z materig poetycka, niepochwytng i wysublimowang pod wzgledem jezyko-
wym, co domaga si¢ niezwykle finezyjnej, ale rownoczes$nie nader kompeten-
tnej pracy przektadowe;j.

Jesli idzie za$ o przektady prozy rosyjskiej dokonane przez t.obodowskie-
go, pokazmy specyfike jego warsztatu translatorskiego na przyktadzie dwoch
opowiadan z powiesci Aleksego Remizowa Nauczyciel muzyki (Uczitiel mu-
zyki): Na katordze 1 Szczurza porcja. Jerzy Giedroyc zaproponowat L.obodow-
skiemu tlumaczenie tych fragmentow powiesci i w liscie 17 lipca 1951 roku,
a wigc jeszcze za zycia autora, pisal do Lobodowskiego: ,,nie bardzo sobie
wyobrazam, kto poza panem jest w stanie oddac¢ ten jezyk”#. Jozef Czapski
z kolei wspominat w szkicu Cedr: ,,Umart A. M. Remizow. Pisalem o nim
w . Kulturze” w 1951 roku i wtedy rowniez pomiesciliSmy ttumaczenie Lobo-
dowskiego dwodch jego opowiadan™?. Wielu badaczy akcentowalo trudnosé
thumaczenia Remizowa, wérod nich byt rowniez Czapski, ktory wysoko oce-
nit przektad Lobodowskiego tychze fragmentow:

W najlepszym nawet thumaczeniu nie docieramy do samej miazgi stowa Remi-
zowa, ale thumaczenie Lobodowskiego zdaje si¢ mi blizsze od najlepszych thu-
maczen francuskich. [...] Pisarz méwi o stowie z tajemniczym nabozefnstwem,
o stowie, ktore rodzi si¢ z blasku krwi, bo na poczatku byta krew*.

Czapski twierdzit réwniez: ,,Fragmenty ,,Nauczyciela muzyki” mozna
traktowac jako dwie przypowiesci o emigracji*. Nadmienmy, ze takze Anto-
nella D’ Amelia postrzegata powie$¢ Remizowa jako przypowies¢: ,,0 zgub-
nym skostnieniu cztowieka oderwanego od swej ojczyzny, jezyka, kultury”,
[...] przypowies¢ o cztowieku skazanym na pogarde, na ,,szczurzg dol¢”, na
utrate basniowej i zabawowej formy istnienia’™*®.

Zwroémy wigc uwage na niektore cechy strategii translatorskiej Lobo-
dowskiego w odniesieniu do prozy. Przekonanie, ze tlumaczenie prozy wy-

4 Ibidem, s. 170.

42 Literatura rosyjska w kregu ,, Kultury”. W poszukiwaniu zatraconej solidarnosci, pod red.
Piotra Mitznera, t. 1, Paryz — Krakow 2006, s. 154.

#J. Czapski, Cedr, [w:] Tumult i widma, Krakow 1997, s. 344.

4 J. Czapski, Montagnes Russes, [w:] ,,Kultura”. Emigracja rosyjska. W poszukiwaniu zatra-
conej solidarnosci, t. 1, s. 29.

4 Ibidem, s. 32.

AL JI Amenusi, Asmobuoepaguueckoe npocmpancmeo Anexces Muxaiinosuua Pemusosa,
[w]: A. PemusoB, Yuumens mysvixu, Paris 1983, s. 33.
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daje si¢ na og6t czynno$cia nieco tatwiejszg niz przektad poezji, jest czesto-
kro¢ nieprawdziwe. Ta kwestia jest jeszcze bardziej sporna, jesli idzie o teksty
prozy Remizowa*’. Trudnosci przektadowe funduje bowiem specyfika nader
oryginalnego, ,,nacechowanego” stylu pisarza, bogactwo je¢zyka, specyficz-
ne pojmowanie znaczenia stowa, jakie zazwyczaj pelni funkcje emotywna.
Cechg prozy Remizowa jest jednoczesnie ustawiczna gra z zywym slowem”
1 slowotworcze eksperymenty.

Oddanie zmystowosci owego stowa ,,z krwi” stawia przed thumaczem nie
lada wyzwanie. W obu przetozonych opowiadaniach o charakterze przypo-
wiesci: Na katordze (Na katorgie) 1 Szczurza porcja (Krysinaja dola) thumacz,
sam o statusie emigranta przebywajacego w Hiszpanii, przekazat podobnie
jak tekst oryginalny, klimat ,,obrazkéw” zycia rosyjskich emigrantow w Pa-
ryzu. Powie$¢ Remizowa Nauczyciel muzyki, o podtytule Katorznicza idylla,
ukazuje egzystencje emigrantow jako katorge, emigrantow zas jako katorzni-
koéw. Podtytul powiesci w formie oksymoronu znaczaco wspomaga ideowy
sens utworu. Wspomniec¢ trzeba takze o autobiograficznym podtekscie powie-
$ci Remizowa, niegdysiejszego katorznika w Wotogdzie.

Thumacz, idac sladem pierwowzoru, w obu przetozonych opowiadaniach
zobrazowat niedole bohateréw, ich ponizenie i ngdze¢. Przypatrzmy si¢ tytu-
lom opowiadan. Pierwszy Na katordze adekwatnie oddaje rosyjski tytut Na
katorgie. Drugi tytut Szczurza porcja, odpowiada rosyjskiemu oryginatowi
Krysinaja dola. Stownikowo ,,dola” w jezyku rosyjskim ma, podobnie jak
w jezyku polskim, dwa znaczenia: dola — czg$¢ catosci, oraz dola — los. Orygi-
nalny podtytut powiesci Remizowa Krysinaja dola ma zatem dwuwariantowe
znaczenie; oznacza, po pierwsze, szczurzg dole (porcja), po drugie, szczurza
dole (los). Nedznicy emigranci oddajacy do lombardu swe ,,skarby” (kotdry,
odziez, aksamit...), w zamian otrzymujg nalezng zaptate, czyli swa ,,dole’,
»hedzne”, ,,szczurze” pienigdze: pig¢ frankow. Tlumacz wybral to pierwsze
znaczenie tytutu, czyli wariant ,,szczurza porcja”.

Mamy ponadto w tej opowiesci bohaterke okreslong jako ,,szczur” (ros.
krysa), upodobniong do mtodego wygtodzonego szczura. Jej takze dano dole
5 frankéw. Jest tez inna mtoda kobieta, nedzarka, obdarowana tg sama dola.
Tak wigc owa ,,szczurza porcja”, badz ,,szczurza dola” staje si¢ wymowna pe-
ryfrazg emigranckiego losu/niedoli rosyjskich ngdznikéw. Adekwatne byloby
rowniez, naszym zdaniem, uzycie w tytule opowiadania okreslenia ,,szczu-
rza dola” czy ,,szczurzy los”. Podobnie rozumie ten tytul powiesci Antonella
D’ Amelia*. Pozadany postulat ekwiwalencji, jesli idzie o zblizenie do orygi-

47 Ibidem, s. 33.
® A, 1’Amenust, Asmobuozpagpuueckoe npocmparncmeo Anexces Muxainosuua Pemuszosa,
s. 32-33.
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natu, zostal jednak w thtumaczeniu spetniony, dobrze oddano tez emocjonalny
klimat obu przypowiesci.

Zwroémy uwage na niektore ekwiwalenty stow w przektadzie L.obodow-
skiego. Ciekawy przypadek stanowi u Remizowa w opowiadaniu Na katordze
neologizm ,.smoty”, urobiony od rosyjskiego ,,cMoTars”, ,,cMOTaHHBII, czyli
zamotany, zmierzwiony, kojarzacy si¢ poniekad ze ,,szmatami”. W powiesci
owe ,,smoty” okreslaja za$ ironicznie emigracyjny trend pisania niezliczo-
nych memuaréw, tworzenia literatury pamigtnikarskiej i zarazem plotkarskie;j.
U Lobodowskiego mamy przektad: [...] pierwszy zaczal pisa¢ swoje — jakby
to nazwac? — ,,szmacianki”, tak to stowo celnie okresla jego plotkarska pa-
mie¢ o nieboszczykach”. Sadzimy, ze uzasadnione tutaj byloby rowniez uzy-
cie jako ekwiwalentu okreslenia: szmattawce (szmattawa pisanina, pismidta).

Warto przyjrze¢ si¢ ekwiwalentom thumaczeniowym w tek$cie Szczurza
porcja. Wskazmy na przyblizone ekwiwalentne znaczenia w jego przekta-
dzie. Mamy np. takie stowa: gpsanb (stownikowo oznacza to m.in. $miecie),
w przektadzie: oddane jako: paskudztwo, czyli poprzez form¢ mocniejsza
znaczeniowo; kopMm (wedtug stownika: pasza, karma, obrok), w przektadzie
tekstu mamy natomiast ekwiwalent: Zarcie.

Jak widzimy, ekwiwalenty stow, opisujacych bohateréw i ich oddawane
w zastaw rzeczy, obdarzone zostaty w ttumaczeniu Lobodowskiego wzmoc-
niong semantyka. Stowo ,,kom1” przelozone zostalo jako ,,$mietnik”. W orygi-
nale czytamy: ,,l10 CyIIECTBY HUKAK HE MPUHAUICIKAIINHA K KOITY TTapUKCKOH
JpstHA”.

Trzeba jeszcze zwroci¢ uwage na nader wazny problem przektadoznaw-
stwa, czyli dopuszczalno$¢ swobody thumacza i jej granic. Wierno$c¢ teksto-
wi, czy tez ,,wierno$¢ autorowi”, jest kwestig istotna, sygnalizuja thumacze®.
Warto przywota¢ stowa $w. Hieronima, ktory pisat w liScie do Pammachiusa
O najlepszym sposobie ttumaczenia: ,Nie stowo ze stowa, ale znaczenie ze
stowa”. Lobodowski w Strapieniach ttumacza takze mowit o koniecznym
poszukiwaniu synoniméw w procesie ttumaczenia. Przestrzegat jednak: ,,Nie
wolno 1§¢ w wiernosci oryginatowi zbyt daleko, nie wolno w jej imi¢ zadawac
gwaltu duchowi wilasnego jezyka” (s. 167).

Jak twierdzita Urszula Dgmbska-Prokop: ,, Ttumacz przeciez interpretuje
tekst, opierajac si¢ na wlasnej kompetencji jezykowej i kulturalnej, reinterpre-
tuje go dla czy pod katem horyzontu jezykowego i kulturowego przyszitych
odbiorcow tekstu, w jezyku B!

4 P. Formelski, Kontekstualizacja przekladu. Miedzy mitem wiernosci a zdradg, [w]: Miedzy

oryginatem a przektadem 1, s. 24-25.

0 Cyt. za: K. Dedecius, Notatnik tumacza, Warszawa 1998, s. 124.

51 U. Dambska-Prokop, Kilka uwag o tumaczeniu tekstu. Czy istnieje teoria przekladu”, [w:]
Miedzy oryginatem a przektadem, 1, s. 19.
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W niniejszych opowiadaniach zabieg reinterpretacji tekstu przez ttuma-
cza pojawia si¢ jednak w minimalnym stopniu, L.obodowski wszak dazyt do
w miar¢ adekwatnego zblizenia do oryginatu, jesli mie¢ na uwadze emocjo-
nalng warstwe narracji. Problem relacji migdzy ekwiwalencjg a interpretacja
u L.obodowskiego jest w efekcie zrownowazony. Wskazane natomiast wyzej
niuanse znaczeniowe poszczeg6élnych odpowiednikow stow (a wigc ekwiwa-
lencja) nie wptywajg absolutnie na zmiany semantyczne stownictwa przekta-
du, ani tez na ich adekwatno$¢ wzgledem oryginatu. W przektadzie dobrze
bowiem oddana zostata aura emigracyjnej rzeczywistosci, owej ,,pustyni wy-
gnania”, ponizenia, goryczy, nienawisci*’.

Napotykamy takze w opowiadaniu Szczurza porcja element egzotyzacji,
mianowicie uzycie przez ttumacza nazwy realiow francuskich: ,,Credit Mu-
nicipal” 1 wyjasnienie jej przez ekwiwalent semantyczny jako lombard. Od-
noszac si¢ do nazw francuskich realiow w jednym przypadku i wyjasniajac
je, thumacz jednocze$nie pomija zupehie inng nazwe realidow, mianowicie
nazw¢ francuskiej ulicy, gdzie znajduje si¢ 6w lombard. W oryginale poja-
wia si¢ nazwa ulicy: ,,rue de Renn (pto ne Penn), co zostato w przektadzie
pominigte. Poczatek opowiadania brzmi wiec: ,,Credit Municipal, czyli po
naszemu lombard — jakaz znajoma prowadzi don droga”. Nazwa lombardu
i nazwa linii paryskiego metra Madeleine tworzg klimat regionalny, wzmac-
niajac francuska aur¢ opisanych wydarzen. Funkcja egzotyzacyjna stanowi
w przektadoznawstwie problem nader wazny*?, pozwala bowiem na odtwo-
rzenie kolorytu lokalnego.

Podsumowujac rozwazania o ttumaczeniach Jozefa Lobodowskiego
literatury rosyjskiej na jezyk polski, zarowno poezji, jak tez prozy, na podsta-
wie zaledwie matego wycinka jego translatorskiego dorobku mozna potwier-
dzi¢ warto$¢ i artystyczny kunszt jego przekladow. Teza, zawarta w eseju
Strapienia tlumacza, iz najlepszymi ttumaczami literatury sa jednak pisarze,
poeci, czyli artysci stowa, jest w odniesieniu do polskiego poety jak najbar-
dziej stuszna. W uzasadnieniu przyznania nagrody literackiej ,,Kultury” Jo-
zefowi Lobodowskiemu za rok 1961 Pawet Hostowiec nie pomingt rowniez
jakze waznego znaczenia przektadow pisarza i twierdzit:

Chtonnos¢ Lobodowskiego, jego zdolno$¢ rozumienia i opanowywania wyob-
razni poezji obcej jest na miar¢ Renesansu, kiedy literatura europejska posia-
da jeszcze wspélny jezyk — tacing. Jest on bowiem zapalonym znawca poezji
rosyjskiej i1 hiszpanskiej. Przektady tej ostatniej zyskaly mu szerokie uznanie.

2 Por. J. Czapski, ,,Montagnes russes”, [w:] tenze, Czytajgc, Krakow 1990, s. 200, Czapski
pisal tutaj: ,,Ponizenie kazdej emigracji, ktora trwa nie dnie, ale lata, rodzi nie tylko gorycz,
swary i nienawisci — rodzi takze §wiatto”.

3 R. Lewicki, Zadanie przekazu nazw realiow i ich funkcje, [w:] tenze, Zagadnienia lingwi-
styki przektadu, s. 242.
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Naginajac si¢ jako thumacz do tylu stylow i jezykow, Lobodowski zostaje jednak
zawsze sobg*.

Warto zakonczy¢ powyzsze rozwazania o przektadach Lobodowskiego
literatury rosyjskiej cytatem z eseju Abrama Terca (Andrieja Siniawskiego)
Co to jest realizm socjalistyczny?, rbwniez w thumaczeniu Jozefa Lobodow-
skiego:

Aby na zawsze znikly wiezienia, nabudowaliSmy nowych wiezien. Aby padty
granice migdzy panstwami, otoczylismy si¢ chinskim murem. Aby praca stata
si¢ w przysztosci odpoczynkiem i przyjemnoscia, wprowadzilismy ci¢zkie ro-
boty. Aby nie polata si¢ wigcej ani jedna kropla krwi, zabijaliémy, zabijaliSmy,
zabijali$my. [...] Panie! Panie! Odpu$¢ nam nasze winy! Ostatecznie ten $wiat
stworzony zostal na podobienstwo Boze*.
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JOZEFA LOBODOWSKIEGO PRZEKEADY Z LITERATURY ROSYJSKIEJ
W ASPEKCIE LITERACKO-KULTUROWYM.TEORIA I PRAKTYKA

Streszczenie. W artykule podjeto problematyke przektadow Jozefa Lobodowskiego z lite-
ratury rosyjskiej na jezyk polski, zardowno poezji, jak i prozy. Zagadnienie to zostato usytu-
owane w przestrzeni kilku uwarunkowan okreslajacych zainteresowanie polskiego poety
literaturg rosyjska, a byly to: pobyt Lobodowskiego w Rosji podczas rewolucji; znajomos¢
jezyka rosyjskiego i literatury rosyjskiej. Kwesti¢ przektadow poety na jezyk polski rozpa-
trzono w aspekcie teoretycznym, odwotujac si¢ do jego eseju Strapienia tumacza (1959),
gdzie autor przedstawil gldéwne wyznaczniki strategii thtumaczenia, zwlaszcza dotyczace
przektadania poezji. Egzemplifikacj¢ warsztatu translatorskiego L.obodowskiego ukaza-
no poprzez omowienie jego przektadu wiersza Wesele (z cyklu wierszy zawartych w po-
wiesci Doktor Zywago Borysa Pasternaka). Analiza tlumaczenia prozy zaprezentowana
zostala z kolei w oparciu o dwa opowiadania Aleksego Remizowa z powiesci Nauczyciel
muzyki, przetozone na zamowienie paryskiej ,,Kultury”.

Stowa kluczowe: warsztat ttumacza, antysowietyzm, wspotodczuwanie, ekwiwalencja
stowna, hierarchia warto$ci

[EPEKJIA IV IO3E®A JIOBOJIOBCHKOI'O 3 POCIMCHKOI JIITEPATYPU
B JHTEPATYPO3HABUOMY TA KVJIBTYPOJIOI'THHOMY ACIIEKTAX. TEOPIA
I TIPAKTUKA

AHoraunis. Y crarti aHanmizyrorecs nepekiaan F0zeda Jlo6omoBebkoro 3 pociiicbkoi Ha
MI0JIbCbKY MOBY, SIK MOETHYHI, Tak i1 mpo3oBi. JlociiukeHHs 30cepe/keHe Ha KiJIbKOX
yMOBaX, IO (OpMyBall IHTEPEC MOJIBCHKOTO TT0eTa JI0 POCIACHKOT JTiTeparypu, a came:
nepedyBanHi JlobogoBchKkoro B Pocii iy yac peostollii, HOro mimbOKOMY 3HaHHI pOCiii-
ChKOT MOBH Ta JiTepaTypu. TEOpEeTHYHHIA acleKT MepeKafanbkoi AisTbHOCTI po3risia-
€ThCsI 3 IOCWIIAHHAM Ha ece Strapienia tlumacza (1959), y sskoMy aBTOp BU3Ha4MB OCHOBHI
IIPUHLUIN EPEeKIIaIallbKOI CTparerii, 30kpeMa y cdepi noesii. [ intocTpanii noeTuaHoi
TeXHIKH aHaTi3yeThcsl Mepekiay Bipma Wesele (3 uukiny y pomani bopuca Ilactephaka
Jlokmop JKusaeo). TIpo30Bi mnepekiagu po3nISAaloThCS Ha MPHKIAAI JTBOX OIOBIIaHb
Onexcist PemizoBa 3 pomany Yuumens my3uxu, IEpeKIaeHUX Ul NapU3bKOTO BUIABHU-
ursa “Kynerypa”.

Kuro4oBi ci10Ba: nepexiiagaibpka CTpareris, aHTHPAISHChKa TeMaTHKA, EMITATis, JICKCHY-
HUIl eKBIBAJICHT, IIIHHICHA i€papXist
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