SPRAWOZDANIA

EKUMENICZNE DNI STUDYJNE: ,,SYNODALNOSC”
PADERBORN 17-19.02.2020

(OKUMENISCHE STUDIENTAGE DES JOHANN-
-ADAM-MOHLER-INSTITUTS FUR OKUMENIK
IN PADERBORN: ,,SYNODALITAT")

Znany na calym $wiecie w $rodowisku ekumenicznym Instytut Ekumenicz-
ny im. Johanna Adama Mohlera w Paderborn, jako wiodaca naukowa placow-
ka w zakresie ekumenii na terenie Niemiec, organizuje od 2008 roku, regular-
nie co dwa lata, Ekumeniczne Dni Studyjne, poswigcone jakiemus aktualnemu
ze wzgledow pastoralnych problemowi ekumenicznemu. Zaprasza si¢ tu gtow-
nie osoby odpowiedzialne za kontakty ekumeniczne w diecezjach niemieckich,
cho¢ nie brak wsrod uczestnikow takze pojedynczych gosci z zagranicy. Tym ra-
zem bylo to dwodch przedstawicieli z Polski (Wroctaw, Zielona Goéra) oraz jeden
z Otomunca w Republice Czeskiej. W tym roku ,,goracym” tematem w zy-
ciu Kosciota w Niemczech jest tzw. droga synodalna, stad temat synodalnosci
w Kosciele w sposdb naturalny wydawat si¢ tu najbardziej adekwatny. Tak jak
w poprzednich edycjach zaprezentowano podjety problem w czterech ujeciach
przez wybitnych teologdw réznych wyznan, tak by uzyskaé jak najszersza per-
spektywe ekumeniczng zagadnienia.

W pierwszym dniu wystapit prawostawny teolog pochodzenia greckiego,
pracujacy na Uniwersytecie w Monachium, prof. Athanasios Vletsis z wykta-
dem: ,,Prymat czy synodalnos¢. Kryzys synodalnosci w Kosciele prawostawnym
a jego struktury autokefalii”. Po soborze panprawostawnym na Krecie w 2016
roku nastgpit wyrazny kryzys synodalno$ci w prawostawiu, spowodowany przede
wszystkim napigciem wokot sytuacji na Ukrainie, wywotanym uznaniem auto-
kefalii Kos$ciota ukrainskiego przez Patriarchat w Konstantynopolu (5.01.2019),
ktorej to decyzji nie uznat Patriarchat Moskiewski. Od tego czasu mamy do czy-
nienia z pewnym chaosem eklezjologicznym w prawostawiu, ktory rodzi pytanie
o mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania idei soboru panprawostawnego. Sytuacje
te ma uzdrowi¢ zwotane na 26 lutego br. w Jordanii spotkanie gltéw Kosciotow
prawostawnych.

Czy rzeczywiscie winna jest tu autokefalia? Wybitny teolog prawostawny, me-
tropolita Joannis Zizioulas, postawit tezg, ze najwickszym niebezpieczenstwem
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dla jednosci Kos$ciota prawostawnego jest dzisiaj etnofiletyzm. Etnofiletyzm
jest stosowang w eklezjologii zasada nacjonalistyczng, w ktorej idea narodu jest
wazniejsza niz Kosciot. Takim przyktadem jest wlasnie sytuacja Ukrainy, gdzie
zasada narodowosci, a nawet suwerenno$¢ panstwowa jest wazniejsza niz jed-
nos$¢ Kosciota. Podobnie w XIX wieku wygladata sytuacja w Butgarii. Sobor
w Chalcedonie wypracowal pewna realistyczng wobec naciskéw panstwa formute
dopasowania struktur ko$cielnych do regionéw panstwa, opartg na systemie pen-
tarchii (Rzym, Konstantynopol, Aleksandria, Antiochia, Jerozolima). Tak wigc to
nie narodowos¢, lecz geografia byta decydujaca. Cezurg historyczng byt upadek
Konstantynopola jako stolicy Cesarstwa Bizantyjskiego, co spowodowato spadek
realnego znaczenia tego Patriarchatu i powstanie Kosciotow autokefalicznych,
a zwlaszcza usamodzielnienie si¢ Ko$ciota moskiewskiego w 1593 roku. I tu ro-
dzi si¢ problem, gdyz nie ma jasnych zasad udzielania autokefalii. Byto przyjete,
ze decyzja nalezata do Patriarchy Konstantynopola, ale ostatecznie powinna by¢
potwierdzona przez sobor panprawostawny — tak byto w przypadku Moskwy, jed-
nak pézniej nie zawsze zachowywano taka praktyke, co przy pewnej instrumen-
talizacji Kos$ciola prawostawnego przez rozne sity polityczne rodzito napigcia
niszczace jego jednose.

Nasuwa si¢ wigc tu pytanie o przyszto$¢ prawostawia. Widac, ze istnieje po-
trzeba pewnej zwierzchnos$ci dla wszystkich Kosciotow lokalnych w celu utrzy-
mania jedno$ci. Powstaje pytanie, czy w tej sytuacji Konstantynopol chce niejako
w prawostawiu przejaé rolg Rzymu jako ,,primus inter parens”? Sugeruja to nie-
dawne wypowiedzi patriarchy Bartlomieja oraz dazenie do umocnienia roli Kon-
stantynopola wobec autokefalii przez podkreslanie roli synodu (soboru) jako gto-
su Ducha Swietego (por. Dz 15,28), czyli ostatecznego autorytetu. Wydaje sie, ze
przysztosci nalezy szuka¢ wlasnie we wzajemnej zalezno$ci pomiedzy prymatem
a synodem. Ten model prof. Vletsis wskazuje tez jako przysztos¢ catego chrzesci-
janstwa w drodze do jednosci. Postuluje, by szuka¢ wspolnoty eucharystycznej,
do ktorej zmierzamy, jako wyniku zycia synodalnego. Droga synodalna powinna
si¢ sta¢ drogg ekumenizmu. Zauwaza on, ze dzisiaj istniejg techniczne $rodki,
by poglebia¢ proces synodalny i wlaczy¢ wen wigcej reprezentantow, zwlaszcza
swieckich, szczegolnie w obszarach dyskusji przygotowujacych obrady plenar-
ne. Bardzo istotny jest rowniez problem recepcji synodow, gdyz istnieje tu wiele
stabych punktow. W dyskusji po wyktadzie prelegent jeszcze raz podkreslit, ze
specyfika prawostawia wymaga rdwnowagi, a nie przeciwstawienia prymatu i sy-
nodalnosci, ale wida¢ juz dzi$ wyraznie, ze kto$, kto daje jednos$é¢, jest konieczny.
Wydaje si¢, ze dla utrzymania jedno$ci bedzie musiat powsta¢ w prawostawiu
jaki$ nowy system, bo wiele wskazuje, ze bedzie tam rosta liczba Kosciotow au-
tokefalicznych.
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Drugi dzien obrad rozpoczat si¢ od wyktadu prof. Thomasa Sédinga, wybit-
nego biblisty z Uniwersytetu w Bochum (w latach 20042014 cztonek Migdzy-
narodowej Komisji Teologicznej): ,,Synodalnos¢ z katolickiego punktu widzenia.
W poszukiwaniu nowej dynamiki”. Walorem dodatkowym tej prezentacji byto
rowniez to, ze prof. Soding jest jednym z trzech teologow wiaczonych przez
Centralny Komitet Katolikow Niemieckich bezposrednio we wzbudzajace tyle
réznorodnych kontrowersji prace nad ,,drogg synodalng” Kosciota katolickiego
w Niemczech,. Po Soborze Watykanskim II nastgpit swoisty renesans synodow
na roznych poziomach struktur Kos$ciota katolickiego, od diecezji po kontynenty,
co uporzadkowat od strony prawnej nowy Kodeks Prawa Kanonicznego (KPK)
7 1983 roku. Trzeba pamigtac, ze synod nie jest upowazniony do decyzji—to organ
doradczy i dotyczy to takze synodéw ogolnokoscielnych (kan. 343 KPK). Decyzje
synodow muszg uzyskac aprobate wladzy kosScielnej. Jednak na og6t ciata te sa
dos¢ mocno sklerykalizowane. Odnoszac si¢ do niemieckiej ,,drogi synodalnej”,
prof. Soding stwierdzit, ze wybdr cztonkoéw jest reprezentatywny, i warto zauwa-
zy¢, ze nie powotano tam wszystkich biskupow. Problemem w obecnym ksztat-
cie synodow opisywanym przez KPK jest rola swieckich wobec hierarchicznosci
Koéciota. W spoteczenstwie demokratycznym rosnie oczekiwanie partycypacji.
W sensie teologicznym staje wigc problem, jak ma si¢ wyraza¢ hierarchiczna
organizacja Kosciota katolickiego, a zwlaszcza biskupie przewodzenie Koscio-
towi, przy jednoczesnym zaangazowaniu $wieckich, ktorzy sg powotani przez
chrzest do realizacji krolewskiego, prorockiego i kaptanskiego urzedu Chrystusa
(1P2,1-10, por LG 31). W 2018 roku ukazat si¢ dokument Mi¢dzynarodowej Ko-
misji Teologicznej ,,Synodalnos¢ w zyciu i misji Kosciota”, ktory obrazuje recep-
cje w tym wzgledzie nauczania Vaticanum II. Punktem wyjscia tego dokumentu
jest teologia communio 1 za Lumen gentium postuluje on zwigkszony udziat wier-
nych $§wieckich, jednoczesnie przypominajac, ze rozstrzygnigcia naleza do paste-
rzy. Wedlug S6dinga wyczuwa si¢ tu jednak pewien lek przed koncyliaryzmem
i politycznym parlamentaryzmem. Istotne sg natomiast dwa punkty: cyrkularno$¢,
czyli wymiana pomigdzy biskupami a §wieckimi, oraz wzajemne uzupetnianie
si¢ kolegialno$ci i synodalno$ci. Niemiecki teolog, porownujac ten dokument
z wezesniejszym o dwa lata dokumentem na temat synodalnosci Centralnego Ko-
mitetu Katolikow, zwraca uwage w tym drugim tekscie na role¢ w podejmowaniu
decyzji, gdzie jako punkt odniesienia wskazuje si¢ zakony, w ktérych mamy silny
udziat cial wybieralnych w podejmowaniu decyzji. Mowiac o perspektywach roz-
woju synodalnos$ci, wskazuje on, ze oba dokumenty mocno popierajg tutaj udziat
swieckich.

Odnoszac si¢ do niemieckiej ,,drogi synodalnej” jako jej uczestnik, podkre-
slit pozytywny w niej parytet poszczegodlnych grup w Kosciele. Istotne jest tu
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takze zaproszenie jako obserwatorow nuncjusza, przedstawicieli innych wyznan
i Ko$ciotow z krajow sasiednich. Wszelkie postanowienia zasadniczo wymaga-
ja dwoch trzecich glosow. Natomiast sceptycznie ocenil podejmowanie tematow
wykraczajacych poza kompetencje synodu lokalnego. Trzeba pamigtac, ze mamy
tu wiele odniesien do do$§wiadczen ,,Synodu Wiirzburskiego” z lat siedemdzie-
sigtych, ale teraz zdecydowanie wigksza jest rola §wieckich. Wedtug Sédinga nie
mozna myli¢ synodalnosci z biskupig kolegialnoscia ani procedurami demokra-
tycznymi, lecz widzie¢ synodalno$¢ jako specyficzne miejsce w zyciu Koscio-
fa. Wskazujac na rozwigzania w tym wzgledzie zawarte w Kodeksie Kosciotow
Wschodnich, widzi on tutaj takze ekumeniczny most do synodalnos$ci w prawo-
stawiu. Natomiast odnoszac si¢ do kan. 129 §2 KPK, pytal, jak rozumie¢ tutaj
kooperacje¢ biskupow ze $wieckimi — uznatl, Ze jest to okreslenie za mato precyzyj-
ne, by zapis ten mogt stuzy¢ jako podstawa do jakiej$ reformy w tym wzgledzie.
Uwazal natomiast, ze bardziej trzeba i§¢ w kierunku rozwijania teologii commu-
nio, ktora wlacza wszystkich w Kosciele. Owszem, biskupi maja kompetencje
i wladzg do podejmowania decyzji, ale pozostaje pytanie o partycypacje $wiec-
kich. Obecny Kodeks Prawa Kanonicznego rezerwuje wszystkie istotne decyzje
dla biskupow, ale jak tu rozumie¢ doradztwo Ludu Bozego? Wida¢ napiecie po-
migdzy eklezjologia communio a prawem kanonicznym, opartym na urze¢dzie bi-
skupa. Wniosek jest taki, ze istnieje potrzeba ustanowienia struktur decyzyjnych,
ktore uwzglednialyby partycypacj¢ wiernych.

Popoludniowy wyktad przedstawit prof. Marcus Iff z Wyzszej Szkoly Teo-
logicznej Zwigzku Wolnych Kosciotow Ewangelickich w Ewersbach. Byl on
poswigcony synodalnosci z perspektywy wolnych Kosciotow. W wolnych Ko-
$ciotach w Europie mamy w tym wzgledzie wielki pluralizm, ktoéry wynika
z wielo$ci Kosciotow 1 ich réznej struktury — zasadniczo mamy do czynienia ze
strukturg episkopalng albo kongregacjonalistyczna, badz mieszang. Obecnie po-
jawito si¢ wiele nowych Kos$ciotow o charakterze charyzmatycznym, réznigcych
si¢ od klasycznych Kosciotow wolnych, majacych swe korzenie w Reformacji.
Wyktad dotyczyt zasadniczo tych klasycznych Kosciotow. Punktem wyjscia jest
principium eklezjologiczne oparte na relacji: Stowo — Duch — wiara. Kosciol two-
rzy wspolnota wierzacych, ale zasadnicza jest rola Ducha w budowaniu wiary.
Koéciot to wspdlnota Jezusa Chrystusa, czyli wspdlnota wierzacych stworzona
przez Stowo Boze i upostaciowiona we wspolnocie zycia i stuzby jako realiza-
cji kaptanstwa wszystkich wierzacych. Za Kalwinem podstawowa struktura Ko-
Sciota oparta jest na urzedzie prezbitera (struktura prezbiterianska), lecz taczy
si¢ tutaj kolegialno$¢ ,,starszych” i partycypacj¢ wiernych, czego wynikiem jest
kongregacjonalizm. Zasadnicze decyzje podejmuje si¢ na poziomie lokalnym
(w Niemczech tak jest u baptystow, zielonoswigtkowcoéw czy mennonitéw). Inny
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model majg metodysci — koneksjonalizm (ustr6j konferencyjny), przejety z an-
glikanizmu. Tu funkcjonuje urzad biskupa i konferencja centralna (np. krajowa),
a nad nimi jest konferencja generalna (ogolnoswiatowa). W konferencjach biora
udziat takze §wieccy. Za Kalwinem podkresla si¢ potrzebe urzedu i jednoczesnie
rady, ktora zarzadza gming. W XIX wieku nastgpita zmiana na model bardziej
parlamentarny. Wczesniej za Kalwinem akcentowano urzad jako reprezentacje
Chrystusa wobec wspoélnoty, a nie jako reprezentanta wspolnoty. Obecnie ro-
dzi si¢ za dokumentami Komisji ,,Wiara i Ustrdj” pytanie o urzad ,,episkope”.
System prezbiterialno-synodalny sprawia, ze wszyscy wierzacy maja udziat
w ,,episkope”. Tu nie jest on rozumiany jako biskup osoba, ale jako urzad gminy
sprawowany kolegialnie. System bazujacy na podejmowaniu decyzji na poziomie
lokalnym ma tez swoje ograniczenia, przejawiajace si¢ przede wszystkim w indy-
widualizmie poszczegdlnych wspolnot, np. w zakresie etyki czy ordynacji kobiet
— sg wspolnoty, ktore nie przyjmujg na poziomie lokalnym rozwigzan ogdlnie
przyjetych. Obecnie widac tu szczegdlnie ostre podzialy w sprawie stosunku do
homoseksualizmu.

W trzecim dniu wystapienie pod tytulem ,,Synodalno$¢ (w) Koscio-
fa ewangelickiego” zaprezentowal dr Friedrich Hauschildt z Celle, ktory
w latach 2000-2015 petnit urzad prezydenta VELKD (Zjednoczonego Koscio-
ta Ewangelicko-Luteranskiego Niemiec). Na poczatku zaznaczyl, ze w dialogu
ekumenicznym zagadnienie synodu bardzo dlugo nie bylo poruszane, dopiero
w ostatnich latach pojawito si¢ w obrgbie tematu urzedu. W obszarze ewange-
lickim nie méwi sie o ,,synodalnosci”, lecz o synodach. Pojecie synodu w Ko-
Sciele ewangelickim jest inne niz w katolicyzmie — nie zaweza si¢ do biskupow
(w znaczeniu synodu biskupow), ale synod rozumiany jest jako organ, ktory
decyduje i wprowadza zmiany. To rodzi problem na ptaszczyznie ekumenicz-
nej, bo mamy tu rézne rozumienie tego pojecia u katolikow 1 ewangelikow.
W s$wiecie ewangelickim temat synodu jest oczywisty. Jesli trzeba tu dyskuto-
wac, to jedynie nad zakresem udzialu swieckich. W perspektywie teologicznej
punktem wyjs$cia jest powotanie wszystkich ludzi do relacji z Bogiem. Istota Ko-
Sciofa nie lezy w strukturze, lecz w odniesieniu do Stowa i sakramentow. Jest to
zupehie inne rozumienie Kosciota od ujecia katolickiego, gdzie Kosciot oparty
jest na hierarchii. Tu ewangelicy widzg napigcie pomigdzy synodalnoscig a na-
szym rozumieniem urzedu biskupa. Pojecie kaptanstwa w Nowym Testamencie
nie jest zwigzane z urzedem (prezbitera, diakona) — to gmina jako cato$¢ jest
rozumiana jako sacerdos, gdyz wszyscy sa kaptanami przed Bogiem (kobiety
1 megzczyzni) na zasadzie kaptanstwa powszechnego wyptywajacego z chrztu.
Luter uwazatl, ze skoro wszyscy sa kaptanami, to istnieje koniecznos$¢ urzedu
dla porzadku w Kosciele. Rodzi si¢ pytanie, czy tak rozumiany urzad to jedynie
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delegacja wspodlnoty? Nie, to rowniez powotanie przez Chrystusa potwierdzo-
ne przez wspodlnotg. Kto zatem kieruje Kosciotem? Bog sam — z jednej strony,
a z drugiej jestesmy ludzka instytucja. Synodalnos¢ jest tu rozumiana jako realiza-
cja kaptanstwa powszechnego, wyrazajacego si¢ takze w kierowaniu Kosciotem.
Synod jako instytucja nie byt w petni zrealizowany w czasach Lutra, gdyz wigk-
szo$¢ wiernych byta niepismienna. Dzisiaj w przewodzeniu Ko$ciotem konieczna
jest argumentacja, to daje wiernym poczucie partycypacji. Synod jest dla nich
znakiem, ze caty Ko$cidt jest w drodze. Synod to nie parlament, ale miejsce szu-
kania konsensusu, bo tu nie chodzi o jaka$ form¢ walki z opozycja w Kosciele.
Synod jest struktura porzadku w Kos$ciele ewangelickim.

Na zakonczenie, dla petnego obrazu relacji, nalezy zaznaczy¢, ze po kaz-
dym wyktadzie prowadzona byta bardzo intensywna dyskusja, trwajaca kazdo-
razowo do 90 minut, kiedy prelegenci czgsto nie tylko odpowiadali na pytania
uczestnikoéw, ale prowadzili z nimi ozywiong debatg 1 wowczas doprecyzowy-
wano wiele kwestii w zakresie ekumenicznego zblizenia pozycji konfesyjnych,
jak rowniez dyskutowano nad aktualng ,,droga synodalng” Kosciota katolickiego
w Niemczech. Ujawnialy si¢ wtedy zréznicowane stanowiska, pokazujace cze-
stokro¢ duzy realizm w ocenie tego procesu. Trzeba tu takze podkresli¢ cenny
wktad profesora Wolfganga Thonissena jako moderatora konferencji ze strony
Johann-Adam-Moéhler-Institut w Paderborn, ktory z wielka przenikliwoscig pu-
entowal poszczegodlne etapy tych Dni Studyjnych. Bez watpienia bylto to bardzo
inspirujace spotkanie teologiczne i ekumeniczne, osadzone w aktualnej problema-
tyce zycia Kosciota.

ks. Jacek Froniewski
PWT Wroctaw
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