Stanistaw Celestyn Napiorkowski OFMConv

,SPOR O MATKE”. DOKTORAT SPRZED POLWIECZA.
PRZYCZYNEK DO DZIEJOW WYDZIALU TEOLOGII
KATOLICKIEGO UNIWERSYTETU JANA PAWLA 11

Niedawno wpadl mi w rece maszynopis, o ktorym nie pamigtatem, a ktory
mnie wielce zadziwil: swoisty reportaz z mojej obrony pracy doktorskiej, pod-
pisany przez o. Maksymiliana Pado OFMConv'. Data powstania tekstu: styczen
1965, a wigc dobrze sprzed potwiecza. Mniej wigcej rownolegle z tym odkryciem
znalazlem tekst wlasnego przemowienia z okazji zorganizowanej przez Wydziat
Teologii KUL odnowy tamtego doktoratu ze stycznia 1965 roku. Nigdy tego prze-
moéwienia nie wygtositem, jako Ze nie bylo przewidziane to w programie, a zatem
nie mialem okazji. Uroczystosci ztotego jubileuszu Katolickiego Uniwersytetu
Jana Pawta II zache¢cajg do upublicznienia obu tekstow. Niechaj takze one $pie-
waja na czes¢ stuletniego, a wigc Ztotego Jubilata. Najpierw zabiera glos reporter
z obrony, Maksymilian Pado.

DOKTORAT O. CELESTYNA NAPIORKOWSKIEGO

Jest dzien 23 stycznia 1965 roku, godzina 10.25 rano. Najwicksza sala wykta-
dowa gmachu uniwersyteckiego wypetniona niemal po brzegi. Za dlugim stotem
prezydialnym zasiedli juz profesorowie Wydziatu Teologicznego KUL. Z boku
z lewej strony, pomigdzy widownig a stotem prezydialnym, przy niewielkim sto-
liku stoi o. Celestyn. Na znak przewodniczgcego Rady Wydziatu Teologicznego
KUL, ksigdza wicedziekana doc. dr. W. Poplatka, wszyscy wstaja, by odmowic¢
krotka modlitwe do Ducha Swietego. Nastepnie przewodniczacy w krotkich sto-

' O. Maksymilian Wtadystaw Pado OFMConv (ur. 1936) — kaptan od 1961 r., studia na WT KUL
w latach 1961-1964. Praca magisterska: Nauka ks. Szymona Makowskiego ,,O tasce”. Praco-
wat w kilku placoéwkach zakonu w Polsce oraz w Stanach Zjednoczonych (1973, 1978-1980),
w Kanadzie (1973-1977), we Wloszech (Asyz 1977-1978) oraz kilku klasztorach w Polsce.
Zmarl w Lodzi-Lagiewnikach 24 stycznia 1993 r.
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wach zagajenia wita zebranych profesoréw i stuchaczy, przedstawia doktoranta
zebranym na sali, odczytuje tytul napisanej przez niego pracy doktorskiej i prosi
go o przedstawienie wynikow, do jakich doszedt w swej pracy (wyznacza mu na
to 25 minut).

»Lytut mojej pracy brzmi: Poglgdy mariologiczne wspotczesnych europejskich
teologoéw protestanckich rozpatrywane w aspekcie ekumenicznym (1950—1960)*
— tak zaczyna spokojnym, wyraznym glosem o. Celestyn. Wszyscy stuchaja z za-
interesowaniem. A on mowi o aktualnosci tego tematu, o braku opracowania tego
rodzaju problemu w dotychczasowej literaturze teologicznej. Uzasadnia, dlacze-
go obrat sobie taki, a nie inny zakres pracy, przedstawia i uzasadnia jej podzial,
moéwi o trudnosciach, jakie mu towarzyszyly w czasie pisania, wspomina tez
o0 zyczliwosci braci protestantow w dostarczaniu zrodet, a wreszcie podsumowuje
wyniki, do jakich doszedt w swej pracy, i wskazuje mozliwosci dalszych badan
naukowych w tej dziedzinie.

Po exposé doktoranta glos zabieraja recenzenci. Pierwszym jest ks. doc. dr
J. Stepien z Akademii Teologii Katolickiej, ktory na samym poczatku swej recen-
zji podkresla aktualno$¢ obranego przez doktoranta tematu. Poza tym wyraza swa
rado$¢, ze opracowania takiego tematu podjat si¢ franciszkanin, przedstawiciel
zakonu o bogatej tradycji, jezeli chodzi o doktryne mariologiczng i szerzenie kul-
tu Matki Bozej. Ks. prof. Stgpien wyraznie zaznacza, ze o. Celestyn ustrzegt si¢
w swej pracy tych wszystkich niewlasciwosci, jakimi — jego zdaniem — grzesza
niekiedy franciszkanie w stowie moéwionym i pisanym na temat Matki Bozej. Pra-
cao. Celestyna z tego wtasnie powodu byta dla niego bardzo mitym zaskoczeniem.
Po tym stwierdzeniu rozpoczgly si¢ superlatywy na temat recenzowanej pracy.
A bylo ich stosunkowo duzo. Czgsto powtarzaty si¢ takie przymiotniki jak np.:
,»obiektywna”, ,logiczna”, ,,jasna”, ,rzetelna” — z przystowkami ,,bardzo”. Wobec
takiej przygrywki pierwszego recenzenta na tytach sali zaczeli szeptaé: ,,Ciekawe,
co bedzie doktorant zbijat i przed czym si¢ bronit; chyba przed tymi pochwata-
mi”. Jednak pod koniec swej recenzji ks. prof. Stegpien przedstawil swoje zastrze-
zenia. Zapozyczajac terminologie z teologii moralnej, nazwat je niedoskonato-
$ciami, a tylko jedno — grzechem lekkim, ale niedobrowolnym. WypowiedZ swoja
ks. prof. Stepien zakonczyt stwierdzeniem, ze autor dal wigcej, niz mozna byto
si¢ spodziewac, i ze praca kwalifikuje si¢ do tego, azeby na jej podstawie nadaé
jej autorowi tytut doktora.

Drugim recenzentem byt ks. doc. dr Wincenty Granat. W jego recenzji wy-
raznie odroznialy si¢ trzy zasadnicze czeSci, a mianowicie: (1) cze$¢ referujaca

2

W publikacji rozprawa otrzymata inny tytul: Spor o Matke. Mariologia jako problem ekume-
niczny, Lublin 1988 (seria Teologia w Dialogu, 3); wyd. II uzupelione, Lublin 2011 (Teologia
w Dialogu, 12).
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zawarto$¢ pracy; (2) czgs¢ ogodlna oraz (3) ocena szczegotowa. W czesci referu-
jacej ks. Granat przedstawit uktad pracy, jej rozpigtos$¢ oraz tre$¢ poszczegolnych
rozdziatdéw. W ocenie ogdlnej stwierdzit, ze rozdzialty referujace poglady mario-
logiczne protestantéw, ich uktad sa zasadniczo bez zarzutéw, poza tym, ze autor
jest ,,odrobinke rozgadany”. Mdéwiac o czwartym rozdziale pracy — oceniajacym
poglady mariologiczne protestantow, konfrontujacym ich poglady z oficjalng
nauka Kosciota i wskazujagcym na mozliwosci ekumeniczne w tym wzgledzie —
ks. Granat stwierdzit, ze autor pokazat swoj ostry ,,zabek” naukowca, ze zna do-
brze teologi¢ i jest dojrzaty naukowo. Konczac ogolng oceng, ks. Granat oswiad-
czyl, ze praca ma warto$¢ nieprzecietng.

W ocenie szczegdtowej ks. Granat przedstawit wszystkie zarzuty odnosnie juz
nie do catosci pracy, ale do jej szczegdtow. Oto wigkszos¢ z nich: sztucznosé
drugiej daty zawartej w tytule pracy, 1960 (zdaniem ks. Granata powinno by¢:
1964); wstep rozpoczyna si¢ nie od tla, ale bezposrednio od wyjasnienia pojec;
rekapitulacja tresci rozdziatow na koncu kazdego z nich — zdaniem ks. Granata —
jest niepotrzebnym powtarzaniem si¢; Sobor Efeski nie sformutowatl dogmatu
o Bozym Macierzynstwie Najswictszej Maryi Panny, ale przyjat II list Cyryla
Aleksandryjskiego do Nestoriusza; watpliwosci co do wlasciwego umieszczenia
niektorych pozycji bibliograficznych w danym dziale przytoczonej literatury; nie-
kiedy przydhugie cytaty.

Na koncu swej recenzji ks. Granat jeszcze raz podkreslit wysoka warto$¢ pracy,
mimo wskazanych drobnych usterek, i wyraznie stwierdzit, ze stanowi ona wy-
starczajaca podstawe do nadania jej autorowi naukowego stopnia doktora teologii.

Po odczytaniu obu recenzji udzielono ponownie glosu o. Celestynowi, aby od-
powiedzial na stawiane mu zarzuty. Jak to juz z relacji o pierwszej recenzji mozna
si¢ bylo spodziewa¢, obrona przed ,,jednym grzechem powszednim i niedosko-
nato$ciami” poszta bardzo tatwo, ograniczyla si¢ bowiem do stwierdzenia, ze —
w razie zaistnienia mozliwos$ci wydania tej pracy — wskazane przez pierwszego
recenzenta usterki autor postara si¢ usungc. Nieco dtuzej trzeba byto zatrzymac sie
nad zarzutami drugiego recenzenta. Niemniej jednak obronca okazat si¢ dobrym
strategiem i nie zbijat zarzutow w kolejnosci takiej, w jakiej one byly stawiane, ale
uporzadkowat je sobie wedlug swojego planu. Od samego poczatku mozna byto
zauwazy¢ przewage obroncy. Wyrazem tego byly kilkakrotne odruchy publiki,
przejawiajace si¢ w radosnym glo$nym $miechu i gromkich oklaskach. Najwiece;j
szamotania si¢ bytlo w walce przeciwko zarzutowi, jakoby w pracy byt tekst wy-
raznie mowiacy, iz Sobor Efeski sformulowal dogmat o Bozym Macierzynstwie
Najs$wietszej Maryi Panny. Obronca poczatkowo (a — jak si¢ potem okazato — zu-
petie nieswiadomie) upierat si¢, ze w ogoéle takiego wyrazenia w pracy nie uzyt,
ale gdy recenzent przytoczyt mu cytat, z catg szlachetno$cig przyznat mu racje.
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Ciekawa rowniez byla obrona przed zarzutem, ze ,,autor jest odrobinke roz-
gadany”. Na ten zarzut recenzenta obronca odpowiedziat, ze katolicy wiasnie nie
wystuchuja catkowicie tego, co bracia protestanci chcg nam powiedzieé, i dlatego
nie rozumiejg ich w pehi. Ale zeby doktadnie wszystko powiedzie¢, trzeba by¢
odrobinke rozgadanym. Na koncu autor o$wiadczyl, Zze i on w pewnym sensie
przemawiat w imieniu braci protestantdow i niejako prosi kompetentnych przed-
stawicieli doktryny katolickiej, aby go wystuchali. Na to dictum burza oklaskow
wstrzasneta salg 1 zwyciesko dla doktoranta zakonczyta obrong. Nastgpnie na pros-
be przewodniczacego publika opuscita sale. W sali zostali tylko sami profesoro-
wie, azeby naradzi€ si¢ o przesagdzonym juz wyniku obrony. Po niedtugiej chwili
ponownie zaproszono o. Celestyna i innych na sale, azeby ustami przewodnicza-
cego oznajmi¢ przede wszystkim doktorantowi i wszystkim zebranym, ze Rada
Wydziatu uznata, iz wynik obrony pracy zakonczyt si¢ szczgsliwie dla niego. Po
tym stwierdzeniu o. Celestyn wymienit usciski dtoni ze wszystkimi profesorami
i innymi zebranymi oraz przyjmowat gratulacje pomyslnie zdanego doktoratu.

O godzinie 12.00 na o. Celestyna czekata nowa porcja emocji. Byta nig uro-
czysta promocja doktorska. Duza aula uniwersytecka zaczyna zapetnia¢ si¢ zain-
teresowanymi. Na o$wietlonej scenie widnieje dtugi stot nakryty obrusem, na nim
stojacy krucyfiks, kwiaty i trzy czerwone tuby dyplomowe ze zwisajaca pieczecia
uniwersytetu, tacki z piercieniami i biretami doktorskimi oraz teksty przysie-
gi doktorskiej. Kilka minut po dwunastej w auli uniwersytetu rozlega si¢ Gau-
de Mater Polonia, $piewane podczas wiekszych uroczystosci uniwersyteckich.
W bocznych drzwiach ukazuje si¢ trzech woznych ubranych w dlugie czarne togi
zakonczone pelerynami. Trzymaja w rekach wysokie srebrzyste berfa. Na jed-
nym z nich widnieje krzyz, na pozostatych dwoch — podobizny serca z wyrytymi
na nich emblematami ,,JHS”. Za woznymi ida trzej doktoranci, ubrani w czarne
dtugie togi doktorskie i w wyraznie odrozniajace si¢ peleryny. Za nimi w calej
powadze krocza: prorektor Uniwersytetu, prodziekan Wydziatu Teologicznego
i profesorowie-promotorzy. Ubrani sg rowniez w dtugie, ale purpurowe, aksamit-
ne togi, peleryny i birety. Poza tym na szyjach prorektora, prodziekana i jednego
z promotordw, ks. prof. dr. Krupy, widniejg btyszczace ozdobne tancuchy, zakon-
czone u dotu duzymi pierscieniami, zawierajacymi wewnatrz godta panstwowe.
Wszyscy obecni na sali wstajg. Oficjalne wladze uniwersyteckie wychodzg na
podium, by za stolem zajac¢ przystugujace im miejsca. W glebi za nimi ustawia
si¢ jeden z woznych trzymajacy berlo z krzyzem, dwaj pozostali umiejscawiaja
si¢ przed sceng, a pomiedzy nimi, nieco z lewej strony, ustawiaja si¢ doktoranci.

Cichnie $piew choru. Wszyscy zebrani siadajg i z zainteresowaniem przygla-
daja si¢ uroczystej ceremonii uniwersyteckiej ,,pasowania na naukowcow” lub —
jak niektorzy mowig — ,,zaslubin z nauka”. Najpierw promotor pracy poszczegol-
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nych doktorantow w krétkich stowach zapoznawat zebranych z praca, jej warto-
$cig naukowa oraz osoba jej autora. Nastepnie poszczego6lny doktorant sktadat
przysiege, ze nauke bedzie traktowal powaznie, ze bedzie dazyt jedynie do odna-
lezienia prawdy, a nie do innych nieuczciwych celow, oczywiscie zawsze zgodnie
z oficjalng doktryng Kosciota. Na znak tej wierno$ci Chrystusowi i Kosciotowi
kazdy z doktorantow swymi palcami dotykat berta z emblematem krzyza. Na znak
zaslubin z nauka zatozono kazdemu z doktorantéw pierscien, a jako zewnetrzny
wyraz stopnia naukowego — na glowe doktorski biret. Po tej ceremonii poszcze-
g06lni doktoranci po raz pierwszy na dokumencie przysiggi sktadali swoj podpis,
a caty trybunat profesorski wraz ze ,,§wiezo upieczonymi” doktorantami opuscili
aule uniwersytecka.

O godzinie 15.00 rozpoczat si¢ obiad doktorski. Picknie si¢ ztozyto, gdyz
wszyscy trzej nowo promowani doktorzy reprezentowali trzy gatezie zakonu fran-
ciszkanskiego (bernardyn, reformat, konwentualny). Okoliczno$¢ te¢ wykorzystat
w swym przemowieniu dziekan, ks. prof. A.L. Krupa, ktory wyrazit zyczenie,
azeby te uroczystosci doktorskie, a nawet ten wspolny obiad przedstawicieli ga-
tezi franciszkanskich w Polsce, byly zaczatkiem ekumenizmu franciszkanskiego,
ktory datby realng podstawe do zatozenia specjalnych migdzyzakonnych studiow
naukowych. Projekt ten otrzymat dtuga i glosng burze oklaskow.

Po przemowieniu ks. prof. Krupy zabrat gtos ks. rektor dr M. Rechowicz. On
takze podkreslit wielka aktualnos$¢ prac doktorskich, zwrdcit uwage na francisz-
kanskie pietno, jakim naznaczony jest KUL, nastgpnie skierowat apel do prze-
lozonych franciszkanéw w Polsce o pomoc w pomnazaniu liczby pracownikow
naukowych uniwersytetu. Na szczegolng wzmianke zastuguje zwrocenie si¢ do
ks. dziekana Krupy, zeby jeszcze nie umierat, gdyz bedzie na uniwersytecie po-
trzebny. (Poszta bowiem gadka po uniwersytecie, ze ks. dziekan Krupa wychowat
sobie odpowiedniego nastepce, wigc moze umierac).

Nastepnie przemawial jeden z trzech obecnych prowincjatéw franciszkan-
skich, a po nim w imieniu ,,trojaczkéw franciszkanskich” zabrat glos o. Celestyn.
Ten w krotkich stowach podzieckowal najpierw swojemu zakonowi za to, ze ich
odpowiednio wychowat i przysposobit do studiow uniwersyteckich, a nastepnie
wyrazit wdzigcznos¢ uniwersytetowi za to, ze ich odpowiednio przygotowat do
pracy naukowej, tj. do szukania i szerzenia prawdy.

Na koniec trzeba zaznaczy¢, ze cala zastawa stolowa, poszczegolne potrawy,
napoje, a szczegdlnie obstuga spisata si¢ ,,na pigtke”, a wigc tak samo jak o. Ce-
lestyn zdat egzamin doktorski oraz jak napisal i obronit swa dyplomow3 pracg.

0. Maksymilian Pado
(Prawdopodobnie opubl. w ,, Echu Niepokalanowa” 1965 — styczen? luty?)
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ODNOWIENIE DOKTORATU SPRZED POLWIECZA
GRATIAS!

Dzigki Ci, m¢j Uniwersytecie, moja Alma Mater.

Sprawdzitlem w leksykonie Jougana, co wiasciwie znaczy ,,Alma”. Leksykon
wyjasnia: ,,zyciodajna, urodzajna, zywiaca, szczodrobliwa, hojna, taskawa, do-
brotliwa, zyczliwa”.

Dzigki Ci wiec Katolicki Uniwersytecie Lubelski, ktory bytes i pozostajesz dla
mnie jako Matka zyciodajna, urodzajna, zywiaca, szczodrobliwa, hojna, taskawa,
dobrotliwa, zyczliwa: Tobie, Alma Mater, otwieram dzi$ moje wdzigczne serce.

Mowie ,,moja Alma Mater”, majac na mysli senaty, rady wydziatu, rektorow,
dziekanow, dyrektorow, profesorow, a takze — moze nawet na pierwszym miejscu
rzesze — Was, moich wspaniatych studentow z lat 1965-2004. A byly Was ttumy.
Zwlaszcza na pierwszym roku. Bez Was, pierwszakow, nie narodzitby si¢ pod-
recznik Jak uprawiac teologie (trzy wydania polskie, przektady na jezyki obce).
To Wy napisaliscie, a ja wydatem osiem toméw Waszych $wiadectw o spotka-
niach miodych z Chrystusem. Cze$¢ Waszych swiadectw czytaja na Wschodzie
w jezyku rosyjskim.

Niech wolno mi bedzie wdzigczng pamigcig ogarnac takze tych, ktorzy odeszli.

Czlowieka tworza relacje. Nie tylko one, ale takze i zdecydowanie one — rela-
cje. Pickne, wielkie, mite i wonne stowa, ktore tu padty, za ktére dzigkuje, aczkol-
wiek wszyscy wiemy, ze przy takich okazjach stowa wielkie bywaja za wielkie,
co przyjmuje si¢ z przymruzeniem oka ze wzgledu na kontekst, w ktorym padaja.
Odnoszg wigc te wielkie stowa do wspaniatych ludzi, ktérzy mnie tworzyli przez
relacje ze mng. Wielbie za nich Pana, ktory prowadzi nasze $ciezki i organizuje
spotkania cztowieka z cztowiekiem. Niech wolno mi begdzie wymieni¢ niekto-
rych, skoro na wszystkich brat zegar nie pozwala.

Najpierw moi mistrzowie na Wydziale Teologii: o. prof. Andrzej Ludwik Kru-
pa, ks. Wincenty Granat, o. Bogustaw Waczynski.

Wdzieczne stowo o kazdym.

Najpierw o ostatnim.

O. Bogustaw Waczynski

Jezuita z dtuga brodg. Otwieral przed nami $wiat ekumenizmu. Egzaminy li-
cencjackie zdawaliSmy przed komisja, ktora przystuchiwata si¢ odpowiedziom ze
wszystkich przedmiotow. Kiedy przyszta na mnie kolej, kiedy odpowiedziatem
u o. Krupy z dogmatyki i ks. Olejnika z moralnej, komisja byta tak bardzo zmg-
czona, ze opuscita sale, by odsapna¢. Pozostal sam o. Bogustaw Waczynski, ktory
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zadat mi pytanie o funkcje $w. Piotra i prymat. Zadat pytanie i natychmiast zasnat.
Byt cukrzykiem. Kiedy skonczylem swoja opowies¢ o Piotrze i zapadia cisza,
profesor przebudzit si¢. Po chwili wahania postawit mi czworke.

I tak szczesliwie zdatem licencjat.

Stowo o moim promotorze, o. Krupie

Po licencjacie w 1961 roku obaj z promotorem stangliSmy przed pytaniem
o temat rozprawy doktorskiej.

Pewnego wczesnego popotudnia po obiedzie wychodzitem z konwiktu przy
ul. Nowotki 7 (dzisiaj: Radziszewskiego 7) na przechadzk¢ w trawy 1 zboza pora-
stajace dzisiejszy LSM. Znajdowalem si¢ na podwoérku miedzy starym i nowym
konwiktem, kiedy przechodzit o. prof. Krupa. Z daleka krzyknat: — Ojciec! Mam
temat pracy doktorskiej: Mariologia — ekumenizm.

Mariologia — ekumenizm! Zaskoczenie. Znatem si¢ troch¢ na mariologii
0. Kolbego, $w. Alfonsa Liguoriego i $w. Ludwika de Montforta, takze na Ro-
schinim i troch¢ na mariologii polskiej, ale ,,Mariologia a ekumenizm”? Tam wte-
dy znaczylo to dla mnie lot w kosmos, przynajmniej na Ksi¢zyc. Z perspektywy
pétwiecza widzg, ze tamte dwa stowa rzucone mi w przejéciu przez promotora
odmienity moje zycie, ukierunkowaty badania, zadecydowaly o sposobie inwe-
stowania zycia w teologig... rozstrzygnety o drogach wielu moich pdzniejszych
studentow. Pani dr Monika Walu$ koronnym $wiadkiem. Ja nie wybieratem eku-
menizmu. To ekumenizm mnie wybrat. Laska ekumenizmu spadla na mnie i za-
garneta nieodwotalnie w jasyr. Ja nie wybieratem. Czy wybral promotor? Moj
promotor nie byl przeciez ekumenista. Kto zatem wybierat?

W najpigkniejszej wiosce swiata, czyli w Matych Mroczkach nad Gawroncem,
mowilo sig: ,,Niezbadane sg wyroki Boze!”.

Stowo o ks. Granacie

Na pierwszym pigtrze w jednej matej salce byt zaktad teologii dogmatycznej,
moralnej 1 fundamentalnej. Byto tam wiele ksigzek z tych dziedzin. Pewnego razu
ks. Granat poprosit: — Niech ksiadz Celestyn (tak wtasnie mowit do mnie: ,,ksigdz
Celestyn”, jako ze postuszny stowom Chrystusa nie nazywat mnie ojcem), niech
ksigdz Celestyn przyniesie mi z zaktadu Bekenntnisschriften.

Nie wiedziatem, co to jest. Poszedlem jednak i znalaztem. Zanim zadzwigatem
profesorowi, zajrzatem. To podstawowe pisma miodego luteranizmu XVI wieku.
Po tacinie i staroniemiecku, tzw. pisma symboliczne luteranizmu. ..

Kiedy po doktoracie stangtem przed wyborem tematu rozprawy habilitacyj-
nej, moja mysl powrocita do tamtych Bekenntnisschriften. Ich studium zrodzito
rozprawe Solus Christus (miata juz trzy wydania). Zaowocowato tez opinia, ze
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Napiorkowski zna si¢ na teologii reformacji. .. I tak znalaztem si¢ posrod naucza-
jacych na Sekcji Teologii Porownawczej i Ekumenicznej, pézniej w Instytucie
Ekumenicznym, rowniez w gronie recenzentow przy promocjach teologéw ewan-
gelickich na ChAT, w strukturach ekumenizmu polskiego, a takze — na podsta-
wie decyzji Watykanu — w teologicznym dialogu katolicko- luteranskim na forum
Swiatowym.

A zaczelo si¢ od: ,,Ksieze Celestynie! Niech mi ksigdz Celestyn przyniesie
z zaktadu Bekenntnisschriften”.

Czy, drogi Shugo Bozy, ksi¢ze Granacie, przeczuwales$, do czego doprowadzi
Twoja malenka prosba o miniprzystuge? Przypadek to?

Bracie Bogustawie, Bracie Andrzeju Ludwiku, Bracie Wincenty! Nie przestaje
podziwiac i stawi¢ prowadzaca r¢ke Pana dziejow, ktory zaingerowat przez Was
w moje zycie. Stawcie dzisiaj ze mng Pana!

Wspomng moich wspaniatych kolegdéw, ktorzy odeszli: ks. Franciszek Blach-
nicki, ks. Rudolf Zielasko, ks. Romuald f.ukaszyk, ks. Seweryn Rosik, ks. Woj-
ciech Danielski.

Byliscie $wiattami na mojej $ciezce.

Jakzez nie wspomniec jeszcze przyjaciol madrosei, czyli filozofow: ks. doc.
Stanistaw Kaminski, prof. Stefan Swiezawski, o. Albert Krapiec, ks. prof. Marian
Kurdziatek.

Nie bytoby mojej ksiazki Jak uprawiaé teologie, gdyby nie przygarneli mnie
pod swoje skrzydta, zwlaszcza ks. doc. Kaminski.

Z historii: prof. Jerzy Kloczowski, prof. Litak, Miller, Drob, a z zyjacych:
Gapski, Olczak, Skarbek, Sobieraj, Niewinski.

Rzecz podniebnie zdumiewajaca: prof. Ktoczowski z wlasnej inicjatywy zata-
twil mi u rzadu francuskiego Aliance Frangaise. Ja go o to w ogole nie prositem.
Dla mnie, ktéremu dwadzie$cia jeden razy czerwone wladze odmawiaty paszpor-
tu, byt to nie do pojecia usmiech nieba. Dzi¢ki, Profesorze!

Jeszcze cos$: Ze mna, historycznym profanem, prof. Ktoczowski zgodzit si¢
wspotorganizowac sze$¢ migedzynarodowych sympozjow nt. Zakony franciszkan-
skie w Polsce. Udato si¢ opublikowaé pig¢ wspaniatych woluminow. W ogole
tego nie pojmuj¢. Dzieki Ci, Alma Mater! Dzigki, Profesorze!

Na dzisiejsze moje $wigto pracowali takze mtodzi, ktéorych dat mi Pan. Ich
wysokie loty, sokole i orle skrzydta niosty takze mnie... Wszyscy zastuzyli na
wymienienie. Okrutny brat zegar godzi si¢ na wymienienie tylko nielicznych:
Piotr Anzulewicz, franciszkanin, prof. Papieskiego Wydziatu Teologicznego
$w. Bonawentury w Rzymie; Maurycy Sulej, takze franciszkanin, prof. teo-
logii w Ekwadorze; ks. Piotr Jaskota, moj pierwszy doktor, byty dziekan WT
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w Opolu; ks. Wojciech Zycinski SDB, moj pierwszy asystent w Katedrze Mario-
logii, p6zniej pierwsza gwiazda mariologii $wiecaca w Krakowie; o. Zdzistaw
Kijas, moj zakonny wspétbrat, nastepca Zycinskiego w Katedrze Mariologii,
pozniej prof. PAT i Papieskiego Wydzialu Teologicznego $§w. Bonawentury
w Rzymie, wicepostulator sprawy beatyfikacji Jana Pawta II i pracownik Kon-
gregaciji do Spraw Swietych; Jozef Majewski, prof. na Uniwersytecie w Gdan-
sku; Grzegorz Bartosik OFMConv, kierownik Katedry Mariologii na UKSW
w Warszawie; Janusz Kumala MIC, ojciec wspaniatego kwartalnika mariologicz-
nego ,,Salvatoris Mater”; Danuta Mastalska, redaktorka tegoz kwartalnika; Anna
Kulczycka-Faszczowa, redaktorka moich serii wydawniczych i ksigzek, a takze
biuletynu ,,Teologia w Polsce”; Zbyszek Danielewicz, wielki zafascynowany
eschatolog, z habilitacja, dziekan Szkoly Morskiej w Koszalinie; Monika Pajak-
-Walus, gospodyni domowa, nienasycona badaczka pneumatologii reformacji
i maryjnosci zatozycielek polskich zgromadzen zakonnych; Stawek Pawtowski
SAC — od hierarchii prawd i motor polskiego ekumenizmu; Jagoda Rowicka ze
Zgromadzenia Stug Jezusa, przekonuje Matke Kosciot do wprowadzenia §wig-
ta Chrystusa Stugi; Danuta Krakewicjute, napetniajagca Wilno teologia naszej
szkoly; Waza Wardidze, rektor Uniwersytetu w Gruzji; Jana Moricova, prorek-
tor Katolickiego Uniwersytetu w Ruzomberku na Stowacji; Anton Adam CM,
profesor teologii w Bratystawie (rozstawia ks. Granata i KUL); Mikotaj Dubi-
nin, Rosjanin, wyktadowca WSD w Petersburgu i wspotorganizator naszych fo-
réw teologéow Europy Srodkowo-Wschodniej w Petersburgu i Moskwie; Emilio
Cardenas, Hiszpan, ze Zgromadzenia Marianistow ks. Chaminade, zakorzenia
zgromadzenie w Polsce.

A ks. Kazimierz Pek? Panie Jezu! Powiedziales$, ze nie jest uczen ponad mi-
strza. Gdyby$ wziglt wowczas pod uwage moich uczniow, m.in. Kazia Peka, An-
drzeja Czajg, Janusza Kumalg, Jozka Majewskiego, Wactawa Siwaka, Wojtka
Zycinskiego, Marka Gilskiego, Grzegorza Bartosika, Ani¢ Kulczycka, Zbysz-
ka Danielewicza, najprawdopodobniej nie powiedziatby$ tak radykalnie, ze
uczen nie jest ponad mistrza. Uwzglednitbys jako$ moje doswiadczenia z mojej
Alma Mater.

Jeden Pan Bog wie, kto od kogo wiecej korzysta: studenci od profesora czy
profesor od studentéw. Wiem jedno: mnie studenci jak mtode orty niesli na swo-
ich skrzydtach i mnie uskrzydlali, i ze wielu mnie przerosto. Usituje odwdzigczy¢
si¢ im, publikujac fragmenty ich prac.

Dzigki Wam, moje kochane mtode orty!
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DWIE PROSBY

Skoro dzisiaj moja Alma Mater jest mi wyjatkowo taskawa, sktadam przed nig
dwie pokorne prosby.

PROSBA PIERWSZA

Od co najmniej dziesigciu lat usituje pracowac¢ nad przeorientowaniem na-
szej teologii. Zbuntowatem si¢ przeciwko za daleko posunietemu uzaleznieniu
naszej teologii od teologii Zachodu, zwtaszcza Niemiec i Wioch. Probuje dziatac
na rzecz teologii bardziej naszej, polskiej, stowianskiej, srodkowoeuropejskie;j,
z akcentem na ocalanie historycznej pamieci o heroicznych czasach walki o wia-
re, sumienie, godnos¢ cztowieka, Koscidt. ..

Udato si¢ zorganizowac pig¢ takich forow teologii $rodkowowschodniej:
dwa w Lublinie, trzecie w Odessie i Jalcie, czwarte w Lucku na Ukrainie, piate
w Petersburgu. Bedg¢ wierny tej idei do konca zycia... Prosze¢ Cig, moja droga
Alma Mater, nie dopus¢, by ta idea umarta wraz ze mng. Prosze o to szczegdlnie
ks. Kazimierza Peka, prof. Jang Moricowa z Katolickiego Uniwersytetu w Ru-
zomberku na Stowacji, ks. prof. Antona Adama z Bratystawy, ks. Waleriana Bu-
gela z Czech i ks. Antoniego Nadbrzeznego, ponadto Sasz¢ Dobroyera z Odessy,
mojego wspotbrata i ucznia, Mikotaja Dubinina z Moskwy, naszego wkroétce dok-
tora Cyryla Vojtsela z Wladywostoku — podtrzymujcie i rozniecajcie ten ogien. On
nie moze zagasnac.

Dzigki Fundacji Jana Pawta 11 i jej stypendiom mamy wielu wspotpracowni-
kéw na potudniu i na wschodzie Europy. Ich znajomos$¢ jezyka polskiego ulatwia
wspotprace. Znamy si¢ i przyjaznimy. Wystarczy trochg inicjatywy i determinacji
z naszej strony, by rosta nowa, bardziej nasza, stowianska teologia. Trzeba ocala¢
historyczng pami¢¢ o naszych doswiadczeniach czerwonej nocy wyniszczajacego
ateizmu, ale trzeba tez odbudowywaé chrzescijanska wizje cztowieka oraz wia-
sciwa koncepcje kultury. Rozlegle obszary postsowieckie — to wielkie pogorzeli-
sko nie tylko kultury chrzes$cijanskiej, ale takze pogorzelisko zdrowego rozsadku,
zdrowej filozofii, zdrowej teologii, zdrowej historii, zdrowej ekonomii itd. KUL
wyksztalcit setki studentow z Ukrainy, Biatorusi, Rosji, Stowacji, Czech, Litwy...
Jezyk polski stat sic w mocnym sensie tego stowa tacing czy angielskim, co uta-
twia nam wspotprace i wspottworzenie bez jezykowych problemoéow. To wielki
i piekny kairos, wielki atut, blogostawiony czas dla inicjatyw KUL o charakterze
lidera w organizowaniu wspotpracy. Nigdy KUL nie miat takiej historycznej szan-
sy. Olbrzymia szansa dla KUL, dla wspotpracy na polu nie tylko teologii (mysle
o FTESW), ale takze filozofii, ekonomii, historii. Raczej niepowtarzalna sytuacja
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i—nie Igkam si¢ tego wielkiego stowa — misja KUL. Ta idea zastuguje na priorytet
takze w przysztoSciowych programach tej uczelni.

Przy okazji informacja: w listopadzie 2011 roku VI Forum Teologdéw Europy
Srodkowo-Wschodniej odbedzie sic w Moskwie nt. kultury (mozliwo$é zgtasza-
nia uczestnictwa z referatami — do mnie), kolejne na Stowacji i w Butgarii. Wszg-
dzie mamy ,,swoich ludzi” (uczniowie, absolwenci KUL). Nie zaprzepascimy tej
dziejowej szansy oraz misji.

PROSBA DRUGA

Teologowie potrzebuja wspoélpracy interdyscyplinarnej. Biblisci pracuja ze
soba, dogmatycy ze sobg itd.... Mozna dlugo o tym moéwic, wskazujac na ne-
gatywne konsekwencje braku wspodlpracy oraz izolacjonizmu poszczegolnych
dyscyplin teologicznych. W naszym KUL-owskim $rodowisku zapalita si¢ idea
teologicznego pisma interdyscyplinarnego (ks. prof. Antoni Paciorek). Inicjatywa
napotyka powazne trudnosci. Klgkam przed moja Alma Mater, by odwaznie i sta-
nowczo poparla t¢ inicjatywe, ktorej bardzo potrzebuje zdrowie teologii. Statoby
si¢ co$ strasznego, gdyby uSmiercono inicjatywe ks. Paciorka.

KUL-u, moja droga Alma Mater! Odchodzac, zaklinam Cig, popieraj ideg
wspoOltpracy interdyscyplinarnej teologow.

KEOPOT ZE SWIETYM FRANCISZKIEM

Kiedy doszty do mnie pierwsze informacje o przygotowywanej akcji ,,Odno-
wienie doktoratu” — zadrzatem. Wiadomo przeciez, ze nie obejdzie si¢ bez wiel-
kiego okadzania delikwenta. Pewne tez, Ze nie da si¢ tego okadzania ukry¢ przed
Swietym Franciszkiem. Poszedlem wiec do niego na konsultacje.

— Coz to ja stysze o Tobie? — zapytat wyraznie Swicty Franciszek. — Nasza
siostra Pokora zglosita mi wielki niepokdj.

Powiedzialem szczerze Swietemu Franciszkowi:

— Bracie Franciszku, naprawde nie zawinitem To naprawde¢ nie moj grzech.
Nie moja wina. Nie moj pomyst. Wszystkiemu winien Pek. To on wciagnal w to
Bogu ducha winnego ks. bpa Andrzeja Czaje, a potem weiggneli Bogu ducha win-
nych dziekana i Rad¢ Wydzialu, a razem namowili Bogu ducha winnego rektora
i Senat... Trudno teraz to odkrecic. ..

Tak szczerze i uczciwie sprawe przedstawitem Swietemu Franciszkowi i za-
konczytem:

— Juz sie stato, co si¢ stalo... Dlatego, Swiety Franciszku, moze jednak przy-
mruz oko.
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Swiety Franciszek odpowiedziat:

— Trudno. Skoro tak daleko sprawy zaszty, przymruzg oko. Jeszcze raz przy-
mruze oko, ale uwazaj, by$ nie zaczadzial od dymow kadzielnych. I postaraj sig,
by z tego nieszczesécia wyrosto jednak mozliwie najwigcej dobra.

— Postaram sie, Swiety Franciszku! Zatem jeszcze raz przymruz oko.

Stanistaw Celestyn Napiorkowski OFMConv
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