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Summary

The purpose of this study is an attempt to polemicize against an article by Fa-
ther Professor Janusz Krolikowski published in the scientific journal “Teologia
w Polsce”. In this study, the author attempts to defend himself against the accusa-
tions made against him in the polemical article by directly addressing them. The
article is divided into three parts. First, the main methodological assumptions of
the study are introduced. Then a polemic against the non-merits-related argu-
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ments was undertaken, and in the third part — against the merits-related argu-
ments. After the analyses, the author maintained his contested position.

Keyword: renewal of the liturgy; Holy Mass; Roman Missal; De defectibus;
Missal rubrics

Streszczenie

Celem opracowania jest proba polemiki z artykulem Ksiedza Profesora Janu-
sza Krolikowskiego opublikowanym w naukowym czasopiSmie , Teologia w Pol-
sce”. W tym studium autor probuje obroni¢ sie przed zarzutami postawionymi mu
w artykule polemicznym poprzez bezpoérednie odniesienie sie do nich. Artykul
zostal podzielony na trzy czeSci. Najpierw przyblizone zostaly najwazniejsze za-
lozenia metodyczne studium. Nastepnie podjeta zostala polemika z argumentami
niemerytorycznymi, a w czesci trzeciej — z argumentami merytorycznymi. Po do-
konanych analizach autor utrzymal swoje zakwestionowane stanowisko.

Slowa kluczowe: reforma liturgiczna; Msza Swieta; Mszal Rzymski; De de-
fectibus; rubryki mszalne

WPROWADZENIE

W numerze 17/1 (2023) czasopisma naukowego ,,Teologia w Polsce”
zostal opublikowany artykut ks. prof. dr. hab. Janusza Kroélikowskiego zaty-
tutowany Defekty interpretacyjne w pracy o nieprawidtowosciach liturgicz-
nych. Na marginesie ksigzki Dawida Mielnika «De defectibus» od Mszatu
Piusa V do Mszatu Jana XXIII. Pomiedzy wiernosciq i zmiang™?. To opra-
cowanie jest poktosiem i polemika z moim studium ,,De defectibus” od
Mszatu Piusa V do Mszatu Jana XXIII. Pomigdzy wiernosciq i zmiang®. Jako
ze Ksigdz Profesor zdecydowat si¢ na zakwestionowanie wielu z obecnych
w tej monografii twierdzen, czuje si¢ upowazniony do napisania kontrarty-
kutu, w ktorym bedg probowat broni¢ swoich tez. Polemike usystematyzuje
w obrebie trzech czgsci. W pierwszej kolejnosci przedstawie pewne ogodlne
zatozenia metodyczne mojej odpowiedzi. W czesci drugiej odniose si¢ do

Zob. J. Krolikowski, Defekty interpretacyjne w pracy o nieprawidtowosciach liturgicznych. Na
marginesie ksigzki Dawida Mielnika «De defectibus» od Mszatu Piusa V do Mszatu Jana XXIII.
Pomiedzy wiernoscig i zmiang, Teologia w Polsce 17 (2023) 1, s. 21-46.

3 Zob. D. Mielnik, De defectibus od Mszatu Piusa V do Mszalu Jana XXIII. Pomigdzy wiernoscig
i zmiang, Lublin 2022.
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argumentow niemerytorycznych Ksigdza Profesora, a w cze$ci trzeciej — do
argumentéw merytorycznych.

OGOLNE ZALOZENIA METODYCZNE

Po kilkukrotnej lekturze artykutu trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze Ksigdz
Profesor podchodzi do podjetego tematu bardzo emocjonalnie. Cho¢ jest
to w pelni zrozumiate, jednak przy prowadzeniu dysputy naukowej stano-
wi to raczej powazng wade. Jej bezposrednig konsekwencja jest wytocze-
nie pewnych niepotrzebnych argumentacji ad personam oraz korzystanie
z niektérych majacych odcien ironiczny sformutowan tam, gdzie nie jest
to uzasadnione. Z tego powodu musze wyraznie odroznic¢ czes$¢ stricte me-
rytoryczng od czgsci niemerytorycznej. W dalszej czgsci odniosg sie do
argumentacji merytorycznej Ksigdza Profesora, w tej natomiast — do jego
argumentow niemerytorycznych.

W pracy Ksigdza Profesora sg cale partie tekstu stricte opisowe, pozba-
wione aspektu polemicznego®. Ze wzgledu na ich charakter nie bedg si¢
do nich odnosit, gdyz nie kwestionujg w sposob bezposredni zasadnos$ci
postawionych przeze mnie w monografii twierdzen.

Jako ze juz na tym etapie wiem, iz dla przeprowadzenia merytoryczne;j
polemiki nie musze sigga¢ do znacznej liczy opracowan naukowych, po-
zwole sobie na ograniczenie bibliografii jedynie do pozycji wspomnianych
w pracy jako ilustrujacych moja mysl. Dzigki temu bede mogh skupi¢ si¢
na dogtebnej analizie problemu mnie osobiscie dotyczacego, zamiast traci¢
czas na sztuczne mnozenie bibliografii, co w przypadku tego studium nie
ma uzasadnienia.

Wazng role w tym artykule bedzie petni¢ wyrazne odréznienie moich
wypowiedzi od cytacji z artykutu Ksiedza Profesora, dlatego pozwole so-
bie na boldowanie cytowanych zdan z artykutu polemicznego. W ten spo-
sob czytelnik bgdzie mie¢ tatwy wglad w ciag prezentowanych mysli i nie
powinno doj$¢ do pomieszania pozioméw autorstwa. Poniewaz w wielu
fragmentach tatwiej mi bedzie odnie$¢ si¢ do wyrazonej przez Ksiedza
Profesora mysli bezposrednio po przytoczeniu fragmentu jego artykutu,
niejednokrotnie pozwolg sobie na swobodne wprowadzanie cytatéw i od-
powiedzi na nie, bez glebszego powigzywania poszczegolnych czegsci mo-
jego artykutu. Uwazam, ze taki sposob postepowania bedzie dla odbiorcy
czytelniejszy.

4 Np. J. Krolikowski, Defekty interpretacyjne w pracy o nieprawidlowosciach liturgicznych...,

s. 21-24, 30-32.
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ODNIESIENIE SIE DO ARGUMENTOW
NIEMERYTORYCZNYCH

Zeby nie pozosta¢ gotostownym co do rozroéznienia poczynionego po-
wyzej®, przytocze kilka przyktadow. Na stronie 25 Ksigdz Profesor posred-
nio przypisuje mi twierdzenie, iz wedtug mnie ,,wszystko najlepiej bylo
okreslone w Mszale Piusa V. Tymczasem wystarczy siegna¢ do drugiego
aneksu mojej monografii (s. 197), gdzie wskazuje na Mszat Benedykta XV
jako proponowang przeze mnie podstawe odnowy®, zeby sfalsyfikowac to
twierdzenie. Na tej samej stronie Ksigdz Profesor przypisuje mi poglad,
jakoby wedtug mnie ,,ci, ktorzy si¢ nim [Mszalem Pawla VI] postuguja,
niewiele wiedzg o liturgii, a ich wiara w tajemnice Eucharystii budzi
watpliwosci”. Nie bardzo wiem, ktére zdanie byto podstawa wysnucia ta-
kiego twierdzenia, stad w ewentualnym artykule polemicznym bardzo bym
prosit o jego wskazanie’. W przypisie 9 jest zakamuflowana proba pod-
wazania autorytetu recenzenta, co w obliczu braku podania jakichkolwiek
argumentow wspierajacych te teze jest typowym atakiem ad personam.

Jezeli chodzi o przyktady sformutowan majace odcien ironiczny, mozna
przywota¢ choéby zdanie ze strony 33: , Niewatpliwym bohaterem wy-
wodow D. Mielnika jest szczur (mysz)”. Jest oczywiste, ze mysz nie jest
,bohaterem” moich wywoddow, a nawigzanie do tego zwierzecia pojawito
si¢ tylko 1 wylacznie dlatego, ze tego domagaty si¢ prowadzone analizy. Ze
stron podanych w przypisie 27 we wszystkich przypadkach nawigzanie do
tego zwierzecia bylo podyktowane albo analizg fragmentu, gdzie ta mysz
si¢ znalazta, albo podaniem przyktadu wspierajacego argumentacje. Czy to
automatycznie powoduje, ze owa mysz jest ,,bohaterem” wywodu? Moim
zdaniem nie.

Bardzo krzywdzace jest zdanie: ,,Je$li pewne stwierdzenia w rubry-
kach nie pasuja mu do ogolnie przyjetego zalozenia hermeneutyczne-
g0, odwoluje si¢ do obecnosci w tekscie rzekomego «bledu drukarskie-
go» («wydawniczego»), ktorego w ciggu wiekow wytrawni i kompe-
tentni komentatorzy rubryk dziwnie nie zauwazyli” (s. 25). Oczywiscie

Tzn. na cz¢$¢ polemizujaca z argumentami merytorycznymi i niemerytorycznymi.

¢ Gdyby ,,wszystko najlepiej bylo okreslone w Mszale Piusa V”, wskazatbym te edycje, a nie
jedna z kolejnych.

7 Osad zawarty w tym zdaniu Ksiedza Profesora ma charakter subiektywny, podczas gdy pro-

wadzone przeze mnie analizy opieraty si¢ na aspekcie obiektywnie weryfikowalnym. Z tego

powodu nie potrafi¢ zrekonstruowaé toku myslenia Ksiedza Profesora, gdyz wyprowadzit on

twierdzenie z aspektu, z ktérego nie powinien byt tego zrobic.
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Ksiagdz Profesor nie miat wgladu w proces powstawania tej monografii
1 z oczywistych powoddéw nie wie, jak wiele czasu spgdzatem nad zasta-
nawianiem si¢, czy rzeczywiscie w analizowanym przypadku doszto do
btedu drukarskiego czy nie. Jezeli zatem zdecydowalem si¢ na napisanie
w opracowaniu, ze dana rzecz w mojej ocenie jest bledem drukarskim,
to na pewno nie stato sie to dlatego, ze co$ ,,nie pasowalo mi do ogdlnie
przyjetego zatozenia hermeneutycznego”, gdyz zadnego takiego zalozenia
hermeneutycznego przy pisaniu monografii nie miatem®. Jezeli uzylem ta-
kiego sformutowania, to dlatego, ze zmusil mnie do tego ci¢zar rozwazane;j
argumentacji.

Co do btedéw drukarskich, prosze mie¢ na uwadze to, ze one notorycz-
nie pojawialy si¢ nawet w XIX-wiecznych opracowaniach, to co dopiero
w publikacjach z XVI wieku’. Nie jest zatem tak, ze stawianie pytan o to,
czy w konkretnych miejscach doszto do btgdu drukarskiego, jest nieuza-
sadnione. Zreszta w mojej monografii na stronie 110 podatem oczywisty
przyktad, z ktérym nawet Ksigdz Profesor musi si¢ zgodzi¢, ze jest tu btad
drukarski. Poza tym prosze tez spojrze¢ na dokument Klemensa VIII Cum
sanctissimum, w ktorym papiez wprost pisze o btedach drukarskich, ktore
wkradly si¢ do Mszatu (to zresztag m.in. zmusito go do reformy tej ksiegi
liturgicznej), co ponownie potwierdza, iz stawianie pytan w tym zakresie
jest uzasadnione'’.

W tym konteksécie mozna by jeszcze wytoczy¢ bardzo prosty kontrar-
gument podwazajacy osad Ksigedza Profesora. Na stronie 197 wskazatem
Mszat Benedykta XV jako proponowang przeze mnie podstawe odnowy
liturgicznej. Z drugiej strony, jak zauwazyl Ksiadz Profesor, ,,uderzaty”
mnie reformy zmniejszajace szacunek wzgledem Hostii. Za tego rodzaju
reforme¢ uznalem réwniez usunigcie stynnego juz zapisu o myszy. A za-
tem skoro opowiedziatem si¢ za Mszalem Benedykta XV, w ktorym nie
bylo juz rubryki o tej myszy, to postugujac si¢ tokiem myslenia Ksiedza
Profesora, konsekwentnie powinienem uzna¢ tego rodzaju zapis z edycji

8 Zreszta w pracach naukowych przyjmowanie zatozen w punkcie wyjscia, ktore ,,na site” probuje

si¢ dowies¢, jest niedopuszczalne.

Tematem zaliczeniowym moich studiow edytorskich byta edycja XIX-wiecznego dzieta, wigc
co$ na ten temat wiem.

Oczywiscie sa przypadki nieoczywiste, gdzie trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢, czy w tym
miejscu jest btad drukarski czy nie. Osobiscie uwazam, ze do tej kwestii podchodzilem z rozwa-
g3 1 ostroznie formulowatem sady. Jezeli Ksiadz Profesor w poszczegdlnych przypadkach jest
innego zdania, jak najbardziej powinien poda¢ argumenty obalajace moj tok rozumowania, ale
powinien to zrobi¢ w odniesieniu do konkretnych przyktadow, a nie do sposobu procedowania
jako catosci.
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Piusa V za btad drukarski. Tymczasem prozno szuka¢ w mojej monografii
takiej deklaracji''. Rozwigzania sa zatem dwa. Albo nie zaobserwowatem
tak rzucajacej si¢ w oczy niekonsekwencji, albo uczciwie podchodzitem
do prowadzonych badan i rzetelnie wyciggatem wnioski, opierajac si¢ na
posiadanym materiale Zrodtowym'?.

W przypisie 9, obok proby podwazania autorytetu recenzenta, pojawia
si¢ rowniez sformutowanie ,,Poza tym dobrze by bylo, gdyby recenzje
prac dotyczacych liturgii byly pisane przez specjalistow z tej dziedzi-
ny”’. Naprawde obawiam si¢, ze pod owymi ,,specjalistami” z dziedziny
liturgiki w opinii Ksiedza Profesora sa osoby opowiadajace si¢ za novus
ordo missae 1 zwalczajace vetus ordo. Nie. Specjali$ci z dziedziny liturgiki
to osoby, ktére sg obeznane w temacie i potrafig stawia¢ tezy oraz bronic¢
wlasnych racji przy uzyciu racjonalnych argumentow, niezaleznie od tego,
czy opowiadaja si¢ za jedng czy drugg forma, bo akurat w tym kontekscie
jest to kwestia nieistotna.

Podobnie co najmniej watpliwe jest zdanie ,,D. Mielnik chcialby ta-
kiego wlasnie powrotu do rubryk, co jasno zadeklarowal”. Jako uza-
sadnienie prawdziwosci tego twierdzenia zostata przywotana strona 148
mojej publikacji. Osobiscie nie widzg na tej stronie zdania wspierajacego
powyzej sformutowany osad, stad w ewentualnym artykule polemicznym
bardzo bym prosit o wskazanie zdania, ktore stato si¢ podstawa dla sfor-
mulowania tego osadu.

W zakonczeniu na stronie 44 pojawila si¢ konkluzja, ze ,,oskarzam
Mszal Pawla VI o liczne bledy, naduzycia i braki”. Z tym zdaniem wigze
si¢ taki problem, Ze o ile méglbym si¢ zgodzié, iz czytelnik moze odnies$¢
takie wrazenie na podstawie lektury monografii'?, o tyle na pewno nie od-
zwierciedla ono moich intencji. W pierwszej kolejnosci nawet z ciekawo-
$ci wrzucitem w narze¢dzie znajdowania stéw termin ,,oskarzac” i program
nie wyrzucit mi zadnego wyniku w PDF-ie ksigzki. Ponownie zatem pro-
sitbym Ksigdza Profesora o wskazanie w ewentualnym artykule polemicz-
nym zdania, w ktorym skorzystatem z tego terminu, zebym mogt zobaczy¢,
co bylo podstawag sformutowania powyzszego osadu.

W kazdym razie w tym zdaniu zawarty jest taki blad, ze ja nie oskarzam
Mszatu Pawta VI o ,,liczne btedy, naduzycia i braki”, gdyz prowadzone do-

1" Zob. D. Mielnik, De defectibus od Mszatu Piusa V do Mszatu Jana XXIII..., s. 59—60.

Tzn. tylko w tych przypadkach stawiatem hipotez¢ o istnieniu bledu drukarskiego, gdzie mate-
riat Zrédlowy dawat mi ku temu podstawy.

Nie jest to konkluzja obiektywnie prawdziwa, ale mozliwa do sformutowania na podstawie
subiektywnego osadu.
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ciekania naukowe nie moga nikogo oskarza¢. Trzymajac si¢ jezyka Ksiedza
Profesora, mozna co najwyzej powiedziec, ze z ,,przeprowadzonych analiz
wynikaja liczne btedy, naduzycia i braki w Mszale Pawta VI”. Wynikanie
jest czynnos$cig zewngtrzng wobec podmiotu, podczas gdy oskarzenie jest
czynno$cig podmiotu. Réznica jest zatem bardzo duza.

Nie do konca oczywiste jest dla mnie zdanie: ,,Pomijam w tym miejscu
problem psychologiczny, ktory odgrywa w tym procesie opowiadanie si¢
za tradycjonalizmem jako jaka$ wyzsza — oczywiScie pozornie — formg
wierno$ci wierze katolickiej niebagatelng role”. Nie zostalo ono przez
Ksiedza Profesora rozwinigte, wskutek czego nie mam catkowitej jasnosci co
do zawartej w nim intencji. Odnosz¢ wrazenie, ze dla Ksiedza Profesora tak
liczne w ostatnim czasie ,,konwersje” na tradycyjng liturgi¢ sa spowodowane
jakimi§ kwestiami psychologicznymi, czy jakby chcial papiez Franciszek,
niedojrzatoscig do Mszatu Pawta VI'*. Zadnych badan socjologicznych nie
przeprowadzalem (moze warto by je komus zlecic¢?), ale zaryzykuje stwier-
dzenie, ze gdyby zapyta¢ osoby uczestniczace w tradycyjnej Mszy Swictej,
dlaczego wybieraja wlasnie t¢ forme celebracji, to odpowiedz brzmiataby
nastepujaco: ,,poniewaz ta forma lepiej wyraza katolickg wiare”. Nie chodzi
tu zatem o zadne kwestie psychologiczne, ale uzasadnienie teologiczne.

Na stronie 38 pojawity si¢ zdania, ktére w mojej ocenie rowniez nalezy
uzna¢ za argument niemerytoryczny: ,,Czy zamiast krytyki nie naleza-
loby na pierwszym miejscu probowacé wejs¢ w intencje prawodawcy?
Przeciez to jest jedno z kluczowych kryteriow wlasciwej interpreta-
cji prawnej, takze w dziedzinie liturgii”. W kontekscie sformutowan na
stronie 27'5 ten zarzut jest dziwny, poniewaz w mojej ocenie obraca on
si¢ o wiele bardziej przeciwko autorowi tego zarzutu niz przeciwko mnie.
Kazdy, kto czytal moje monografie, raczej nie zaryzykuje zarzucenie mi
braku proby wchodzenia w intencje prawodawcy. Z kolei Ksigdz Profe-
sor na stronie 27 posrednio formuluje wobec podejscia rubrycystycznego
zarzuty, z ktérych wynika, ze to wtasnie Ksigdz Profesor nie stawia sobie
pytania o to, dlaczego dane zapisy funkcjonowaty, a zatem nie pyta o ich
ratio legis'®.

4 Osad sformutowany w kontekscie listu apostolskiego uzasadniajacego konieczno$é wydania
dokumentu Traditionis custodes (,,[...] potrzebuja czasu na powrdt do Rytu Rzymskiego pro-
mulgowanego przez §wietych Pawla VI i Jana Pawta I1”). Zob. List Ojca Swietego do biskupéw
ws. Motu proprio ,, Traditionis Custodes ", https://papiez.wiara.pl/doc/6983182.List-Ojca-Swie-
tego-do-biskupow-ws-Motu-proprio-Traditionis [dostgp: 28.06.2023].

Przy okazji nawigzywania do rubrycyzmu.

16 Ten watek rozwing w czesci odnoszacej sie do argumentéw merytorycznych.
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ODNIESIENIE SIE DO ARGUMENTOW
MERYTORYCZNYCH

W pierwszej kolejnosci chciatbym odnies¢ si¢ do przewijajacej si¢ przez
znaczng cze$¢ artykutu w réznej postaci mysli, ze tak naprawde nie pro-
wadze badan naukowych, ale faktycznie przystepuj¢ do pisania monografii
z gory przyjeta teza, ktorg bezrefleksyjne przemycam w opracowaniu. Jest
to bardzo powazny zarzut.

Proces powstawania monografii wygladat w ten sposéb, ze uczciwie
podchodzitem do tematu: stawiatem pytania, szukatem rozwigzan i opi-
sywatem wyniki swoich analiz. Zwyczajne, uczciwe, naukowe podejscie
do problemu badawczego bez zadnych uprzednich zatozen metodycznych.
Przed odniesieniem si¢ do konkretnego przyktadu eksploatowanego w ar-
tykule pozwole sobie na ilustracje tego problemu na innym kazusie.

Na potrzeby ilustracji zmodyfikujmy nieco regulamin studiow hipote-
tycznej uczelni. Przyjmijmy, ze znajduje si¢ tam nastgpujacy zapis: ,,Stu-
dent powinien przyj$¢ na egzamin w stroju uznawanym za galowy”. Za-
t6zmy, ze w wyniku reformy regulaminu uczelnia w miejsce tego zdania
wprowadza nastgpujace: ,,Student moze przyj$¢ na egzamin w stroju co-
dziennym”'". I teraz, jezeli pisz¢ prace naukowa na temat konsekwencji
zmian w regulaminie studidw hipotetycznej uczelni w aspekcie szacunku
dla egzaminu, musze odpowiedzie¢ na nastepujace pytanie: jak wprowa-
dzona zmiana w regulaminie studiéw wptynela na szacunek okazywany
wobec egzaminatora i egzaminu zaliczeniowego? Rozwigzania sg w za-
sadzie trzy: zwickszyla obowigzek okazywania szacunku, zmniejszyla
obowigzek okazywania szacunku, w zaden sposob na to nie wptyneta'®.
Osobiscie nie widze¢ zadnej mozliwos$ci opowiedzenia si¢ za rozwigzaniem
pierwszym i trzecim, bo jakim sposobem ewidentne zmniejszenie wyma-
gan w zakresie stroju mogtoby wptyna¢ na zwigkszenie szacunku dla eg-
zaminu badz pozosta¢ bez zmian? Jestem przekonany, ze kazdy uczciwy
naukowiec zgodzi si¢ z tym, ze w tym kazusie konsekwencja zmian jest
zmniejszenie szacunku dla egzaminu i trzeba byltoby przeprowadzi¢ niesa-
mowitg gimnastyke intelektualna, zeby jakkolwiek sensownie broni¢ inne;j
konkluzji.

Wréémy do artykutu Ksiedza Profesora. Ksigdz Profesor zarzuca mi pe-
wien rodzaj aprioryzmu naukowego przejawiajacego si¢ w dopasowywa-

17" W trzecim wariancie zmiany mozna jeszcze wprowadzi¢ zapis: ,,Student moze przyj$¢ na egza-
min w stroju codziennym, a w uzasadnionych przypadkach — w stroju kapielowym”.
'8 Ewentualnie jeszcze czwarta odpowiedz obecna w nauce — nie wiadomo.
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niu wnioskéw pod uprzednio przyjete zatozenia. Wezmy prosty przyktad.
Przegladam rubrykl De defectibus w zakresie sposobu procedowania przy
upadku Hostii na ziemi¢. Z jednej strony mam rubryke tradycyjnego Msza-
tu, zgodnie z ktdrg miejsce upadku komunikantu nalezy obmy¢ i zdrapac.
Z drugiej strony mam rubryke Mszatu Pawta VI, zgodnie z ktora w ta-
kiej samej sytuacji kaptan ma jedynie 6w komunikant ,,podnies¢ z czcig”.
I teraz rozpatruje trzy mozliwosci. Wariant pierwszy — w wyniku reformy
zmniejszono szacunek wzgledem Najswigtszego Sakramentu. Wariant dru-
gi — w wyniku reformy utrzymano taki sam poziom szacunku wzgledem
Najswietszego Sakramentu. Wariant trzeci — w wyniku reformy zwigkszo-
no szacunek wzgledem Najswietszego Sakramentu.

Czy majac na uwadze sam przepis rubryki, mozna przy uczciwosci na-
ukowej udzieli¢ jakiejkolwiek innej odpowiedzi niz ta opisana w wariancie
pierwszym? Osobiscie nie widze takiej mozliwosci. Jezeli zatem pisze, ze
w wyniku czego$ doszto do zmniejszenia szacunku wzgledem Najswiet-
szego Sakramentu, to nie dlatego, ze jestem uprzedzony wobec Mszatu
Pawla VI i zalezy mi tylko na tym, zeby te ksiege liturgiczng krytykowac
za sam fakt jej istnienia, ale dlatego, ze Mszal Pawta VI w zestawieniu
z Mszatem Piusa V nie daje mi mozliwosci wyciaggniecia innego wniosku.
Odnowiony Mszatl nie daje mi narzgdzi, za pomocg ktorych bytbym go
w stanie broni¢ przed niekorzystnymi dla niego wnioskami.

Analogicznie jest z Mszalem tradycyjnym w innym aspekcie. Jezeli napi-
satbym kiedys artykut naukowy na temat wyzszosci jednego Mszatu nad dru-
gim np. pod wzgledem zewngtrznej aktywizacji wiernych, zaryzykuje stwier-
dzenie, ze Mszatowi Piusa V (przepraszam za kolokwializm) niezle by sig¢
oberwato. Czy to by oznaczato, ze jestem uprzedzony wobec Mszatu tradycyj-
nego? Nie, to po prostu by oznaczato, ze rzetelnie i uczciwie wykonuje swoja
prace naukowg i moje wnioski sg konkluzywne, tzn. wynikajg z przestanek,
a nie kieruje si¢ apriorycznymi zatozeniami, ktore na site chce udowodnic.

Niestety, najwyzszy czas na pogodzenie si¢ z tym, ze Mszal Pawla VI
nie jest pod kazdym wzgledem doskonaly oraz bezbtgdny i sg takie aspek-
ty, w ktorych przewyzsza Mszat tradycyjny, oraz takie aspekty, w ktérych
to Mszal Piusa V jest lepszy. Ja osobiScie w swojej pracy naukowej eks-
ploruj¢ aspekt dogmatyczny oraz rubrycystyczny i w tej materii mogg ze
spokojem sumienia orzec o przewadze Mszatu tradycyjnego, co wcale nie
oznacza, ze nie potrafie wytyka¢ mu btedow, co zreszta zrobilem w swojej
monografii po§wigconej problematyce ordo missae".

19" Zob. D. Mielnik, Ordo missae Mszatéw Jana XXIII i Pawla VI w $wietle zasady lex orandi — lex
credendi, Lublin 2021.
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Odnosze wrazenie, ze Ksigdz Profesor z jakiego$ powodu nie chce zro-
zumie¢, ze kto§ moze doj$¢ do innego wniosku niz ten przez niego przyj-
mowany. Zgodnie z kanonem 217 Kodeksu Prawa Kanonicznego wierni
($wieccy 1 duchowni) posiadaja wolnos¢ poszuklwan naukowych i wypo-
wiadania swego zdania. Jezeli kto$ inny nie zgadza si¢ z wyrazanyrm op1-
niami, ma prawo przedstawiania argumentoéw przeciwnych. Ja rowniez nie
przypisuj¢ sobie nieomylnosci, ale jestem otwarty na korekte swojego sta-
nowiska, Jezeh w sposob rozumny zostanie mi wykazana btednos¢ mojego
rozumowania. Czym innym jest jednak rozumne wykazanie btedu, a czym
innym sugerowanie nierzetelnosci naukowe;j.

»Jesli chcielibySmy $cisle zastosowaé np. obowiazujgce wskazania
dotyczace wypowiadania formul sakramentalnych, to nie jestem pew-
ny, czy jest to w ogole mozliwe dla przecietnego kaplana. Nawet dobry
aktor mialby z tym problemy”. W pierwszej kolejnosci pozwole sobie na
zacytowanie rubryk Ritus servandus Mszalu Benedykta XV:

Kiedy zatem skonczy powyzsze stowa, z tokciami potozonymi na ottarzu, sto-
jac z glowa pochylona, wyraznie, z szacunkiem i po cichu wygtasza stowa kon-
sekracji nad Hostig i jednocze$nie nad wszystkimi komunikantami, jezeli wiele
jest konsekrowanych. Trzymajac tylko swoja Hosti¢ w kciukach i palcach wska-
zujacych, mowi ,,Hoc est enim Corpus meum”. Po wypowiedzeniu tych stow
celebrans, trzymajac Hosti¢ nad oftarzem pomiedzy wspomnianymi kciukami
i palcami wskazujgcymi, z pozostalymi palcami dtoni rozluznionymi i potaczo-
nymi jednoczesnie (z Hostiami, jezeli wiele ich si¢ konsekruje, znajdujacymi sie
w miejscu, w ktorym zostaly umieszczone od poczatku Mszy: na korporale lub
w innym naczyniu albo kielichu), przykleka i adoruje Hostig¢. Potem wyprostowu-
je sie, ilekro¢ jest to dogodne, unosi w gore Hostig, skupiwszy na niej wzrok (co
czyni i przy podniesieniu kielicha), i z szacunkiem ukazuje ja ludowi do adoracji.
Wkroétce pozniej tylko prawg reka odktada Hostie ze czcig na korporale w to samo
miejsce, skad ja podniost. Odtad nie roztacza kciukow i palcéw wskazujacych,
chyba ze musi dotyka¢ lub trzyma¢ konsekrowang Hostie, az do ablucji palcow
po komunii (VIII, 5)%.

2 Przy formule konsekracji wina: ,,Celebrans, po adoracji Sakramentu, podnosi si¢ i odkrywa kie-
lich, w ktorym, jezeli trzeba, wyciera palce. Zawsze to czyni, jezeli jakie§ fragmenty przylegaja
do palcow. Stojac wyprostowany, mowi «Simili modo postquam cenatum est». Obiema r¢kami
bierze kielich za trzon ponizej czaszy, nieco go podnoszac i zaraz odktadajac, mowi «accipiens
et hunc praeclarum Célicem in sanctas ac venerabiles manus suasy itd. Kiedy mowi «item tibi
gratias agens», pochyla glowe. Kiedy mowi «benedixit», lewa reka trzymajac kielich ponizej
czaszy, prawa czyni nad nim znak krzyza i kontynuuje «deditque discipulis suis» itd. Obiema
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Prosze mi odpowiedzie¢, ktore czynnosci lub ktore stowa sg na tyle
skomplikowane czy trudne do wymodwienia, ze nawet ,,dobry aktor”
miatby z tym problem? Ja osobi$cie w powyzszym opisie nie widze nic
skomplikowanego nawet dla $rednio ogarnigtego miodzienca. Pomijam
to, ze sluzenia do Mszy tradycyjnej (co zaklada rowniez znajomos¢ na
pamig¢ catych tekstow po lacinie) uczg si¢ nawet dzieci. A one maja
o tyle gorzej od kaptana podczas celebracji, ze pozbawione sg na bieza-
co wgladu do Mszatu, zeby sobie przypomnie¢, co w danym momencie
robié.

»W praktyce nie zajmowano si¢ kultem i jego natura, liturgia
jako jego zyciem i wyrazem, nie widziano go w perspektywie reli-
gijnej, eklezjalnej i teologicznej, ale w perspektywie odpowiedniego
wypelnienia przepisow, obwarowanych zreszta wielokrotnie sankcja
grzechu ciezkiego i bedacych przedmiotem kontroli ze strony roz-
nych instytucji ko$cielnych”. W pierwszej kolejnosci odniose sie do
czgsto powtarzanego zarzutu o mnogosci grzechow $miertelnych, ktore
rzekomo popetniali ksieza sprawujacy Msze tradycyjng. Najpierw zacy-
tuje Katechizm Gasparriego, obowigzujacy w tamtych czasach: ,,Grzech
$miertelny jest to przekroczenie prawa, popetniane z wiedzg i wolg przy
$wiadomosci ciezkiego przewinienia” (nr 564)*!. Moje pytanie jest nastg-
pujace. Jakim cudem zdaniem Ksigdza Profesora ksieza zaciggali pod-
czas celebrowania Mszy Swietej grzechy $miertelne, skoro do ich po-
petienia konieczna jest wola 1 $wiadomos$c¢? Jezeli kto$ nieSwiadomie
czy przez niezawiniong nieuwage uczynil co$ niezgodnie z rubrykami,
to przeciez nie wypehit wszystkich warunkéw grzechu $§miertelnego,
a zatem nie mogt go zaciggnac®. To zas, ze Koscidt obwarowywat rubryki
réznymi sankcjami, §wiadczy co najwyzej o przekonaniu Kosciota co do

rekami trzymajac kielich, mianowicie lewg reka trzymajac spod, a prawg — trzon ponizej cza-
szy, z tokciami potozonymi na oltarzu i pochylona gtowa wyglasza uwaznie, nieprzerwanie
i po cichu, jak powyzej, stowa konsekracji Krwi «Hic est enim Calix» itd. Po wypowiedzeniu
tych stow odktada kielich na korporal, méwiac po cichu «Haec quotiescumque fecéritisy itd.,
przykleka i z szacunkiem adoruje Krew. Potem wyprostowuje si¢ i bioragc obiema r¢kami
odkryty kielich z Krwia, jak wczesniej, unosi go i wysoko podniesiony, ilekro¢ to mozliwe,
ukazuje ludowi do adoracji. Wkrotce potem odktada kielich ze czcig na korporale w miejscu
wcezesniejszym, prawg reka okrywa go palka i przyklekajac, oddaje cze§¢ Sakramentowi”
(VIIL, 7).

2 Analogiczna definicja z Katechizmu Jana Pawta II: ,,Aby grzech byt $miertelny, sa konieczne
jednoczesnie trzy warunki: «Grzechem $miertelnym jest ten, ktory dotyczy materii powaznej
1 ktory nadto zostat popetniony z petng §wiadomoscia 1 catkowita zgoda»™ (nr 1857).

22 Czym innym jest sytuacja, gdy kto$ robil to §wiadomie i dobrowolnie.
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absolutnej $wictosci ofiary eucharystycznej, ktéra nalezy odprawié
w sposob doskonaty tak dalece, jak tylko jest to w ludzkim porzadku
mozliwe. Skoro Chrystus na krzyzu ztozyt Ojcu ofiar¢ doskonata, a Msza
Swieta jest ponowieniem tej ofiary, to ty, kaptanie, rowniez masz ja zto-
zy¢ w sposob doskonaly, jak tylko jest to w ludzkim porzadku mozli-
we, a szczegdlowe rubryki mszalne majg ci to umozliwié. To jest prawi-
dlowe rozumienie liturgii, a nie podejscie, ktére mozna by okresli¢ jako
,radosng tworczos¢”, tzn. lekcewazenie nawet zreformowanych rubryk
i wplatania do liturgii elementéw, ktorych w Ogoélnym wprowadzeniu do
Mszatu Rzymskiego po prostu nie ma.

Drugi zarzut® jest nie mniej krzywdzacy dla osob zwigzanych z tra-
dycyjng liturgig. Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze dla Ksiedza Profesora
rubryki sg sztuka dla samej sztuki i nic glgbszego si¢ za nimi nie kryje.
Z tego powodu tatwo jest Ksigdzu Profesorowi zarzuca¢ osobom zwigza-
nym z tradycyjna liturgia, ze rubrycysci nie patrza na Msz¢ w perspektywie
,religijnej, eklezjalnej 1 teologicznej”. W tym miejscu powracam do przy-
wotanego juz zarzutu, jakobym nie probowal wnika¢ w intencje prawo-
dawcy, 1 rozwijam ten watek.

Jest krzywdzaca nieprawda, jakoby rubrycysci nie byli $wiadomi zna-
czenia, ktore kryje si¢ za obecnymi w Ritus servandus gestami. Prosze
przeczyta¢ moja monografi¢ o ordo missae*, gdzie odniostem si¢ do tego
wystarczajgco szczegolowo. Za gestami kryje s1e; okreslony przekaz sym-
bohczny, ktory wspotpracuje z samym gestem, i proba zerwania tego pota-
czenia jest nieuprawniona®. Zachecam do lektury opracowan cho¢by Gihra
czy Nowowiejskiego®, by zobaczyc¢, jak Scisty zwigzek istnieje pomiedzy
rubrykami a teologig. Dla tych autoré6w rubryki nie byty sztuka dla same;j
sztuki, ale wyrazem wiary.

Wezmy tylko jeden przyktad, nieobecny w Ritus servandus, ktory stat
si¢ juz pewnego rodzaju symbolem rubrycyzmu — rozktadanie korporatu

3 W praktyce nie zajmowano si¢ kultem i jego natura, liturgia jako jego zyciem i wyrazem, nie

widziano go w perspektywie religijnej, eklezjalnej i teologicznej, ale w perspektywie odpowied-
niego wypetienia przepisow”.

24 Zob. D. Mielnik, Ordo missae Mszatow Jana XXIII i Pawta VI...

% Inna rzecz, ze przy skutecznym zerwaniu tego potaczenia istotnie fatwo jest zarzucaé tradycyj-
nej liturgii brak przywigzania do teologii czy wyrazania wiary. Problem jednak polega na tym,
Ze juz samo zerwanie i czerpanie korzysci z tego zerwania w postaci stawiania zarzutow jest
moralnie i intelektualnie nieuczciwe.

% Zob. A.J. Nowowiejski, Msza Swieta, t. 1-2, Warszawa 2001; M. Gihr, Ofiara Mszy Swietej.
Wyktad dogmatyczny, liturgiczny i ascetyczny dla duchowienstwa i Swieckich, Poznan 1933.
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na odlegto$¢ trzech palcéw?’” od krawedzi ottarza. Czysto z zewnetrznego
punktu widzenia bez sensu i trudno si¢ z tym nie zgodzi¢. Jaki byt tego cel
praktyczny? Ot6z chodzito o to, zeby korporatl znalazt si¢ nad sepulcrum,
po to, zeby po potozeniu daréw eucharystycznych te znajdowaly si¢ nad
relikwiami mgczennikdw. W ten sposob pokazywano zwigzek pomigdzy
ofiarg Chrystusa a ofiarag m¢czennika, ktorego meka Panska umocnita do
ztozenia najwyzszego $wiadectwa wiary. Przepickna symbolika i gleboki
przekaz teologiczny, ktére otrzymywano dzigki temu, ze korporat rozkta-
dano na te trzy palce od krawedzi oltarza.

Postugujac si¢ sposobem myslenia Ksigdza Profesora, nalezatoby pew-
nie uzna¢, ze rubrycysci to ci, ktoérzy zatrzymuja si¢ tylko na przepisie
o rozktadaniu korporatu na trzy palce od krawedzi ottarza. Zdecydowanie
nie. Rubrycysci to osoby, ktore w tym zapisie o polozeniu korporatu na
trzy palce od krawedzi ottarza widza zwigzek ofiary Chrystusa z ofiarg
meczennika. Rubryka nie moze funkcjonowa¢ w oderwaniu od teologii,
ktora si¢ za tg rubryka kryje. A wtasnie w teologiczng tres¢ tego rodzaju
Mszat Piusa V i jego pozniejsze edycje sa niesamowicie bogate, co istot-
nie w poréwnaniu ze znaczgco ograniczong wymow3 teologiczng Mszalu
Pawta VI uprawnia do postawienia tezy o wyzszosci jednego Mszatu nad
drugim w aspekcie teologicznym. A takie stanowisko nie jest zalozeniem,
ale konkluzja wynikajaca z przestanek.

Zreszta zastanawia mnie jednocze$nie, czy Ksiedzu Profesorowi nie
przeszkadzaja pewne obrzgdy zachowane w nowej liturgii, ktore row-
niez shuzg tylko wypetnieniu rubryk. Przyktadowo gest lavabo. Przeciez
ta czynno$¢ w wigkszosci przypadkéw nie ma juz zadnego praktycznego
zastosowania (dawniej shuzyta oczyszczeniu dtoni kaptana wskutek ewen-
tualnego zabrudzenia kadzidtem). Jest to rubryka dla samej rubryki. Czy
nie powinna zatem zosta¢ zniesiona? A jezeli w opinii Ksiedza Profesora
nie powinna, poniewaz niesie ze sobg wazne tresci teologiczne (symbol
czysto$ci w przystgpowaniu do sktadania ofiary), to dlaczego zniesione
miatyby by¢ inne czynnosci czy modlitwy tradycyjnej liturgii zawierajace
jeszcze glebsze przestania teologiczne?

»Proby nowego zwiazania liturgii z zestawem rubryk, cho¢by naj-
bardziej subtelnych, ktore ma rygorystycznie spelni¢ kaptan w czasie
celebracji, nie prowadza do niczego dobrego i twérczego i na pewno
nie przyczynia si¢ samoczynnie do ozywienia wiary, jak czesto twier-
dzi si¢ gléwnie, cho¢ nie tylko, w kregach tradycjonalistow, ale nie po-

27 Spotkatem si¢ tez z wersja, ze chodzito o odlegto$¢ dwoch palcow. Z punktu widzenia ratio legis
samej czynnosci akurat ten element nie ma wigkszego znaczenia.
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piera si¢ swoich tez zadnymi argumentami”. Owszem, jest wystarcza-
jaco $wiadectw samych kaplandéw i wiernych, ktorzy podwazaja powyzsze
twierdzenia Ksiedza Profesora®®. W ostatnim czasie ukazat si¢ cho¢by film
Ukryty skarb Kosciota, do obejrzenia ktorego wypada zachecic¢®.

Twierdzenie, jakoby obladowana rubrykami tradycyjna Msza nie byta
w stanie ozywi¢ wiary, jest naprawde dziwnym zatozeniem, przyjmowa-
nym bezrefleksyjnie przez zwolennikow odnowionej liturgii wbrew nie-
kwestionowanym faktom. Wystarczy chocby sprawdzi¢, jak bardzo roz-
wingty sie §rodowiska tradycji po publikacji Summorum Pontificum, i to
nie tylko w tzw. indulcie, ale nawet wsrdd lefebrystow czy sedewakanty-
stow. Pokazuje to tylko, ze Msza tradycyjna broni si¢ sama i wiernych nie
przerazaja rozbudowane rubryki, stanie do nich tytlem przez celebransa czy
»hiezrozumiaty” jezyk.

» Iworcy odnowionego Mszalu z 1570 roku i zestawionych w nim
rubryk nie musieli niczego wymysla¢, poniewaz mieli do dyspozycji
caly zestaw gotowych wypowiedzi autorytatywnych i odpowiedzi na
pojawiajace si¢ pytania, takze dotyczgce ewentualnych nieprawidlo-
wosci. W cze$ci De defectibus dokonali wyboru tych dawnych rozwia-
zan, ktore stanowily odpowiedz na najwazniejsze i najcze¢Sciej zauwa-
zane braki, a byly one znane na podstawie prowadzonych wizytacji
kanonicznych, jak rowniez na podstawie krytyki podnoszonej przez
reformatoréw”. Mnie osobiscie dziwi, ze to dopowiedzenie znalazlo si¢
w artykule. Przeciez wyraznie z niego wynika, iz Mszat Piusa V jest kon-
tynuacja pewnej tradycji, ktora do tej pory funkcjonowata, a zatem sam
Pius V nie wprowadzit wickszych nowosci do liturgii. W ten sposéb mil-
czaco jest zakladane, ze Mszat Pawta VI odcigl si¢ od zastanej tradycji
i nie korzystal z zastanych rozwigzan. Rozumiem, ze dla zwolennikow od-
nowionej liturgii nie musi to by¢ problematyczne, ale dla kogo$ rozpatru-
jacego problem tzw. cigglosci Kosciota przed- i posoborowego nie bedzie
to bez znaczenia. Juz tylko z tego powodu osobiscie bym o tym nie przy-
pominat w artykule.

»Irzeba bylo czeka¢ dopiero na pojawienie si¢ ruchu liturgiczne-
go w XIX wieku, ktory zaczal szuka¢ bardziej «zywego» rozumienia

8 Np. Gdzie jest twoja msza, kaplanie?, Warszawa 2005. Roznego rodzaju konta na portalu
YouTube, gdzie podawane sa $wiadectwa osob, ktorzy dzieki Mszy tradycyjnej powrocity do
wiary katolickiej (np. Szkota Akwinaty, Trudno by¢ katolikiem, Okiem tradycjonalisty).

Zob. Trudno by¢ katolikiem, Premiera roku | film Ukryty skarb Kosciota | Ostatni ratunek
w czasach zametu, https://www.youtube.com/watch?v=6fLqshrMOEY &ab_channel=Trudno-
By%C4%87Katolikiem [dostep: 28.06.2023].

29
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i przezywania liturgii, odchodzac od jej rozumienia prawnego na rzecz
rozumienia teologicznego [...] Kaplan i wierni dzisiaj wiedza, ze Msza
Swieta jest najwazniejszym aktem Kultu, co nie oznacza, Ze to przeko-
nanie stalo si¢ juz odpowiednio przezywanym przez wszystkich fak-
tem”. Wystarczy wzig¢ chyba dowolny powazny podrecznik z liturgiki, by
zobaczy¢, jak wiele w tradycyjnej liturgii bylo teologii*’. Z drugiej strony
wystarczy zestawic t¢ bogata tres¢ teologiczng z mocno ogotocong teologia
odnowionej Mszy, by zobaczy¢, ze nie bylo zadnego sugerowanego przez
Ksiedza Profesora przejscia na rzecz ,;rozumienia teologicznego”. Bylo
zupelie odwrotnie — odwrdcenie si¢ od wymowy teologicznej w wyniku
odnowy liturgicznej®'. Jest to zatem zwyczajne zaklinanie rzeczywistosci,
a nie twierdzenie wyprowadzone na podstawie posiadanych przestanek.

To za$, ze owa teologia byla powigzana z aspektem prawnym czy ru-
brykami, nie jest niczym kompromitujacym dla tradycyjnej liturgii, gdyz
przepisy prawne po prostu t¢ teologie zabezpieczaty. Podobnie jest zreszta
w nauczaniu posoborowym. Przyktadowo kanon 1141 chroni wiare Ko-
Sciola w nierozerwalno$¢ matzenstwa, a kanon 889 §1 wyraza wiarg ka-
tolicka w to, ze uprzednie przyjecie chrztu czyni cztowieka zdatnym do
otrzymania waznego bierzmowania. Prawo jest powigzane z doktryng
i teologia.

Czy za$ kaptani i wierni wiedza o tym, ze Msza Swieta jest najwaz-
niejszym aktem kultu, jest twierdzeniem trudnym do udowodnienia bez
uprzednich socjologicznych badan. Z obserwacji czysto zewnetrznej (np.
zachowanie kaptanéw, wiernych, przygotowanie do liturgii, jako$¢ uzywa-
nych utensyliow, zabezpieczenie kultu przez przepisy szczegdlowe) zary-
zykuje stwierdzenie, ze ta teza jest nieprawdziwa i jest kolejnym twierdze-
niem czysto zyczeniowym.

Calkowicie natomiast nie rozumiem postulatu przezywania liturgii. Dla-
czego odpowiednie przezycie liturgii miatoby petni¢ tak dominujaca rolg?
Emocje pochodza przeciez od nizszych wtadz ludzkiej duszy. Czy nie bar-
dziej odpowiednie dla ,,najwazniejszego aktu kultu” bytoby raczej angazo-

30 Polecam wspomniane juz opracowania Nowowiejskiego i Gihra.

Wystarczajaco szczegdétowo przedstawilem to w swoich monografiach na temat ordo missae
oraz postawy ad orientem. Zob. D. Mielnik, Ordo missae Mszatow Jana XXIII i Pawta VI...;
tenze, Ad orientem czy ad populum? Problem kierunku celebracji Mszy Swietej w aspekcie sym-
bolicznym i historycznym, Lublin 2021; por. choéby: tenze, Gesty, czynnosci i modlitwy kaptana
w kanonie rzymskim w nauczaniu Tomasza z Akwinu. Studium teologiczno-filozoficzne, ,,Teolo-
gia. Kultura. Spoteczenstwo” 2—3 (2016—2017), s. 178—189; tenze, Jak postrzegany jest kaptan
Panski? Obraz celebransa na podstawie symboliki szat liturgicznych, ,,Studia Warminskie” 54
(2017), s. 143—153.

31

TwP 18 (2024) 1 169



Dokumentacja TwP 18 (2024) 1

wanie najwyzszych wladz duszy, a zatem rozumu i woli? W dalszej cze-
Sci artykutu Ksigdz Profesor powotat si¢ na Piusa X. Przywotajmy zatem
fragment jego stynnej przysiegi antymodernistycznej wyraznie atakujacy
uczuciowe podejscie do wiary:

[...] z wszelkg pewnoscig utrzymuje i szczerze wyznaje¢, ze wiara nie jest §lepym
uczuciem religijnym, wylaniajagcym si¢ z glgbin podswiadomosci pod wptywem
serca i pod dzialaniem dobrze usposobionej woli, lecz prawdziwym rozumowym
uznaniem prawdy przyjetej z zewnatrz ze shuchania®?.

»Moje zdanie jest dokladanie przeciwne. Kaplani wspolczesni nie
tylko taka wiedza dysponujg, ale posiadaja ja w o wiele szerszym za-
kresie niz kaplani nawet szes¢dziesiat lat temu. Jak te wiedze¢ kaplani
wykorzystuja w praktyce, to juz jest inna rzecz. Pewnie tak samo, jak
kaplani w innych epokach, chociaz musze¢ powiedzieé, ze jako$S¢ spra-
wowanej liturgii w ostatnich dziesiecioleciach wyraznie si¢ podniosta”.
Ponownie bez badan socjologicznych raczej trudno jest dowies¢ prawdzi-
wosci tej tezy. Ponownie uwazam, ze nie jest ona prawdziwa, co, mam
nadzieje, wykaze.

Bardzo nie lubi¢ sigga¢ po przyktady konkretnych naduzy¢ liturgicz-
nych, gdyz nie uwazam tego za do konca uczciwe®, ale skoro Ksigdz
Profesor wywotat temat i postawit tez¢ zdecydowanie przeciwnag tatwo
weryfikowalnym faktom, w tym miejscu zrobi¢ wyjatek. Proszg wrzucic¢
w wyszukiwarce witryny Youtube takie hasta, jak np. ,,aberracje liturgicz-
ne”, ,,naduzycia liturgiczne”, ,,poréwnanie liturgii katolickiej i prawostaw-
nej”, ,,Msza klaunow”, zwlaszcza w odpowiednikach angielskich. Cate
zbiory naduzy¢ sg zebrane cho¢by w filmie Why the New Mass and New
Rite of Ordination are Invalid** czy Oto co utracilismy, po heretyckim So-
borze Watykanskim IPP°. Wsrod publikacji ksigzkowych ukazujacych roz-

32 Pius X, Motu proprio quo quaedam statuuntur leges ad modernismi periculum propulsandum

Sacrorum quaedam, ,,Acta Apostolicae Sedis” 2 (1910), s. 670, thum. Przysiega antymoderni-

styczna, https://www.piusx.org.pl/zawsze wierni/artykul/140 [dostep: 28.06.2023].

Juz tylko z tego powodu, ze naduzycia nie sg zaktadane przez prawodawce rubryk, trudno obwi-

nia¢ ten czy inny Mszat za to, ze kaplani nie trzymaja si¢ przepisow liturgicznych.

3 Zob. vaticancatholic.com, Why the New Mass and New Rite of Ordination are Invalid, https://
www.youtube.com/watch?v=W Wo-7uVR8yl&t=273s&ab_channel=vaticancatholic.com [do-
step: 28.06.2023].

35 Zob. FSSPX Tercjarz, Oto co utracilismy po heretyckim Soborze Watykaniskim II, YouTube
1080p, https://www.youtube.com/watch?v=016P7yXHuWké&ab_channel=FSSPXTERCJARZ
[dostep: 28.06.2023].
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ne naduzycia mozna wymieni¢ cho¢by opracowania Daviesa Nowa Msza
papieza Pawta czy Liturgiczne bomby zegarowe®®. Szczerze proponuje
skonczy¢ z tymi sloganami o poglebionej wiedzy kaptanow czy poprawie
jakosci liturgii. Ostatnimi czasy, z bardziej przemawiajacych do wyobrazni
przyktadoéw, mieliSmy smazenie jajecznicy w ornacie®’, odprawianie Mszy
w kapielowkach na materacu w wodzie* czy przyktad z polskiego podwor-
ka — celebrowanie Eucharystii przez jednego z hierarchéw z catkowicie
wycietg liturgig stowa®. Jezeli to zdaniem Ksiedza Profesora jest ,,podnie-
sieniem si¢ jako$ci sprawowane;j liturgii”, to juz naprawdg boje si¢ zapytac,
jak te celebracje wygladaly w latach siedemdziesigtych XX wieku, zaraz
po wprowadzeniu nowego Mszahu. Zaden kaptan, ktory posiada minimalne
zrozumienie Mszy Swigtej, nie dopuscilby sie zadnego z tych oraz niewy-
mienionych tutaj wprost naduzy¢.
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