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LUDZKIE CIALO-UDUCHOWIONE (LEIB)!
W KRYZYSIE. CO OZNACZA INKARNACJA
(FLEISCHWERDUNG)*

THE HUMAN BODY IN CRISIS.
WHAT DOES THE INCARNATION MEAN?

Hanna-Barbara Gerl-Falkovitz — do 2011 r. prowadzita Katedr¢ Filozofii Religii i Religioznaw-
stwa Porownawczego na Uniwersytecie Technicznym w Dreznie, obecnie emeryt. prof. na
Uczelni Benedykta XVI w Heiligenkreuz k. Wiednia, gdzie zalozyta i kieruje Europejskim In-
stytutem Filozofii i Religii (EUPHRat). Byta dyr. nauk. kompletnego wydania dziet Edyty Stein
w 27 t. (ESGA) oraz wspdtred. kompletnego wydania dziet R. Guardiniego w 29 t. Otrzymata
liczne nagrody i wyrdéznienia w tym Nagrode Ratzingera w 2021 .

' Dila filozofii Gerl-Falkovitz istotne jest rozréznienie pomigdzy niemieckimi pojeciami Leib
i Korper. Czgsto w thumaczeniach polskich terminy niemieckie Leib i Korper sa thumaczone
jako ,,ciato”. O ile dla terminu Korper jest to poprawne ttumaczenie, o tyle dla pojecia Leib juz
nie. W niniejszym przektadzie bedziemy thumaczy¢ Leib jako ,.cialo-uduchowione”, a Korper
jako ,.cialo-fizyczne”. Z ta podstawowa réznicg spotykamy si¢ szczegdlnie w niemieckiej szko-
le fenomenologicznej, w ktorej kregu Gerl-Falkovitz uczyla si¢ filozofii. Szczegdlny wplyw
na mysl filozoficzng niemieckiej filozof ma antropologia fenomenologiczna Edyty Stein, ktora
w swojej tworczosci pokazuje, ze cztowiek staje si¢ osoba wlasnie poprzez strukture duchowa.
Dlatego tez proponujemy ttumaczy¢ pojecie Leib jako ciato-uduchowione, poniewaz patrzac na
cztowieka jako osobe, patrzymy na niego jako na cialo-uduchowione.

Gerl-Falkovitz, mowiac o réznicy migdzy oboma terminami, cz¢sto przytacza zdanie niemiec-
kiego antropologa Helmutha Plessnera: ,,Ich habe eine Korper, aber ich bin mein Leib” (Ja mam
cialo-fizyczne, ale ja jestem moim cialem-uduchowionym). Ciato-fizyczne cztowiek posiada,
ale jest swoim ciatem-uduchowionym. To w ciele-uduchowionym ukazuje si¢ jego osobowos¢.
W niniejszym ttumaczeniu bgdziemy rozréznia¢ oba terminy (dodajac w nawiasie ich niemieckie
brzmienie), aby czytelnik mogt petniej zrozumie¢ mysl niemieckiej myslicielki (przyp. thum.).
W jezyku niemieckim, obok poje¢ Leib i Korper, istnieje rowniez poj¢cie Fleisch. Problem pole-
gana tym, ze tak jak Leib i Korper, rowniez Fleisch ttumaczy si¢ w jezyku polskim jako ,,ciato”.
Mamy wigc w jezyku niemieckim trzy rdézne pojecia, ktére w jezyku polskim sa jednakowo
thumaczone jako ,,cialo”. W kontekscie filozoficznym w zaden sposob nie mozna ich stosowac
zamiennie jako synonimy.

Stowo inkarnacja pochodzi od tacinskiego stowa incarnatio. Zawiera w sobie pojecie caro,
czyli dostownie ,,mi¢so”. Niemiecki termin Fleisch odnosi si¢ wlasnie do tacinskiego terminu
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Summary

The article concerns the contemporary anthropological crisis in the field of ex-
periencing human corporeality. The answer to the problems of today‘s man, who
struggles with his body and tries to deny it, transcend it or treat it as just a tool, is
faith in the Incarnation, which helps find the deepest meaning of matter and body.
The first part of the article presents the contemporary crisis with all its features,
such as: transhumanism, contraception, so-called gender change and others. The
author presents the philosophical foundations of this crisis, perceiving them in
the understanding of man as a machine and in the overemphasized idea of self-
determination. The second part shows the philosophical and theological meaning
of matter and body, which is ultimately spiritual. Contrary to appearances, matter
turns out to be a connected with the spirit, and the opposition between the materi-
al and spiritual worlds is apparent. Finding the spiritual meaning and foundation
of the world can save also the human body.

Keywords: body, spirit, Incarnation, theology of the body, anthropological
crisis

Streszczenie

Artykutl dotyczy wspolczesnego kryzysu antropologicznego w zakresie przezy-
wania ludzkiej cielesno$ci. Odpowiedzig na bolaczki dzisiejszego czlowieka, ktory
zmaga sie ze swoim cialem i probuje mu zaprzecza¢, przekraczaé je lub traktowac
jako jedynie pewne narzedzie, jest wiara we wecielenie, ktéra pomaga odnalez¢
najglebszy sens materii i ciala. W pierwszej czeSci artykulu przedstawiony zostaje
wspolczesny kryzys, wraz ze wszystkimi jego znamionami, takimi jak: transhuma-
nizm, antykoncepcja, tak zwana zmiana plci i inne. Autorka prezentuje filozoficzne
podstawy tego kryzysu, upatrujgc ich w rozumieniu czlowieka jako maszyny oraz
w przeakcentowanej idei samostanowienia. W drugiej czesci ukazany zostaje filo-
zoficzno-teologiczny sens materii i ciala, ktory jest ostatecznie duchowy. Wbrew

caro lub greckiego ocopa [soma], zatem nalezy go thumaczy¢ jako ,,mi¢so”. Wynika z tego, ze
Fleischwerdung w dostownym tlumaczeniu oznacza stawac-sie-miesem. Wcielenie Boga — in-
karnacja — oznacza fakt, w ktorym ,,Bog stat si¢ migsem”. W jezyku polskim zwrot ten brzmi
bardzo negatywnie, pejoratywnie. Mowi si¢ tutaj, ze ,,Bog si¢ wcielil”, ,,przyjat ludzkie ciato”,
,.stat si¢ cztowiekiem”, ale nie ,,stat si¢ migsem”. Gerl-Falkovitz pisze: ,,Stowo stato si¢ ciatem —
doktadniej: Stowo stalo si¢ migsem — sarx egeneto.” (H.-B. Gerl-Falkovitz, Maria der andere
Anfang, Heiligenkreuz 2016, s. 9). Fleisch mozemy rozumie¢ jako wstepny etap do ciala-udu-
chowionego [Leib]. Od strony filozoficznej niemiecka filozof zaznacza, ze jako synonim pojecia
,»Mi¢s0” mozna uzywac pojecia ,,materia” (Materie). Myslicielka, zaleznie od kontekstu wypo-
wiedzi i treéci, ktora chee przekaza¢, odwoluje si¢ do obu znaczen poje¢cia Fleisch: jako ,,mi¢so”
i jako ,,materia” (przyp. thum.).
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pozorom materia okazuje sie sprawa ducha, a opozycja pomiedzy $wiatem mate-
rialnym a duchowym jest pozorna. Odnalezienie duchowego sensu i fundamentu
Swiata moze uratowaé takze ludzkie ciato.

Slowa kluczowe: cialo, duch, Wcielenie, teologia ciala, kryzys antropolo
giczny

*
KRYZYS CTIALA-UDUCHOWIONEGO (LEIB)

W ostatnich latach w Europejskim Trybunale Praw Cztowieka (ETPC)
w Strassburgu podjeto polityczne decyzje, ktore wskazuja na watpliwe
zrozumienie wlasnego ciata-uduchowionego (Leib) cztowieka i powodu-
ja powazne skutki®. Idzie tu o kontynuacj¢ i umocnienie obrazu cztowie-
ka, w ktérym wlasne ciato-fizyczne (Korper) widziane jest jako milczacy
przedmiot, neutralny obiekt, ktory jego ,,wlasciciel” moze dowolnie zmie-
nia¢, podobno poprawia¢, ale tez z wlasnej woli u§mierci¢. Przestrzen pu-
blicznej debaty, az po prawodawstwo, jest wcigz opanowana przez teze:
kazdy konstruuje (potencjalnie) sam swoje cialo-fizyczne (Korper), swoja
pte¢, swoja seksualnos¢, swoja $Smier¢, takze liczbe 1 rodzaj dzieci, kto-
rych material genetyczny moze by¢ dobrany w procesie sztucznego za-
ptodnienia. Dopasowanie pici (Geschlechtsangleichung), jak ostatnio
nazywana jest zmiana pici (Geschlechtsumwandlung), ma by¢ prawnie
dopuszczalne od 14. roku zycia. Posrodku okresu dojrzewania bgda za-
tem powodowane nieodwracalne zmiany, oznaczajace totalng ingerencje
w zycie czlowieka. To spojrzenie jest wspierane przez btyskawiczny roz-
woj technik medycznych, ale przede wszystkim przez ideologiczny pro-
jekt cztowieka. Wida¢ przy tym wyraznie, ze przedstawiciele Kosciolow
w ogole nie odnoszg si¢ do takiego prawodawstwa albo odnosza si¢ ostroz-
nie lub nawet akceptujaco. A przeciez to zagadnienie zwigzane jest z rdze-
niem chrze$cijanstwa, a mianowicie z mi¢sem/materig (tac. caro, niem.
Fleisch).

,Migso/materia (Fleisch) jest punktem oparcia zbawienia”, caro car-
do salutis, moéwi dawne zdanie Tertuliana z wczesnych czaséw Kosciota.
Jest punktem oparcia cztowieczenstwa. Trzeba si¢ nad tym zastanowic.
Od migsa/materii (Fleisch) musi wyj$¢ rozwigzanie dzisiejszych btednych
drog. Zaczniemy od spojrzenia na dwie panujace ideologie.

3 Por. G. Puppinck, Der denaturierte Mensch, Heiligenkreuz 2020.
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MODEL MASZYNY: ,,CZLOWIEK PRZEMIERZONY”
(DER VERMESSENE MENSCH)*

Odnowozytnos$cinaukiprzyrodnicze probuja optymalizowac cztowieka—
w obrazowy sposob i jeszcze ,,niewinnie” widoczne jest to u Leonarda
i Diirera, ktorzy nanosza na ciato-fizyczne (Korper) miary ztotego podziatu.
Juz Galileusz podat ryzykowne sformutowanie: ,,mierzy¢ wszystko, co jest
mierzalne, 1 czyni¢ mierzalnym wszystko, co nie jest mierzalne”. Wkrotce
ciato-fizyczne (Kérper), w triumfalnym pochodzie geometryczno-matema-
tycznego myslenia, zostanie poddane biegowi regut dotyczacych maszyny
— I’homme machine — wymyslony przez La Mettrie’a (1748). Przyroda sta-
je si¢ pewnego rodzaju mechanicznym warsztatem, a i cztowiek funkcjo-
nuje jako maszyna przyrody (Naturmaschine) posrdd innych maszyn przy-
rody. Neurobiologia jako najnowsza dyscyplina szczegodlnie na poczatku
mocno podkreslata proste twierdzenie: myslenie nie jest niczym innym jak
przetaczaniem synaps w moézgu. Podobnie brzmi zdanie pewnego laureata
Nagrody Nobla w dziedzinie chemii: ,,Czlowiek nie jest niczym innym niz
chemig”.

Przyszite stopienie si¢ czlowieka i technicznej inteligencji obiecuje
dzi$ transhumanizm: przez implantacje chipow, czesci robotycznych czy
sztucznych organdw. Ta wizja jest nie tylko okreslona przez cele nauko-
we, lecz jeszcze bardziej jest zadziwiajaco obsadzona przez emocje. U jej
podstaw lezg pseudoreligijne impulsy, ktore wykazuja si¢ nieomal historio-
zbawczym samorozumieniem: pokonanie niepetnosprawnosci fizycznych,
przyrost mozliwosci funkcjonalnych, przezwycigzenie btgdnych dziatan
wszelkich rodzajow, takze psychicznych, wzmozenie sprawnosci, w koncu
pokonanie $mierci przez transfer zawartosci swiadomosci na zewnetrzne
no$niki danych. Obiecuje si¢ pewna posta¢ niesmiertelnosci, jednakowoz
tylko na cyfrowych nos$nikach. (Kto si¢ tym zainteresuje? Moje wnuki?
Mato prawdopodobne). Tym samym znika zwyczajne ciato-uduchowio-
ne (Leib), ale ten fakt jest warto§ciowany pozytywnie przez zwolennikow
transhumanizmu. Wraz z wejsciem w cyfrowa sie¢ obiecuje si¢, ze bedzie
mozliwe poszerzenie indywidualnej wiedzy az po wszechwiedze¢ 1 powig-
zang z tym wszechmoc naukowa. Takie pseudomorfie, tj. ktamliwe przeni-
cowania pojecia Boga, maja na celu ubostwienie czlowieka i sg podawane
z wielce misjonarskim przekonaniem. Wiedza i technika staja si¢ wielko-
sciami mesjanicznymi. W paradoksalnym sformutowaniu: transhumanizm

4 QGra stow: vermessen — takze zuchwaty, arogancki (przyp. ttum.).
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jest odkupieniem czlowieka z jego obecnego stanu — doktadniej: od same-
go siebie.

MODEL SAMOSTANOWIENIA: CZLOWIEK
ZDENATURALIZOWANY (DER DENATURIERTE MENSCH)

Przyjrzyjmy si¢ kluczowemu stowu postmodernizmu: ,,autonomiczny”.
Za ideat uchodzi catkowicie samookreslone i przez nic nieograniczone sa-
mo-posiadanie (Selbsthabe) przez indywiduum. Ograniczenia (nieomal)
bezbrzeznej wolno$ci przyjmuje si¢ coraz bard21ej jako upokorzenie. Kla-
syczna teodycea, oskarzenie Boga, przemienia si¢ dzisiaj w ,,biodyceg”,
w oskarzenie zycia. Wiasne ,,ciato-uduchowione (Leib)”, ktore jest dane
wraz z zyciem, moze by¢ niepozadanym wymaganiem (unerwiinschte Zu-
mutung): niepelnosprawne, pozbawione szans, narzucajace si¢, obcigzaja-
ce — dla siebie samego i dla innych®.

We wszystkich przypadkach wspominanej ,,autonomii” chodzi o ,,0d-
cielesnienie ciala-uduchowionego” (Entleiblichung) w imi¢ wolno$ci —
o czesciowe albo catkowite odciecie od wilasnego ciata-uduchowionego
(Leib). Do tego od dtuzszego czasu rowniez przyczyniala si¢ filozofia.

Istniejg cztery upokorzenia przez wtasne ciato-uduchowione (Leib):

1. Zadziwiajace jest to, ze na pierwszym miejscu znajduje si¢ samo Da-
sein: jest si¢ wrzuconym [w zycie, w §wiat] bez pytania... W ten sposob
trafiony zostaje sam nerw ,,wymagania”, czyli konieczno$¢ zycia bez wy-
razenia wlasnej na nie zgody. Mozna to zycie (niestety, juz tylko po fak-
cie) odrzuci¢: jako anonimowo narzucony prezent. W taki sposob zostaje
oskarzone samo zycie w jego przypadkowej i niespetnionej formie. Tak
tez zostaje ono poddane optymalizacji i kontroli. Ta kontrola rozciagga si¢
juz na nastepne pokolenie, ktorego jednak nikt nie pyta [o zgode]. Coraz
wiecej dzieci jest ,,zrobionych” (gemacht), zdiagnozowanych prenatalnie
1 wyselekcjonowanych — lub jeszcze skuteczniej: ich istnieniu si¢ zapobie-
ga poprzez rézne formy antykoncepcji. W nurcie ,,katastrofy klimatycznej”
wydaje si¢ moralnie uzasadnione nieposiadanie dzieci w ogole.

2. Na drugim miejscu znajduje si¢ upokorzenie przez pte¢, ktorej po-
dobnie [jak zycie] si¢ nie wybierato. Technika medyczna umozliwia wej-
scie w inng pte¢, wszelako tyko pomocniczo 1 w warunkach trwajacej cale
zycie terapii hormonalnej. W Niemczech, a takze w innych krajach jest to

5 Odnosnie do biodycei zob. L. Liitkehaus, Natalitit. Philosophie der Geburt, Kusterdingen
2006; E. Cioran, Die verfehite Schopfung, Frankfurt 1981; E. Cioran, Auf den Gipfeln der Ver-
zweiflung, Frankfurt 1989.
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prawnie mozliwe juz w wieku 14 lat. Jednak to (eufemistycznie nazywane)
,dopasowanie” (Angleichung) do innej pici udaje sie tylko powierzchow-
nie, a liczba retranzycji wcigz wzrasta.

3. Na trzecim miejscu znajduje si¢ upokarzajace ograniczenie wynikaja-
ce z przynalezno$ci do [konkretnej] rodziny: takze tego si¢ nie wybiera...
Okreslone genetycznie pochodzenie miato juz w 2017 roku by¢ zastapione
przez nowe prawo, wydane przez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci,
ktére ma znaé juz tylko pojecie ,,intended parents” zamiast biologicznych
rodzicow. Planowano czysto prawng przynaleznos$¢ dzieci 1 dorostych do
dowolnych, genetycznie niespokrewnionych ,,rodzin”. Regulacja dotycza-
ca rezygnacji z wlasnych rodzicéw (znowu od 14. roku zycia) nie jest jesz-
cze obowigzujacym prawem, ale juz samo jej planowanie odnosi si¢ do tej
samej sprzecznosci miedzy tym, co z natury dane, a tym, co jest przedmio-
tem zyczen albo wyobrazen.

4. A co z autonomia na koncu zycia? Od Srody Popielcowej 2020 roku
w Niemczech obowiazuje ,,prawo” do dobrowolnego u$miercenia siebie,
w higienicznej 1 bezbolesnej asyscie — jak to juz od dtuzszego czasu jest
w Szwajcarii i krajach Beneluxu. Jednak jeszcze si¢ go nie stosuje. W Bel-
gii takze dzieci mogg wnosi¢ o skorzystanie z tego prawa. Samobojstwo
jako ostateczny wyraz samodzielnos$ci (Miindigkeit)?

Kanadyjczyk Gregor Puppinck® wykazat, ze prawodawstwo tych kra-
jow, ktore dopuszczaja eutanazje, pokazuje — podobnie jak orzekanie Eu-
ropejskiego Trybunalu Praw Czlowieka — iz wlasciwym kryterium dla
wspomaganego samobdjstwa nie jest (juz) ciezka choroba, lecz wolna wola
danej osoby. Kazdy moze powota¢ si¢ na prawo do pozbawienia siebie
zycia, o ile jego subiektywny zamyst za tym si¢ opowiada — niezaleznie od
kondycji jego cielesnosci-fizycznej (korperlichen). ,,Wolna” wola ujawnia
si¢ w ten sposob jako zrodio prawa do samobdjstwa.

Pierwotnie prawo do wspomaganego samobojstwa przyznawane byto
przez ETPC tylko osobom ci¢zko niepetnosprawnym i ciezko chorym, naj-
pierw ze wzgledu na cierpienie cielesno-fizyczne (korperlier), potem tak-
ze — ze wzgledu na cierpienie ,,duszowe” (seelischer)’. Moga je stanowic
depresje (ktore bylyby zasadniczo do leczenia), samotno$¢ (jak dowodzi
si¢ w roznych badaniach), wzglad na oczekiwania dziedzicow (spotecznie
zno$ne zakonczenie zycia [sozialvertrigliches Ableben)), Igk przed bélem
(ktory mogltby by¢ poddany terapii paliatywnej). Znuzenie zyciem ma nie
tylko powody cielesno-fizyczne (korperliche), lecz o wiele bardziej [po-

¢ G. Puppinck, Der denaturierte Mensch (Anm. 1).
7 Chodzi o poziom duszy, dlatego ,,duszowe”. Jest to inny poziom niz psychiczny czy duchowy.
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wodem tym jest] lgk przed niewymiernym naporem cierpienia ,,duszowe-
g0” (seelischen) i spotecznego. Lek za$ nie daje si¢ pogodzi¢ z autonomig.
W ten sposob otwiera si¢ drzwi do bycia w dyspozycji innych. Powinno si¢
zaoszczedzi¢ cierpienia sobie samemu i innym. Bo cierpigcy jest wystawio-
ny — podprogowo albo wyraznie — na zyczenia innych.

Wszystkie te zjawiska zdradzajg wielkie zdenerwowanie (Aufgestortse-
in) ludzi, sygnat ostrzegawczy dla wrazliwos$ci postmodernistycznej. Czto-
wiek odstonit si¢ jako istota cierpigca (Leidwesen). Wlasciwy protest znaj-
duje szczyt w samounicestwieniu protestujacego. Sprzecznos¢ pomiedzy
danym do dyspozycji Dasein a autonomia rozrywa to Dasein.

W tym wszystkim triumfuje bunt przeciwko wlasnemu byciu-danym
[wlasnej tozsamosci jako byciu podarowanym (gegen das eigene Gege-
bensein)]. Mtodzi ludzie zachodniego $wiata w zastraszajaco wielkiej
liczbie chca ,,zamieni¢” swoja pte¢. Przewazajaco sa to dziewczgta (po-
nad 80 proc.), ktore chca zostaé chtopcami (ku przerazeniu feministek). Ze
to ,,dopasowanie” mimo wszystko nie konczy si¢ powodzeniem, a raczej
czesciowym okaleczeniem ciata (obcigcie piersi czy penisa; przebudowa
genitaliow, ktora w rzeczywisto$ci nie dziata; przyjmowanie hormonow
do konca zycia w celu przytloczenia wlasnych naturalnych hormonow),
dochodzi dopiero powoli do publicznej $wiadomosci za sprawa skarg osob
poszkodowanych. Szwedzki specjalista medyczny okreslit juz ,,dopasowa-
nie ptci” jako ,,medyczng zbrodni¢ XXI wieku”.

Od roku 1990, zwycigskiego marszu teorii gender, kultura zmierza
w stron¢ zadziwiajacego ekstremum: przeksztatcenia, a nawet anihilacji
ciata-fizycznego (Korper) w cyberspace, w wirtualnym albo tez realnym
swiecie medyczno-technicznym. Wszedzie ,,bio”, ale nie we wilasnym
ciele-uduchowionym (Leib)®. Ciato-fizyczne (Korper) staje si¢ miejscem
protestu przeciwko tozsamosci, ktora nie zostata autonomicznie utworzo-
na. Utopie plynnej tozsamos$ci® zmierzajg do totalnego samookreslenia
wlasnego ,,ja” [do umozliwienia totalnego samookreslenia wlasnego ,,ja”
przez jednostke]. Czlowiek jest swoim wilasnym software, osiedlonym
poza ciatem i plcig. Biologia znika w autonomii. Zamiast okreslenia przez

8 Niemieckiej mySlicielce chodzi o to, ze wspdtczesnie kladzie si¢ duzy nacisk na naturalng zyw-

no$¢, na polityke klimatyczna, ktéra ma zapewni¢ ochrone §rodowisk naturalnych, ale wydaje
si¢, ze ochrona natury nie dotyczy natury cztowieka, jego ciata-uduchowionego (Leib). Zamiast
tego probuje si¢ je wlasnie denaturalizowac, stechnicyzowac, ostatecznie zniszczy¢, unicestwic
(przyp. thum.).

Autorka nawigzuje do angielskiego terminu gender fluidity. Osoba dowolnie i bez ograniczen
moze zmienia¢ swoja przynalezno$¢ ptciowa poprzez zewngetrzng ekspresje lub zabiegi medycz-
ne (przyp. thum.).
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nature oferuje si¢ wolne samookreslenie. Z pozoru bez protestu ciato-udu-
chowione (Leib) oferuje si¢ jako ,,przed-ptciowe ciato-fizyczne” (vorge-
schlechtlicher Kérper). ,JJa” nie zna inkarnacji (Fleischwerdung); osoba
zostaje oderwana od natury.

POLEMIKA: INKARNACJA (FLEISCHWERDUNG)
W MATERIE

Na to ulatnianie si¢ rzeczywistosci trzeba znalez¢é nowe odpowiedzi.
Pozorna niewystarczalno$¢, wrecz $miertelnos¢ Dasein potrzebuje innego
rozwigzania — zadnego stabilizowania za pomocg czipdw, zadnego prze-
tadowania zawarto$ci mojego mézgu, zadnej nowej tozsamosci cyfrowe;j.

Wielka sztuka zycia polega na ,,przyjeciu siebie samego” w tym,
co juz jest, co jest przemijajace, a co mimo to znajduje si¢
w szczegbdlnym Swietle. Wytyczna linia Dasein, ktorg w neutralny spo-
sob mozna tez nazwac ,,losem”, moze irytowac, ale ona istnieje i nalezy ja
[jak szans¢] wykorzysta¢. W tym, co nieumiarkowane i samowolne, tkwi
zawsze niebezpieczenstwo: Samostanowienie (Selbstbestimmung) prze-
mienia si¢ w autonomi¢ pozbawiong korzeni. Z wiarg w rzeczywistos¢
zwycieza wiara w mozliwos$ci. Tej nowozytnej pysze trzeba w dzisiejszej
,ponowozytnosci” wyznaczy¢ miarg. ,,Zbudowac granic¢ dla prawa do-
skonatosci”!? — tym jest stawanie-sie-cztowiekiem (Menschwerden).

,» Wiernos¢” wobec wlasnego Dasein, zycie tym zyciem, ktdre jest dane —
to ludzkie zadanie w najglgbszym sensie. Kazdy powinien probowac si¢
w tej wiernosci. Ale jak? W zakresie, w $wietle inkarnacji Jezusa. Oto
nowa, wielka, stara nowina, ktorg trzeba na nowo szczegdtowo przywotac.

MATERIA W SWIETLE DUCHA
Papiez Benedykt pisze w Prologu do swojej trylogii o Jezusie:

Karl Barth zwrocit uwagg, ze w historii Jezusa sg dwa punkty, w ktorych Boze
dziatanie wprost ingeruje w $wiat materialny: narodziny z Dziewicy i powstanie
z grobu, w ktorym Jezus nie pozostat i nie roztozyt si¢. Oba te punkty sa skanda-
lem dla ducha nowoczesnego. Bogu wolno dziata¢ w ideach i myslach, w tym, co
duchowe — ale nie w materii. To drazni. Tam on nie nalezy. Ale przeciez wtasnie o
to chodzi: ze Bdg jest Bogiem i porusza si¢ nie tylko w ideach.

10 R. Guardini, Der Gegensatz. Versuche zu einer Philosophie des Lebendig-Konkreten, Mainz

1925, 5. 208.
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Klucz do nowego namystu na temat ,,Bog i $wiat” znajduje si¢ rzeczy-
wiscie w pojeciu materii''. Czym jest materia?

We wspotczesnej debacie natrafiamy na niemozliwg do pogodzenia dy-
chotomieg.

Wydaje sie, ze przyjmujemy [wspolczesnie] dwie rozne wiadomosci na temat
naszej sytuacji egzystencjalnej — z jednej strony mowi si¢: poswig¢ wszystkie
swoje sity poszukiwaniom sensu i spirytualnego spehienia; z drugiej za$ strony:
rozpoznaj, ze uniwersum, ktorego substancji zawdzigczamy nasze [materialne]
istnienie, pozostaje zupetnie oboj¢tne wobec tych poszukiwan; jest w swojej na-
turze bezduszne, a w swoich procesach bez celu i sensu. W jednym i tym samym
momencie zostajemy wezwani i odtragceni. Kosmos jest w niepojety sposob nie-
ludzki, my jednak — nie. I ta sytuacja jest zupetnie niezrozumiata'2.

Aby na nowo okresli¢ ,,materi¢”, trzeba — znowu — wspdlnego wysitku
filozofii i teologii. W tym celu w dalszym ciggu beda przywotane niektére
opinie, przede wszystkim gtos Romano Guardiniego (1885-1968). Postuza
temu wybrane cytaty.

Guardini w swoim nieopublikowanym maszynopisie z ok. 1933 roku in-
terpretuje poczatek Genesis — pytajac, co oznacza ,,ziemia”, z ktorej stwo-
rzony zostat cztowiek.

Bog stworzyt cztowieka z ziemi, z pytu ziemi rolnej. Pod wptywem nauk przyrod-
niczych mowimy: z ,,materiatu” (Stoff), ale od razu upomina nas brzmienie stow
Pisma. Nie chodzi tu bowiem o nagg materi¢ nauki, o fizykalng materie, o element
chemiczny, o sztucznie wyizolowany preparat naukowo-techniczny, lecz o pyt
z pola. Cztowiek jest z ,,pola” (Acker) wzigty, z ziemi odzywiajacej, z ciemnej,
macierzynskiej ziemi, ktora jest symbolem nieskonczonej ptodnosci Boga. Nie
chodzi jednak tez o ,,Magna Mater” historii religii — to jest ziemia, ktora popadia
w ciemno$¢, w zbladzenie. Pismo ma na mysli ziemie, ktérg Bog kocha; jest ona
obrazem tona. Z niej jest wziety cztowiek. To za$ oznacza nieskonczong mitos¢,
zapewniong 0jczyzne.

Z materiatu (Stoff) natury nieozywionej Bog zbudowat ludzkie ciato-uduchowio-
ne (Leib)?. Jeszcze raz musimy oczySci¢ pojecie materiatu (Stoff). Osadzito sie

" Zob. przypis 2. Materia tu jest $ci$le powigzana z niemieckim pojeciem Fleisch — migso (lac.
caro), ktore odnajdujemy w terminie inkarnacja (przyp. thum.).

12 R. Tarnas, Idee und Leidenschaft, Miinchen 2021, s. 527.

Dlatego w przypisie 2 niniejszego tekstu piszemy, ze Fleisch, czyli migso/materia, jest etapem

niejako poprzedzajacym ciato-uduchowione (Leib) (przyp. thum.).
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na nim wiele nieprawdy. To, co Pismo rozumie pod tym pojgciem, nie ma nic
wspolnego z pogardliwym pojeciem ,,materii” (Materie), skonstruowanym przez
idealizm, ktory przeciwstawia materi¢ ,,duchowi”. [...] To wszystko jest juz ma-
terig (Stoff) upadta!®.

W rzeczywistosci juz u Alberta Wielkiego ,,material” (Stoff) jest przypo-
rzagdkowany duchowi. Pierwsza przyczyna jest §wiatto pierwszej Inteligen-
cji, ,,ktore wnosi jej proste i uniwersalne formy w materie, przez co te staja
si¢ naturami i pryncypiami (bycia [Sein]) pojedynczego indywiduum”".
Czyli w materii blyszczy §wiatto pierwszej Inteligenciji.

Tej spekulatywnej tezie odpowiada w szczegolny sposéb dzisiaj rozpo-
znanie Wernera Heisenberga w zakresie fizyki kwantowe;j:

Podstawa dla wszelkiego rozwoju naszego $wiata byloby nie to, co materialne,
ale zasadniczo to, co duchowe. Bo materia w rzeczywistosci nie jest w ogole tym,
co my jako materi¢ przezywamy. Nie mozna jej sobie wyobraza¢ jako ztozona
z malych kuleczek materii. Atomy jako najmniejsze sktadniki materii sktadajg
si¢ z czastek elementarnych, ktore wilasciwie sa tylko koncentracjami energii
w wigkszej strukturze. Kiedy za$ zaglada si¢ do tego obszaru subatomowego, od-
krywa sig, ze nasz $wiat sktada si¢ z duchowych struktur o niewiarygodnym pigk-
nie. Platon ma wiasciwie w pelni racje¢, gdy twierdzi, ze nasz Swiat jest duchowy,
a my potrafimy dostrzec z niego tylko cienie'®.

I jeszcze raz Guardini:

Kazdy byt jest okreslony duchowo. W krysztale, drzewie, zwierzeciu dziataja nie-
materialne momenty prawa, porzadku, nakierowania na cel itd. Juz atom jest do
glebi przeniknigty przez duchowa tozsamo$¢ — tak dalece, ze w koncu wydaje si¢
zupehie znika¢ materialno$¢ (Moment des Materiellen), a pozostaje tylko struk-
tura relacji'’.

14 R. Guardini, Der Mensch. Umriss einer christlichen Anthropologie, Typoskript ca. 1933, s. 20—
22 [ksigzka ta ma zosta¢ opublikowana w r. 2025].

15 A. Magnus, Uber Logik und Universalienlehre, Uberset., Hrsg. U. Petersen, M. Santos Noya,
Hamburg 2012.

16 F. Mann, Ch. Mann, Die Einheit von Geist und Materie in der Quantenphysik, Berlin 2017 (Roz-
mowa z Heisenbergiem).

17 R. Guardini, Ethik. Vorlesungen an der Universitit Miinchen. Aus dem Nachlass, Hrsg. H. Mer-
cker, t. I, Mainz—Paderborn 1993, s. 287.
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Te cytaty taczy jedno: materia nie moze by¢ pojeciem przeciwnym dla
ducha.

INKARNACJA (FLEISCHWERDUNG) W BOLU

Wraz z materia/miesem (Fleisch) jest dany rownocze$nie bol: wielkie,
niemozliwe do odrzucenia potwierdzenie granicy dla ,,ja”. Bol nie dopusz-
cza zadnych wirtualnych gier. Mozna we wszystko watpi¢ — we wlasng
tozsamos$¢ — ale nie w bol wlasnego z¢ba. Stad biorg si¢ tez samookalecze-
nia (Selbstverletzungen), gdy kto$ poprzez wlasng tozsamos¢ staje si¢ sza-
lony, obtgkany (w sensie choroby psychicznej). Postmodernistyczne by-
cie-wcigz-innym (Immer-wider-Anderssein) znika w bolu. To bdl przybija
,»ja” do ,.tu i teraz”. Materia/migso (Fleisch) jest granicg tozsamosci. Bol
umyka fikcji za sprawg jasnej 1 twardej terazniejszosci. Na nasze pytania
otrzymujemy topat¢ ziemi do ust, mowit Heinrich Heine. Ciato-uducho-
wione (Leib) 1 jego skonczono$¢ sg ostatnim miejscem samo-doswiadcze-
nia ,,ja”. Ale czy lopata ziemi to wszystko?

Dlatego inkarnacja (Fleischwerdung) Boga jest wielkim wyzwaniem.
Czy Bog w ogole potrafi przyjac ciato-uduchowione (Leib) i pteé (i tym sa-
mym bdl i $mier¢)? ,,O Glowo petna krwi i ran” (poczatek piesni O Haupt
voll Blut und Wunden — O Glowo uwienczona): memoria passionis stano-
wi centrum kultu chrzescijanskiego — bol obejmujacy calty (welthaltiger
Schmerz) $wiat.

Gdyby uszy nie byty tak otepiate, juz takie twierdzenie byloby eksploz-
ja. Liczne religie znaja [jedynie] boskos¢ bez ciata-uduchowionego (Leib).
Tutaj natomiast: caro cardo — materia/mieso (Fleisch) jest punktem za-
czepienia. W ten sposob cialo-uduchowione (Leib) pojawia si¢ w nowym,
niewyczerpanym s$wietle. Bez ciata-uduchowionego — bez mitosci — bez
nami¢tnosci (leiblos — lieblos — lustlos) sa dzi$ doswiadczenia cyberswia-
ta. Oferuje on nieprzerwanie rozkosz, wirtualnie bez ciata-uduchowionego
(Leib), realnie bez kogo$ rzeczywiscie drugiego albo ze zmieniajacymi si¢
innymi, albo z winylowymi lalkami erotycznymi, wirtualnie bez dzieci:
wylacznie w postawie obronnej i antykoncepcyjnej. Mitosé, ktora nie chece
by¢ trwata, rozkosz, ktéra jest tylko dla mnie, cialo-uduchowione (Leib),
ktore sam rzezbie...: sg to fragmenty calosSci, ktdrej sens si¢ rozpada.

Czlowiek moze w swoim duchu zachorowa¢, jezeli nie pojmuje swo-
jego ciala-uduchowionego (Leib) jako wtasciwego dostepu (Zugang zur
Wirklichkeit) do rzeczywistosci — chorym nie w sensie psychiatrii, lecz
chorym w osobowym jadrze. Chorym, bo stworzone, podarowane Dasein
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nie jest pojmowane jako dar wielkiego Dawcy. Uznanie wlasnego ,,bycia
danym” (i wglad w te prawde) nie jest zawstydzajace, a jest radoScig — sam
sobie jestem darem.

Dlatego musi cos istnie¢, dzigki czemu serce odnawia si¢ wcigZ na nowo w praw-
dzie, duch si¢ odnawia, spojrzenie si¢ oczyszcza, a charakter zostaje poddany
zobowigzaniu [...]. Nie ma nic wazniejszego dla cztowieka niz si¢ uczy¢ poktonu
przed Bogiem ze swym wlasnym wewnetrznym istnieniem, dawania przestrzeni
Bogu — w taki sposéb, ze On rosnie i jest tym wihasciwym, dlatego ze On jest
godzien tym by¢. Mysle¢, w swoim wnetrzu uzna¢ i zrealizowac, ze Bog jest
godzien adoracji, ze wzgledu na swoja Prawde, nieskonczenie, bez reszty — to
[znaczy, ze] jest $wiety i wielki i czyni zdrowym od podstaw!®,

Wtedy poznanie przechodzi w uznanie, wtedy cztowiek pojmuje siebie
samego jako co$ [kogos] godnego podziwu. Poniewaz On chcial, bym byt.

ZMARTWYCHWSTANIE MATERII/MIESA (FLEISCH)

A to nie wszystko. W chrze$cijanstwie sama materia/mieso (Fleisch),
ktoéra we wszystkich kulturach oznacza przemijanie 1 psucie si¢, zostaje
przemienione po $mierci w ,,ciato-uduchowione (Leib) niecierpigtliwe”.
Kieruje to spojrzenie na niewyobrazalng zywotno$¢ po $mierci. Nie chodzi
o niesmiertelno$¢ duszy, chodzi o zmartwychwstanie catego duchowo-cie-
lesnego cztowieka, chodzi o resurrectio carnis, jak méwi Credo, nieomal
z uporem. Nie ma konca (Ende), jest spetnienie (Voll-endung).

Gdy Jezus zmartwychwstat po trzech dniach, ,,zabral” materig¢/migso
(Fleisch) ze soba. Owszem, przemienit ja, jak mowi dawny jezyk, 1 juz
nigdy nie umrze. Zycie jest odtad wieczne. Jezus przechodzi przez rzeczy-
wistg Smier¢ w czasie, by przekroczy¢ $mier¢: zabiera materii/migsu (Fle-
isch) przemijalny charakter, a daje jej charakter zycia bez konca. Zmar-
twychwstanie nie jest wydarzeniem czysto ,,duchowym”, ono dopeinia
Jego inkarnacje. Cialo-uduchowione (Leib) objawia si¢ w Zmartwychwsta-
tym jako wyniesione [do chwaty]: Zmartwychwstaly jest niezaleznie od
sity cigzenia 1 innych praw materii — przechodzi przez $ciany, przychodzi
i zarazem wymyka si¢ porzadkowi przestrzeni i czasu.

»Niewazka”, a jednak uchwytna cielesnos¢-uduchowiona (Leiblichkeit)
Jezusa jest przedstawiana na rézne sposoby w ewangelijnych opowiada-

18 R. Guardini, Der Herr, Wiirzburg 1937, s. 6271f.
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niach wielkanocnych. A co cze¢sto si¢ zapomina, jest ona przygotowywana
przez czyny przed Jego $§miercig w rozumieniu jego otoczenia. W taki spo-
sob, nalezy pamigtac, ze Jezus ,,wstrzasnigty” przywotuje swojego przyja-
ciela Lazarza, ktory juz ulegat rozktadowi, z krainy zmartych. I mowi przy
tym niezwykte zdanie: ,,Ja Jestem Zmartwychwstaniem”.

To zdanie jest suwerenne. Ale jak wyraza on swoja w1adze;‘7 Przez to, ze
najpierw zostawia osamotnione 510stry zmarlego Marte i Marle;, a przyja-
ciela przeprowadza przez najciemniejszg z wszystkich bram — i przypro-
wadza go pdzniej z powrotem. To twarda gra mito$ci — najglebszy upadek,
a potem $wietlana wysoko$¢ i1 pelnia. Nie ma wigkszego przyktadu dla
postannictwa i mocy Chrystusa: On przemieni porazajace miejsce, grob,
w miejsce zbawienia. Dlatego tazarz musi umrzeé, dlatego jego siostry
musza przejs¢ przez zatobe, aby takze ciemnosci zostaty odkupione. Mitos¢
Chrystusa wymaga wtasnie tego od jego najblizszych. Posrodku strasznej
grozy zmienia si¢ los $wiata.

Podobnie mowa o Jezusowym ciele-uduchowionym (Leib) po zmar-
twychwstaniu nie jest tylko przypowiescia. Swiadkowie (i to ilu!) doswiad-
czylo Jego obecnosci cielesno-uduchowionej (leibhaft). Za kazdym razem
bylo to wydarzenie zaskakujace i zostawiajace glebokie wrazenie. Tomasz
nieomal zatamuje si¢, kiedy ma wreszcie wtozy¢ reke w rang Jezusa.

O tak, Jego rany. One sg ostatnim i poruszajacym znakiem cielesno-
-uduchowionej (leiblichen) tozsamos$ci Jezusa i powodem namystu trwa-
jacego wieki. Wyrazaja wszak co$ nadzwyczajnego: Przemieniona cie-
lesno$¢-uduchowiona (Leiblichkeif) nie oznacza retuszowania tego, co
w ziemskiej tozsamosci jest poranione. Rany pozostaja widoczne na prze-
mienionym ciele-uduchowionym (Leib) Jezusa — na zawsze pozostanie, ze
Jezus umart rzeczywista $miercig. Chora rzeczywisto$¢ nie zostaje zatu-
szowana, a odkupiona. To w Nim jako pierwszym (ze wszystkich) staje
si¢ widoczne: Odkupienie nie jest wygaszeniem tozsamosci. Odkupienie
jest wzmocnieniem tozsamosci, wgladem w catos¢, do ktorej nalezy ciato-
-uduchowione (Leib). I ostatnie zapewnienie: ,,Kto spozywa moje mig¢so/
materi¢ (Fleisch), nie umrze na wieki” — takze to niebywale wyzwanie jest
szczgsciem. Ono czyni Eucharysti¢ zrodlem sensu wsrdd tego, co zmysto-
we (Quelle von Sinn im Sinnlichen).

Ciato-uduchowione (Leib) jest ulubiong drogg taski: méwienie o tym
jest nowym zadaniem. Do tych, ktérych wlasne ciato-uduchowione (Leib)
irytuje, ktorzy wierza, ze sag w falszywym ciele-fizycznym (Korper), ktorzy
chcg si¢ na nowo wynalez¢ z ich nicosci 1 dlatego drecza swoje cialo-fi-
zyczne (Korper). Dzisiaj trzeba wyzwoli¢ myslenie o ,,autonomii”. Wol-
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no$¢ jest czyms$ innym niz autonomia. Autonomia to zabarykadowanie si¢
w samym sobie; wolno$¢ jest otwarciem dla pytania: kto mi podarowat
mnie samego? Miejmy odwage do méwienia o tym i do nowego odpowia-
dania na poszukiwania tozsamosci. W roku 1940, posrodku czasu zniszcze-
nia i pogardy, Guardini pisat:

W kazdym razie trzeba podtrzymywac¢ mozliwos$¢ tego, ze nawet najbardziej wat-

pliwe wydarzenie moze by¢ — obcigzonym nieprawos$cig i blgdem — przetomem
nowej postaci egzystencji. [...] W tym znajduje si¢ z jednej strony Ewangelia
i wewnetrzne wotanie Ducha Swictego, z drugiej zas $wiat, wstrzasniety i pojety
az do swoich trzewi [jako znajdujacy si¢] w przemianie [...]. Zadanie za$ jest ta-
kie: dzieki wskazaniom i sile pierwszego czyni¢ to, czego drugie pragnie'®.

Odpowiedzig na dysforie jest mitos¢ Stworcy do ciata-uduchowionego
(Leib). Tak, to wszystko stare tematy. Ale tym, co nowe, jest to, co stare,
tyle ze mocno zapomniane.

Takze chrze$cijanin nie wie, czym jest materia (Materie). Takze dla niego materiat
(Stoff) jest tajemnica, ale tajemnicg niepojetej mitosci. Material (Stoff) méwi mu
o najskrajniejszym rozzarzeniu mitosci Boga. To material (Stoff) jest tym, co ma
mozliwos¢, ze w niego wszedt Bog, stajac si¢ cztowiekiem; ze w zmartwychwsta-
niu to on zostat przyjety do — petnej mitosci — chwaty Jezusa Chrystusa. Moze to
brzmie¢ dziwnie, ale mozna zaryzykowac stwierdzenie: To nie w duchu ostatecz-
nie objawia si¢, czym jest mito§¢ Boga, lecz w materiale (Stoff). Bog musi kocha¢
materiat (Stoff) w niepojety, wszechmogacy, tajemniczy sposob®.
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