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ny jest dzien sprawiedliwos$ci, dzien gniewu Bozego, drza przed nim aniotowie.
Mow duszom o tym wielkim mitosierdziu, poki czas zmitowania; jezeli ty teraz
milczysz, bedziesz odpowiada¢ w on dzien straszny za wielka liczbe dusz” (s. 5-6).

»Wrzesien. Pierwszy piatek. Wieczorem ujrzatam Matke Boza, z obnazona
piersia i zatknigtym mieczem, rzewnymi tzami ptaczaca, i zastaniata nas przed
straszng karg Boza. Bog chce nas dotkna¢ straszng karg, ale nie moze, bo nas
zastania Matka Boza” (s. 6).

Jak si¢ to ma, Kochani, Wspaniali Autorzy omawianej tu ksigzki, do jej tytutu
Jestem Mitoscig i Mitosierdziem samym?

Nieco $wiatta rzuca na ten problem zamieszczona przed pierwszym rozdziatem
(s. 7-33) bulla papieza Franciszka Misericordiae vultus z 11 kwietnia 2015 roku,
nie mozna jednak zasadnie stwierdzi¢, ze go rozwigzuje (zniewala do zatrzymania
si¢ przy zdaniu: ,,Jego [tj. Chrystusa] osoba jest niczym innym jak tylko mitoscig”
[s. 14]). Nie rozwigzujg go takze teksty zatagczone w Dodatku [s. 165-206]), ktére
ograniczajg si¢ do Mitosierdzia: homilia Jana Pawta II w Fatimie (13 V 1982)
1 tekst na poswiecenie swiata Niepokalanemu Sercu Maryi (Fatima, 13 V 1982,
1 Watykan, 25 III 1984), Akt zawierzenia Matce Bozej przez JP II (Fatima, 13 V
1991), homilia Jana Pawta II podczas beatyfikacji Franciszka i Hiacynty (Fatima,
13 V 2000), jego homilia podczas beatyfikacji s. Faustyny (Rzym, 18 IV 1993)
oraz w czasie jej kanonizacji (Rzym, 30 IV 2000), a takze przeméwienie dele-
gata papieskiego, abp. Angela Amata, prefekta Kongregacji ds. Beatyfikacji oraz
Kanonizacji, wreszcie homilia kard. Stanistawa Dziwisza podczas beatyfikacji
ks. Michata Sopoc¢ki. Pomyst przyblizenia nam tych waznych dla tematyki obja-
wien Milosierdzia Bozego tekstow zastuguje na szczera wdzigcznos¢. Ich lektura
nie rozwigzuje jednak trudnego problemu relacji milosierdzia i sprawiedliwo$ci
Boga Ojca i Boga-Czlowieka.

Dziekujac za omawiang ksigzke, przyjmijcie, Drodzy Autorzy, prosbe o nastep-
ng publikacje z pomocnym $wiatlem na zgtoszony problem.

Stanistaw Celestyn Napiorkowski OFMConv
Kolbianum, Niepokalanow

Ks. Marek Jagodzinski, Trynitarno-komunijna teologia stworzenia, Wydaw-
nictwo KUL, Lublin 2016, ss. 175.

Najnowsza ksigzke ks. prof. Marka Jagodzinskiego pt. Trynitarno-komunijna
teologia stworzenia nalezy potraktowac jako konsekwencj¢ zainteresowan auto-
ra 1 owoc dotychczasowych publikacji. Gdy $ledzi si¢ jego dorobek, trudno nie
zauwazy¢ coraz wnikliwszej refleksji, obejmujgcej zagadnienie komunikacji, ktora
realizuje si¢ w petni i wyczerpuje, odnajdujac niejako swoj sens oraz cel w mig-
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dzyosobowej komunii. W tym konteks$cie wystarczy wspomnie¢ m.in. takie prace
autora, jak: Communio dzieki komunikacji. Teologiczny wymiar teorii komunika-
tywnego dziatania w eklezjologii Medarda Kehla SJ (Radom 2002); Sakramenty
w stuzbie communio. Studium teologiczno-komunikacyjne (Warszawa 2008); Komu-
nijna wizja Kosciota wedtug Medarda Kehla SJ (Krakow 2009); Weztowe zagad-
nienia chrystologii komunijnej (Radom 2013); Antropologia komunijna (Lublin
2015). W omawianej pracy chodzi zatem o konieczne nastgpstwo — jesli mozna
si¢ tak wyrazi¢ — bedgce wyrazem podgzania M. Jagodzinskiego w kierunku jak
najlepszego zrozumienia istoty komunii, co najbardziej dane jest w jej podstawie.
Przy czym nalezy tu méwic¢ o podstawie w sensie fundamentalnym — wzorczym
i zarazem finalnym. Innymi stowy stworczym i eschatologicznym. I nie zmienia
tego zwigzany z rzeczywisto$cig wewnetrznego zycia Bozego wymiar tajemnicy,
pojawiajacy si¢ na drodze ludzkiego rozumu, ktéry o$wiecony wiarg, okazuje
postuszenstwo objawiajacemu si¢ Bogu, czyli pragngcemu, aby tak wtasnie zostat
przez cztowieka poznany.

Przy czym w swojej ksigzce M. Jagodzinski nie ogranicza si¢ jedynie do aktow
poznawczych cztowieka, nawet jesli dowartoSciowanych nadprzyrodzona taska
wiary, na problemie ich wiarygodnosci w porownaniu z analizg procesu poznawcze-
go, skierowanego na inne wymiary rzeczywistosci, niejako wymuszajace odmienng
metodologie, niz ta wtasciwa chrzescijanskiej teologii. Dostrzega zwigzane z tym
problemy, odwotuje si¢ do historii oraz tradycji zawigzujacej si¢ wokot prob ich
rozwigzywania. Przede wszystkim jednak dazy do ukazania obrazu przeciwsta-
wiajacego sie powszechnemu — metodologicznemu i przedmiotowemu — rozbiciu,
pokawalkowaniu, co z istoty sprzeciwia si¢ nie tylko komunii, poniewaz jest skut-
kiem braku komunikacji, ale nawet jednos$ci. Ich przyczyna jest tzw. badawcza
i naukowa specjalizacja, ktorej osiggnigcia nie usprawiedliwia zalamany lub wprost
utracony sens, co jest juz bezposrednio odno$ne do zadania, jakie zlecone zostato
teologom w Kosciele. W Kosciele rozumianym nie tylko jako najlepsze srodowisko
uprawiania chrzescijanskiej refleksji wiary, ale rowniez jako wspolnota — communio
— zdajaca sobie sprawg z odpowiedzialnosci za czlowieka poznajacego i dziata-
jacego w podzielonym oraz rozbitym $wiecie, w ktorym zawodzi komunikacja.
Noszacego jednak w sobie pragnienie jednos$ci, harmonii i wspolnoty. Co wigcej,
dostrzegajacego nie tylko w sobie wyrazny $lad tej jednosci i komunii, ale rowniez
w otaczajagcym go $wiecie, takze w tym nieozywionym. Autora zajmuje wigc czto-
wiek, jego poznanie i $wiat — rzeczywistos$¢, do ktorej byt ludzki jest odniesiony,
jako$ od niej zalezny i za nig odpowiedzialny. Nade wszystko odniesiony do Boga,
objawiajacego si¢ jako odwieczne, doskonale i przekazane wszystkiemu, co od
Niego pochodzi, Communio, poniewaz tak tylko mozna mowic¢ o refleksji wiary
skonfrontowanej z tajemnica Tréjcy Swietej i stojacej przed wyzwaniem, jakie
niesie ze sobg prawda o stworzeniu.

O czym jest zatem ksigzka M. Jagodzinskiego poswigcona teologii stworzenia?
Autor w centrum swoich rozwazan stawia cztowieka. I jest to godne podkreslenia,
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bo czgsto w chrzescijanskiej teologii rezygnowano z trudu zwigzanego z wyczer-
pujacym jego opisem, tym bardziej z probg definicji. To znaczy w jego strukturze
osobowej, pozwalajacej lepiej poznawa¢ Boga oraz wlasciwie ocenia¢ przyczyny
braku komunikacji i komunii zarowno miedzy osobami, jak i pomiedzy osoba
a Swiatem nieosobowym, jednak stworzonym przez Boga, noszacym na sobie
slad Jemu wtasciwej jedno$ci 1 komunii, do ktorej tez cztowiek w swoim zwigzku
z calg stworzong rzeczywistoscig jest wezwany. M. Jagodzinski, stawiajac problem
w swojej ksigzce, stara si¢ ukaza¢ znaczenie osiagnigcia chrzescijanskiej teologii,
jakim byto wskazanie na Trojce Swieta jako podmiot stworzenia. Przy czym jako
kontekst wyostrzajacy ten problem przywotuje utrzymujacag sie bardzo dtugo
w historii teologii katolickiej — jak ja okresla — ,,obco$¢” miedzy Trojca Swieta
a stworzeniem, co trzeba takze uzna¢ za niekonsekwencje w refleksji wiary wobec
danej jej w objawieniu communio w Bogu, czyli najbardziej doskonatej jednosci
jako przyczyny i zarazem celu roznego od Boga i sktadajgcego si¢ z bytow o roznej
od Niego naturze — stworzenia.

Rozwiazujac postawiony problem, postepuje w sposob klasyczny i siega do
tradycji biblijnej, Ojcéw Kosciota, sredniowiecznych mistrzow 1 wspotczesnych
teologdw; nie pomija poswigconych temu zagadnieniu dokumentow Magisterium
Kosciota. Czyni to w sposob syntetyczny, ukierunkowany przez konkretna, anali-
zowang przez siebie tez¢. Niemniej na potrzeby wyjasnienia czytelnikowi sedna
problemu i jego zakorzenienia w teologii, wystarczajacy. W warstwie biblijnej
prawda o Tréjcy Swictej, choé obecna, nie zostata opracowana, co miato miejsce
dopiero po zamknieciu kanonu ksiag natchnionych. Jednak interesujace autora
stworzenie juz w warstwie biblijnej — jak zauwaza w swojej pracy — nosi na sobie
nie tylko $lady trynitarnej rzeczywistosci Boga, ale rowniez Jego obecnos¢. Przede
wszystkim przez wcielenie i wywyzszenie Stowa, w ktorym Bog jest podstawa
istnienia i ostatecznym celem kazdego stworzonego przez siebie bytu. Podkreslajac
te obecnos¢ Boga w stworzeniu, M. Jagodzinski powoluje si¢ na stwierdzenie $w.
Tomasza z Akwinu, wedlug ktérego ,,Bog musi by¢ obecny we wszelkiej rzeczy-
wisto$ci w najbardziej wewnetrzny sposob”, co przesadza o Jego dzialaniu jako
trojjedyny, czyli w jednakowym stopniu stanowigc przyczyne wszystkich bytow
iich ostateczny cel; zrealizowanie wypetniajace si¢ w jednosci komunii, poniewaz
cate stworzenie, nie tylko byty osobowe, jest nacechowane obrazowoscig trynitarng.
Autor odwotuje si¢ do tradycyjnej metafizyki, pozwalajacej wyroznia¢ w kazdym
bycie jego istote i istnienie, czyli rdznice i jedno$¢, ktore nie tylko nie przekreslaja
komunijnego obrazu rzeczywisto$ci stworzonej, ale ja warunkuja.

Niewatpliwie wartoscia tej pracy jest bardzo konsekwentne, cho¢ wymaga-
jace od kazdego autora przelamywanie do§¢ mocno zakorzenionego w teologii
rozpatrywania czlowieka i innych istot zywych, gtéwnie $wiata rzeczy, na r6z-
nych 1 wyraznie separowanych od siebie ptaszczyznach. M. Jagodzinski stara
si¢ to osiggnaé przez takie spojrzenie na cztowieka, dzigki ktoremu jego ztozona
struktura osobowa najlepiej ttumaczy otaczajacy go §wiat, z jednej strony, i z dru-
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giej najbardziej wskazuje na Boga, poniewaz ze wszystkich stworzonych bytow
W najwyzszym stopniu jest on Jego obrazem, takze przez to, ze realizuje si¢ we
wspolnotowo splecionej relacji do drugich oséb. Sposob ujecia, przywolujacy
dawny — cho¢ jak si¢ okazuje nie az tak bardzo odlegly w teologii — wlasciwy
$w. Augustynowi antropocentryzm, u M. Jagodzinskiego przyjmuje postac¢ nie
tylko personocentryzmu, w ktorym ma wielu uznanych poprzednikéw, zardéwno
w polskiej, jak i zagranicznej refleksji wiary. W tym wypadku trzeba raczej mowic
o personalnym rozjasnieniu, moze otwarciu, dzigki ktéremu kazde mdwienie
o Bogu skuteczniej zbliza do najpowazniejszych probleméw cztowieka, a jakie-
kolwiek zajmowanie si¢ $wiatem pozaosobowym, materialnym, poglebia poczucie
sensu. Czlowiek bez zewnetrznego $wiata rzeczy nie bedzie w petni zrozumiaty,
wlasciwie opisany i zdefiniowany. Tym bardziej bez $wiata drugich osob, w ktérym
rozwigzywanie wlasciwego mu napigcia miedzy jednostkowoscia a spotecznoscia
mozliwe okazuje si¢ we wspolnocie. Potrzebujacej jednego i drugiego wymiaru
oraz wskazujacej na gtbwnego Autora tego rozwigzania, nie tylko wzorczego, ale
i przez swoja obecnos¢ w czlowieku i swiecie tworzacego je — stwarzajgcego.
Jesli mowa o walorach tej pracy, to na pewno trzeba zwroci¢ uwagg na siegniecie
przez M. Jagodzinskiego do tradycji, ktéra wylaniata si¢ juz z prob opisywania
Swiata przez pierwszych starogreckich pisarzy poganskich. Naturalnie nie mieli
oni ani takiej wiedzy o $wiecie jak my, ani takiego obrazu cztowieka, pozwa-
lajacego zachwycac si¢ jego strukturg osobowsg, cho¢ wcigz okryta wymiarem
tajemnicy. Starali si¢ jednak nie pomija¢ problemu cztowieka w swoim dazeniu
do zrozumienia $wiata, wnikaniu w jego struktury, co p6zniej, a szczegdlnie obec-
nie, zostalo zniesione przez dos$¢ swoistg prawidlowos¢, zgodnie z ktora stopien
mikroskopijnosci tych struktur i ich ztozenia ma usprawiedliwia¢ nieobecnos¢
cztowieka w refleksji na temat §wiata. Praca M. Jagodzinskiego — zwlaszcza we
fragmentach poswigconych osobowej strukturze cztowieka, przez ktorg nie tylko
Bog w Trojcy Osob jest poznany (skoro istota Boga jest Komunia, istota osoby
ludzkiej jest takze komunia), ale i ktérego objawienie te strukture pozwala odkry-
wac — jest udang proba pokazania, ze wigksza znajomos¢ cztowieka przybliza nas
do lepszego zrozumienia otaczajacego nas $wiata. A poznawany, przy zachowaniu
metodologicznej rzetelnosci, $wiat prowadzi nas do cztowieka, gdzie jeden i drugi
kierunek przecina si¢ z prawda o Bogu w Trojcy Swietej jedynym, bez ktorego
— jako podstawy myslenia o $wiecie i zyciu w $wiecie — zarowno cztowiek, jak
1 $wiat istot pozaludzkich, takze rzeczy, pograza si¢ w kryzysie. Czyli sytuacji,
wobec ktorej wspdlnota jest najbardziej radykalnym przeciwienstwem.

Autor, analizujgc pod wzgledem trynitarno-komunijnym byt ludzki, przywotuje
rzeczywisto$¢ malzenstwa i rodziny, ktora przez wszczepiong stworzeniu imago
Trinitas, postrzegana by¢ musi jako szczeg6lna droga stawania si¢ komunig os6b
ludzkich w statej relacji do Osob Bozych. Cztowiek bowiem przez swoja osobowa
strukture 1 wyplywajace z niej mozliwosci najbardziej ze wszystkich bytow jest do
Boga podobny. Communio matzenskie i rodzinne, nawet jesli nie jest jedyng forma
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realizacji trynitarno-komunijnego przeznaczenia, stanowi niewatpliwie wyjatkowe,
jesli nie uprzywilejowane miejsce. Dlatego tez z wielka stanowczoscig trzeba si¢
sprzeciwia¢ wszelkim probom demontazu malzenstwa, rozktadu, chocby przez
falszywe rozumienie, poniewaz wplywa to bezposrednio na btgdne rozumienie
cztowieka, zafalszowany obraz Boga i w efekcie gleboki kryzys cztowieka, ktory
pozbawiony warunkow zycia we wspolnocie, alienuje si¢ zarowno jako jednost-
ka, jak i jako numeryczny tylko sktadnik jakiej$ spolecznosci. Natomiast ujete
w trynitarno-komunijnym kluczu stworzenie odstania swdj ostateczny cel i swoja
najglebszg istote, co mozna stresci¢ jako stawanie si¢ komunig — trynitaryzacje,
dzieki uzdolnieniu i sile no$nej stwarzajacego oraz podtrzymujacego wszystko
w istnieniu Trojjedynego Boga.

W tym jednak miejscu przywigzanie autora do rozwiazan wyprowadzajacych
rozumienie ewolucji z nauk biologicznych mogloby by¢ nieco skorygowane. Cho-
ciazby ze wzgledu na zaburzong proporcje w odwotywaniu si¢ do tradycji, w ktdrej
konstruuje si¢ modele, a nie probuje wyjasnia¢ stworzenie przez wlasciwe jezykowi
religijnemu symbole. M. Jagodzinski pisze: ,,Cechg Boga wydaje si¢ stwarzanie
przez ewolucje i rozwdj”. Nie chodzi tu o jaki§ btad, a nawet stabos$¢ tej pracy,
poniewaz nieco dalej autor to bardzo dobrze wyjasnia i porzadkuje, piszac: ,,Nauki
przyrodnicze podsuwaja nam obraz $wiata relacji konstytutywnych, a teologia
odnosi go do trojjedynego Boga, istniejacego w relacjach wewnatrztrynitarnych”.
Problem ten — aczkolwiek marginalny w catej pracy — wydaje si¢ wynikac z powo-
lywania si¢ M. Jagodzinskiego na innych autoréw, ktérym w tematyce stworze-
nia bliskie sg rozstrzygniecia wynikajace z naukowego konkordyzmu. Niemniej
jednak stworzenie, bedace owocem relacji osobowych w Trojcy, postrzegane jest
przez teologi¢ jako swoisty sakrament komunii, co jest fundamentem trynitarno-
-komunijnej teologii stworzenia, poniewaz kazda istota stworzona uczestnicy jako$
w zyciu Boskiej Komunii Osob.

Wyznaczong niejako sobie zasade postepowania, zgodnie z ktorg cztowieka
ujmuje si¢ w statym zwigzku z otaczajaca go natura, cho¢ przy poszanowaniu
wszystkich istotnych ro6znic, autor potwierdza w zwiazku z zagadnieniem grzechu.
Ukazuje go jako odmowe przez cztowieka komunii — wspolnoty z Bogiem, do
ktorej jako stworzenie zostal powotany 1 w ktorej tylko moze si¢ w pelni zreali-
zowaé. Odmowa ta nie zatrzymuje si¢ jedynie na cztowieku, na jego indywidu-
alnym, jednostkowym losie. Tak jak obejmuje i zaburza relacje migedzyosobowe,
wprowadza réwniez nieporzadek do calego stworzenia, co rozumiane by¢ musi
jako negatywne potwierdzenie trynitarno-komunijnego obrazu tegoz. Sam cztowiek
natomiast przez odmowe¢ komunii z Bogiem i przez zaburzenie jedno$ci stworzenia,
takze przez wtasng niewlasciwa z nim relacjg, jest wspotautorem grzesznej histo-
rii, ktora potrzebuje odkupienia, czyli przywrocenia komunii najpierw z Bogiem.
A wlaiciwie ofiarowania Ducha Swigtego w Synu, ktéry wprowadza czlowieka,
a przez niego stworzony swiat, w takg relacje mitosci z Ojcem, jaka jest whasci-
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wa Qjcu 1 Synowi, czego Syn przez swojg obecno$¢ w $wiecie dzigki misterium
paschalnemu pozostaje najbardziej skuteczng gwarancja.

Autor w swojej koncepcji trynitarno-komunijnej teologii stworzenia nie pomija
takze stworzonych przez Boga duchow, aniotow. Przywotujac toczace si¢ na prze-
strzeni wiekOow spory o przynaleznos¢ aniotéw do Kosciola niebianskiego czy tez
ziemskiego, ostatecznie wiasnie Kosciot jako wspolnote, posiadajgca swoj wymiar
niebieski i doczesny, ukazuje jako najbardziej wtasciwe zakorzenienie problema-
tyki trynitarno-komunijnej w angelologii. Ko$ciot Jezusa Chrystusa, ze wzgledu
na obecny w nim Boski wymiar, niepozwalajacy go zamknaé w doczesnosci,
ale okreslajacy w niej charakter Kosciota (we wszystkich urzeczywistnieniach),
a zarazem odnoszacy go do Wspolnoty Osob Bozych, autor przedstawia jako pod-
stawe komunii zachodzacej migdzy doczesnosciag a wieczno$cia. I w tej ostatniej
odnoszacej si¢ do istot stworzonych — aniotow.

Z zasygnalizowanym ewolucyjnym paradygmatem autor jeszcze raz rozprawia
si¢ w ostatnim rozdziale swojej pracy, gdzie zauwaza, ze dopelnienie stworzen
rozumiane w kategoriach ewolucji musiatoby by¢ zaktdécone przez nieuchronng
selekcje, ofiare, zanikanie. Dlatego ujmuje ten proces w terminach eschatologicz-
nych, pozwalajacych mowic¢ o powrocie i odnowie wszystkiego w Bogu z moty-
wu mitosci, a nie wlasciwej ewolucyjnemu obrazowi koniecznosci. Naturalnie
najlepszym zdefiniowaniem tego powrotu i odnowy — z mitosci — pozostaje czto-
wiek, najbardziej podobny w swojej strukturze bytowej do Trojjedynego Boga,
stworcy wszystkiego. Stad owo wszystko poza nim samym jest dla niego wielkim
wyzwaniem, zwlaszcza w tych obszarach, w ktorych oddala si¢ od trynitarno-
-komunijnego obrazu.

Podsumowujac powyzsze refleksje, w pracy ks. Marka Jagodzinskiego
dostrzegam nie tylko probe, ale udang, ambitng realizacj¢ sformutowanego przez
ks. prof. Czestawa Bartnika postulatu wobec teologow w ich refleksji na temat
objawionej prawdy o Trojcy Swietej. Jak podkreslat to wielokrotnie lubelski teolog,
prawda ta powinna by¢ najbardziej fundamentalna w poszukiwaniu najgiebsze-
g0 sensu rzeczywistosci, uprawiania chrzescijanskiej teologii i to w odniesieniu
do wszystkich interesujacych ja zagadnien. Tymczasem — jak zauwaza oprocz
ks. Czestawa Bartnika takze cytowany przez ks. Marka Jagodzinskiego ks. Wactaw
Hryniewicz — nauka o Trojcy Swietej zbyt dtugo pozostawata jedynie abstrakcyj-
nym modelem myslenia o Bogu i Jego zyciu wewngtrznym, a tradycyjna nauka
0 wzajemnym przenikaniu si¢ 0os6b Boskich (perichoresis) rzadko znajdowata
w chrze$cijanstwie powigzanie z ziemska rzeczywistos$cig $wiata. Nalezaloby ja
zatem odnie$¢ nie tylko do ludzi, ale w pewnym sensie takze do wszystkich stwo-
rzen. Ksigzka M. Jagodzinskiego jest bez watpienia takim odniesieniem. Przy czym
klasycznie sformutowanym, szanujacym wtasciwy teologii wymiar tajemnicy, ale
tez niewycofujacym si¢ przed nim, co zawsze zwigzane jest z wielkimi trudno-
$ciami 1 w zwigzku z nimi narazone na krytyczng recepcj¢. Dlatego tez w petni
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zastugujacym na opublikowanie w wydawnictwie naukowym jako niewatpliwe
wzbogacenie teologicznej refleksji na temat stworzenia.

ks. Edward Sienkiewicz

Ks. Janusz Krolikowski, Nauka, mgdros¢ i powotanie. O naturze i misji teo-
logii, Uniwersytet Papieski Jana Pawla I — Wydawnictwo Naukowe, Krakow
2016, ss. 307.

Na poczatku 2016 roku ukazata si¢ ksigzka Janusza Krolikowskiego Nauka,
maqdros¢ i powolanie. O naturze i misji teologii. Autor jest katolickim duchownym,
profesorem Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta I w Krakowie, dogmatykiem.
Studiowat teologie na rzymskich uczelniach: Papieskim Instytucie Swictego Krzy-
za, Papieskim Instytucie Wschodnim oraz Instytucie Swictego Tomasza z Akwinu
»Angelicum”. Habilitowal si¢ w 2003 roku w zakresie teologii dogmatycznej na
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie. Obecnie jest cztonkiem m.in.
Towarzystwa Teologéw Dogmatykéw oraz Migdzynarodowej Papieskiej Akademii
Maryjnej w Rzymie. J. Krolikowski to teolog o niezwykle szerokich horyzontach
badawczych, o czym $wiadcza liczne publikacje, ktore poruszaja zagadnienia
zawsze aktualne w akademickiej teologii.

Omawiana w niniejszej recenzji publikacja stanowi swoista metarefleksje nad
natura i zadaniem teologii. Autor we Wistepie stusznie zauwazyl, iz punktem wyj-
Scia teologii jest pytanie o Boga. Jednakze refleksja teologa nie konczy si¢ wraz
z uzyskaniem odpowiedzi na to podstawowe oraz gldwne zagadnienie. ,,Mozna
powiedzieé, ze punktem wyjscia teologii — nauki o Bogu — jest kwestia dogtebnie
antropologiczna, gdyz szuka ona odpowiedzi dotyczacych cztowieka” (s. 5). W celu
zobrazowania specyfiki teologii J. Krolikowski odwotuje si¢ do problemu $mierci,
wobec ktorej w ostatecznosci staje kazdy czlowiek. Nie mozna w tym wypadku
oprze¢ si¢ jedynie na badaniach empirycznych lub zda¢ si¢ jedynie na ludzki rozum.
Konieczne jest spojrzenie z metaperspektywy, ktore bedzie odzwierciedla¢ sposob
widzenia samego Boga. W takim spojrzeniu autor upatruje specyfiki teologii, ktora
pyta nie tylko o Boga, ale takze o czlowieka i jego los.

Ksigzka J. Krolikowskiego podzielona jest szesnascie rozdziatow. Pierwszy
rozdzial to refleksja nad powolaniem teologa (s. 7-14). Na siedmiu stronach autor
ukazuje, iz Boze Objawienie domaga si¢ przekonujacego wyjasnienia. Tym, kto-
ry W sposob szczegodlny zostal powotany do tego zadania, jest teolog. Jednakze
uprawianie teologii nie stanowi tylko pewnego wyuczonego rzemiosta, ale ,,jest
mozliwe tylko w oparciu o dyspozycyjno$¢ serca na przyjecie prawdy Bozej, ktora
jest wigksza od naszego serca i naszego rozumu” (s. 7). W pierwszym rozdziale
warta zauwazenia jest takze uwaga autorstwa francuskiego jezuity Louisa Bouyera,
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