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Ks. Stawomir Kunka”®
WT KUL, Lublin

SZKIC TEOLOGICZNEGO UJECIA PIEKLA.
O MROKACH PIEKIELNYCH
W ,,.SWIETLE” PERSONALIZMU*

Piekto nie jest przegrang Boga. Stanowi natomiast dowod, ze Bog jest nie-
skonczong mitoscia, ktora pragnie kazdemu stworzeniu zapewni¢ dobry los,
napetnic¢ go pelnig szczgécia zgodnie z jego naturg oraz ze wolne stworzenia
sg przez Boga kochane wtasnie jako wolne. Trzeba zna¢ mito$¢ Boga, aby
zrozumie¢, co Kosciot katolicki ma do powiedzenia na temat piekta.

Francuski jezuita Pierre Teilhard de Chardin byt zdania, ze ,,w$réd wszystkich
tajemnic Bozych, w ktore powinniSmy wierzy¢, nie ma na pewno ani jednej, kto-
ra by z naszego ludzkiego punktu widzenia budzita wigkszy sprzeciw niz tajem-
nica potegpienia”?. Niezaleznie od tego, czy zgodzimy si¢ z jego opinig, nie ma
watpliwosci, ze wskazany przez niego temat budzit zawsze zywe zainteresowa-
nie, i to nie tylko wérod wierzacych. Zagadnienie potepienia sprowadzi¢ mozna
do, jak si¢ wydaje, prostszego pytania: Czym jest pieklo? Mozna takze zapytac:
Gdzie mieszka szatan?

Zanim podejmiemy si¢ poszukiwania odpowiedzi, warto ustali¢ znacze-
nie uzywanych terminow. Polskie stowo ,,szatan” pochodzi od hebrajskiego ha
Satan, co mozna przettumaczy¢ jako: ,,wrdg, przeciwnik, adwersarz, falszywy
oskarzyciel, potwarca’. Natomiast stowo ,,diabel” pochodzi z jezyka greckiego,
dia-ballein znaczy ,,skierowaé w poprzek, przeciwstawi¢, pordzni¢, rozrzucic,
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powodowac zniszczenie i chaos, oczerniaé, oskarzaé¢, oszukiwac¢™. Grecki termin
diabolos® wyraza t¢ samg tre$¢, co hebrajski Satan. ,,Oba oznaczajg przywodce,
a reszta jest nazwana «demonami»”® albo ,,aniotami” szatana lub diabta’. Stosuje
si¢ takze nazwe ,,duchy nieczyste” albo ,,zte duchy”. Rzadziej rowniez nazwy
wlasnej dla okreslenia szatana (Beliar, Smok) czy po prostu ,,zly”.

STWORZENIA ,NATURY UPADLEJ”

Nie trzeba dowodzié, ze szatan ,,nie grzeszy lenistwem”. Z pewnoscig takze
nie jest bezrobotny. W §wiecie jest przeciez tyle dobra i mitosci, ktore on pragnie
niszczy¢. Stara si¢ by¢ bardzo aktywny, bo wie, ze ,,mato ma czasu” (Ap 12,12).
Pomimo tak wielkiego zaangazowania i ,,pracowitosci” zawsze pozostanie bez-
domnym. Swoja ,,praca” domu nie zbuduje (por. 1 Kor 10,23). Oczywiscie, moz-
na powiedziec, ze szatan i jego aniotowie mieszkajg w otchtani, pustce, ciemno-
$ci. Laczy je bolesna samotnos¢, a ich ,,domem” jest bezdomnos¢. Dlaczego tak
jest?

Sw. Augustyn (1 430) przywoluje w swoim dziele Wyznania stowa Psalmu:
»Pan nasz jest wielki i zasobny w sily, madro$¢ Jego jest niewypowiedziana”
(Ps 147,5). Potem zwracajac si¢ do Boga, stwierdza, ze wlasnie z tego powodu
~chwali¢ Ci¢ pragnie cztowiek, mala czastka stworzenia Twego” i to pomimo
swojej stabosci 1 grzesznosci, bo ,, Ty sprawiasz, ze radoscig jest chwali¢ Cig,
albowiem stworzytes nas dla siebie, i niespokojne jest serce nasze, dopoki nie
spocznie w Tobie” (Ksiega 1, 1,1). Aniotowie zostali takze stworzeni jako byty
osobowe, sg zatem rowniez na obraz i podobienstwo Boga®.

Czlowiek, obraz i podobienstwo Stworcy, ,.bedac jedynym na ziemi stwo-
rzeniem, ktorego Bog chciat dla niego samego, nie moze odnalez¢ si¢ w petni
inaczej jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie samego” (KDK, 24). Czy
jest takim jako jedyny ze wszystkich stworzen, czy tylko ,,na ziemi”? Bog, ktore-
go czlowiek jest obrazem, jest Stworca rzeczywistosci ,,widzialnej i niewidzial-
nej” (por. Symbol Nicejsko-Konstantynopolitanski). Stad takze aniotowie zostali
stworzenia jako duchy ,,dla nich samych”. Anioty upadte, odrzucajac Stworce
jako swego Boga i Pana, zaprzeczyly swojej tozsamosci i staty si¢ niszczycielami
Bozych dardéw. Zaprzeczyly takze definitywnie swej anielskiej naturze, czynigc
ja ,naturg upadla”. Jezus powiedzial, ze diabet ,,0d poczatku byt [...] zabojca
i w prawdzie nie wytrwal, bo prawdy w nim nie ma” (J 8,44). Cho¢ szatan i jego
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aniolowie stworzeni zostali ,,jako dobre z natury, ale sami siebie uczynili zty-
mi”™®. ,,0d poczatku” z wlasnego i niekoniecznego wyboru zyja przeciw Bogu,
z czego wynika, ze takze przeciw wszelkim innym stworzeniom Bozym (zob.
J 8,44). Kto sprzeciwia si¢ Stworcy, czyni si¢ rowniez wrogiem dzieci Bozych.
Zapowiedzia tego sg stowa tzw. Protoewangelii wypowiedziane przez Stworce
do zwodziciela, ktory juz oszukat cztowieka: ,,Wprowadzam nieprzyjazn miedzy
ciebie i1 niewiaste, pomi¢dzy potomstwo twoje a potomstwo jej: ono zmiazdzy ci
glowe, a ty zmiazdzysz mu piete” (Rdz 3,15). Ow zwodziciel Adama, , ktamca
i ojciec ktamstwa” (J 8,44), chce niszczy¢ wszystko, co kocha Bog (zob. Rdz
3,5). Tozsamo$¢ anioldw upadtych jest oparta na zaprzeczeniu wszelkim zwigz-
kom z Bogiem, zatem takze na zaprzeczeniu mitosci Stworcy w sobie 1 Jego
obrazowi. Zte duchy sg w ciaglym i ,,diabelsko” intensywnym niepokoju, bez
wytchnienia, bez spetnienia, bez poczucia wlasnego sensu i dobra. Tym samym
s jak bez rodzinnego domu, jak dziecko, ktore definitywnie wyparto si¢ swego
ojca i matki, a teraz nie ma dokad p6js¢.

GDZIE MIESZKA SZATAN I JEGO ANIOLOWIE?
SWIADECTWA BIBLIJNE

Szatan dobrowolnie wybral bezdomnos¢. Sam, i to bez zadnej koniecznosci,
odebrat sobie prawo do przebywania przy Bogu, czyli w niebie. Szatan wraz
z demonami przebywa w piekle. Czym ono jest? Odpowiedz jest dos¢ skompli-
kowana. Z pewnoscig latwiej jest odpowiedzie¢ na pytanie, czym nie jest. Tak
samo jak tatwiej jest powiedzie¢, czego cztowiek pragnie, niz czego chciatby
unikna¢. Moze to wydawac sie dziwne, ale przypowies¢ o milosiernym ojcu —
przez zaprzeczenie — mOwi nam o rzeczywistosci piekta. Jest to przypowies¢
o milosci ojca, ktory czeka na powr6t syna. Skoro syn wrdcit, dom zostat dla nie-
go otwarty z wielkg rado$cia (por. Lk 15,7). W rozwazanym tu przypadku mitos¢
Ojca trwa, ale powrot nigdy nie nastgpi. Dlatego ,,bezdomnos$¢” piekla jest dla
szatana i demondw udreka. Chrystus mowi, ze ,,gdy duch nieczysty opusci czto-
wieka, blaka si¢ po miejscach bezwodnych, szukajac spoczynku, ale nie znajdu-
je” (Mt 12,43, por. Lk 11,24-26). Do podobnego wniosku sktania nas opowia-
danie o wypedzeniu przez Chrystusa ztych duchow z dwoch opetanych w kraju
Gadarenczykow. ,,Zte duchy prosity Go: «Jezeli nas wyrzucasz, to poslij nas w te
trzode $win!» Rzekt do nich: «Idzcie!» Wyszly wiec i weszly w §winie. I naraz
cata trzoda ruszyta pedem po urwistym zboczu do jeziora i zgingta w falach”
(Mt 8,31-32; por. Mk 5,12-13; Lk 8,32-33).

9 Breviarium fidei. Wybér doktrynalnych wypowiedzi Kosciota, oprac. S. Glowa i 1. Bieda,

Poznan 1988? [dalej: BF], IV. 33.
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Gdy siedemdziesigciu dwoch uczniow wrocito do swego Nauczyciela po
rozestaniu, méwili Mu z rados$cig: ,,Panie, przez wzglad na Twoje imig¢, nawet
zte duchy nam si¢ poddajg” (Lk 10,17). Jezus za$§ rzekl: ,,Widziatem szata-
na, spadajacego z nieba jak btyskawica. Oto datem wam wladze stgpania po
wezach 1 skorpionach, i po calej potedze przeciwnika, a nic wam nie zaszkodzi”
(Lk 10,18-19). Znaczace jest takze, co Jezus powiedzial pozniej. ,,Jednak nie
z tego si¢ cieszcie, ze duchy si¢ wam poddaja, lecz cieszcie si¢, ze wasze imiona
zapisane sg w niebie” (Ek 10,20), po czym rozradowany ,,w Duchu Swietym”
poczat wystawia¢ Ojca (Lk 10,21). Zawsze bowiem w postudze uczniéw Chry-
stusa musi najpierw chodzi¢ o chwal¢ Boga. Gdzie Boza chwata, tam nie ma
miejsca dla szatana i demonow.

O opuszczeniu nieba przez szatana (Smoka) 1 jego aniotow czytamy rowniez
w Apokalipsie. ,,Nastgpita walka na niebie: Michal i jego aniolowie mieli walczy¢
ze Smokiem. I wystapil do walki Smok i jego aniolowie, ale nie przemogt, i juz
si¢ miejsce dla nich w niebie nie znalazto. I zostat stracony wielki Smok, Waz
starodawny, ktory si¢ zwie diabet i szatan, zwodzacy calg zamieszkalg ziemie,
zostal stragcony na ziemie, a z nim straceni zostali jego aniotowie” (Ap 12,7-9).
Gdy wezmiemy pod uwage stowa wersetu 12.: ,,Biada ziemi i biada morzu — bo
zstapil do was diabel, patajac wielkim gniewem, $§wiadom, ze mato ma czasu”,
latwiej bedzie dostrzec na tle eschatologicznego rowniez wymiar doczesny tych
stow.

Oba teksty wyrazaja w sobie wlasciwy sposdb, ze diabet i jego aniolowie
porzucili dom Ojca, i to bezpowrotnie. Niebo ,,jest tronem Bozym” (Mt 5,34),
a szatan sprzeniewierzajac si¢ temu tronowi, jednoczes$nie porzucit niebo (por.
1z 14,4-20; Ez 28,11-19). Nic dziwnego, bo przeciez: ,,C6z bowiem ma wspol-
nego sprawiedliwos¢ z niesprawiedliwoscig? Albo: C6z ma wspdlnego $wiatto
z ciemnos$cig? Albo: Jakaz jest wspolnota Chrystusa z Beliarem?” (2 Kor 6,14-15).
Szatan i jego aniolowie ,,spadli z nieba” (por. Lk 10,18) na tej samej zasadzie, jak
niepostuszne dziecko spada np. ze stromych schodow, po ktorych — jak zreszta
wie — moga chodzi¢ tylko doro$li. Mozna wiec takze powiedzie¢, ze sami si¢
nieba pozbawili, sami si¢ z niego zrzucili.

BEZDOMNOSC CZEOWIEKA Z WYBORU: ,,SAMO-POTEPIENIE”.
SWIADECTWA BIBLIJNE

Piekto nie jest zarezerwowane tylko dla diabta i jego demondéw. Rowniez
cztowiek, stworzony na obraz i podobienstwo Boga, moze je wybraé. Kluczem
do piekta jest nie tyle wolnos$¢, ile klamstwo. Oczywiscie ma ono swoj zwiazek
z wolnoscia, tylko bowiem wolne stworzenia moga ktamac i tylko wolne moga
ktamstwu ulec.

62 TwP 7,1 (2013)



Szkic teologicznego ujecia piekta

Podkres$lmy, ze ,,Bog nie przeznacza nikogo do piekta” (KKK 1037). Cho¢
w teologicznej tradycji przyjeto sie mowic¢ o potepieniu, a gdy kto$ zostal potg-
piony, to wydaje si¢ wlasciwszym mowi¢ o ,,samo-potepieniu”. Nie chodzi przy
tym o zmian¢ termindw wyrazajacych rzeczywisto$¢ piekta, ale o obudzenie
wickszej §wiadomosci tego, z czyjej inicjatywy mozna w nig wejs$¢. Trzeba moc-
no podkresli¢, ze ,,piekto tylko samemu mozna sobie da¢”. Juz w samej rzeczy-
wisto$ci $wiadomego wyboru zta, czyli gdy popehiany jest grzech'?, dochodzi
do ukarania samego siebie. Jest tak, poniewaz ,juz w samym grzechu zawiera
si¢ kara” oraz pieklo, ktore polega ,,na pozbawieniu Boga™?, a z Nim poczucia
sensu, radosci 1 pokoju serca.

Piekto polega takze na tym, ze ,,czlowiek nie chce niczego przyjmowac
i chee by¢ catkowicie samowystarczalny”, ze ,,nie chce nic otrzymywac, tylko
wylacznie na sobie si¢ opiera¢”**. Wreszcie najprosciej mozna powiedzieé, ze
,piektem jest chcie¢-by¢-tylko-sobg™s. Ostatecznie pieklo ,,moze cztowiek tylko
sam sobie otworzy¢™¢. Jak do tego moze doj$¢? Benedykt XVI stwierdza, ze ,,s3
ludzie, ktorzy catkowicie zniszczyli w sobie pragnienie prawdy i gotowos¢ do
kochania”, ,,w ktorych wszystko stato si¢ klamstwem?”, , ktorzy zyli w nienawisci
i podeptali w sobie mito$¢”?". To wielki dramat, ale moze do niego doj$¢, o czym
historia ludzkosci zaswiadcza. ,,Takich ludzi juz nie mozna uleczy¢, a zniszcze-
nie dobra jest nieodwotalne: to jest to, na co wskazuje stowo piekto™®. Cztowiek
moze realnie je wybra¢, gdy przyjmie za prawde to, co ustyszy od tego, ktory
sam ,,w prawdzie nie wytrwal” (J 8,44). Szatan i jego aniolowie, pragnac zwodzic¢
cztowieka, najpierw probuja zamkna¢ go na Boze stowo (Mt 13,19; Mk 4,15), bo
ono wyzwala i daje zycie (J 6,63), a szatan ,,0d poczatku” jest ,,zabojca” (J 8,44).
Stad ostrzezenie Chrystusa: ,,uwazajcie na to, czego shuchacie” (Mk 4,24).

Jezus w swoim nauczaniu, a takze caty Nowy Testament ,,0strzega ztych, bez-
boznych i pograzonych w grzechu przed mozliwoscig potepienia (por. Mt 5,29-30;

10 Bog,,pragnie, by wszyscy ludzie zostali zbawieni i doszli do poznania prawdy. Albowiem jeden

jest Bog, jeden tez posrednik migdzy Bogiem a ludzmi, cztowiek, Chrystus Jezus, ktory wydat
siebie samego na okup za wszystkich jako $wiadectwo we wiasciwym czasie” (1 Tm 2,4-6).
Pan ,,jest cierpliwy w stosunku do was. Nie chce bowiem niektdrych zgubié, ale wszystkich
doprowadzi¢ do nawrdcenia” (2 P 3,9).
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10,28; 23,15.33 i in.)”*°. Majg temu postuzy¢ obrazy i symbole z zycia ziemskie-
go. Pieklo jest opisywane migdzy innymi poprzez ,,wieczny ogien” (Mt 5,22),
»meke wieczng” (Mt 25,46), ,,ciemnos¢” (Mt 8,12), ,,placz i zgrzytanie z¢bow”
(Mt 22,13). Innym nowotestamentalnym obrazem jest takze ,,robak”. Jezus poucza,
ze ,lepiej jest dla ciebie jednookim wej$¢ do krdlestwa Bozego, niz z dwojgiem
oczu by¢ wrzuconym do piekta, gdzie robak ich nie umiera i ogien nie gasnie”
(Mk 9,47-48).

Odnoszac si¢ do opisu sadu na koncu czasow, mozna uznaé, ze cztowiek doko-
nuje ,,samo-potepienia” poprzez zamkniecie si¢ na mitos¢ (Mt 25,41-46). Chry-
stus nie skazuje nikogo na piekto, lecz jedynie daje poznaé, kto sam je wybral®.
Widaé¢ wiec, ze nie tylko ,,mitosierdzie Boze chroni nas od ognia piekielnego”
(por. Dz 949), ale takze jest potrzebne nasze wtasne mitosierdzie okazane bra-
ciom (por. Mt 6,12; Lk 6,36-38; J 2,26). Jako komentarz do sadu Chrystusa nad
$wiatem, gdy ,,oddzieli jednych [ludzi — S.K.] od drugich, jak pasterz oddziela
owce od koztow” (Mt 25,32), mozna podaé stwierdzenie Josepha Ratzingera,
ze ,,niebo Chrystusa opiera si¢ na wolnosci, pozwalajacej potgpionym chcieé
wlasnego potepienia”?. On przeciez juz dla naszego zbawienia zrobit wszystko
(Hbr 10,14).

Od piekta ,,samo-potgpionych” trzeba odr6zni¢ starotestamentalny Szeol
(Rdz 37,35; Hi 7,9; Ps 49,15, 1z 14,15). Gdy w Symbolu Apostolskim wyznaje-
my, ze Chrystus ,,zstapit do piekiel”, wypowiadamy wiare, ze po swojej chwa-
lebnej $mierci Chrystus zstapit ,,do Otchtani” (staropolskie ,,do piekiet”), czyli
przeszedt ,,do krainy zmartych, zwanej po hebrajsku szeol, a po grecku hades
(por. Dz 2,31)”%, aby ,,0glosi¢ [zbawienie — S.K.] nawet duchom zamknietym
w wigzieniu” (1 P 3,19). Czym innym jest takze otchlan jako tzw. limbus puero-
rum, ktore uzna¢ nalezy za historyczng hipotez¢ teologiczng®.

1 Niemiecka Konferencja Biskupow, Katolicki katechizm dorostych. Wyznanie wiary Kosciola,

thum. M. Wectawski, Poznan 1987, s. 407.

Wigcej na ten temat zob. S. Kunka, W obronie mitosci. O sqdzie Chrystusa nad swiatem, W:
A. Szopinski (red.), W komunii z Bogiem. Konferencje dla pielgrzymow i nie tylko, na kan-
wie Sktadu Apostolskiego, Pelplin 2011, s. 95-110. Koniecznie trzeba mie¢ $wiadomos$é, ze
w ewangelicznym ,,opisic Sadu Ostatecznego Chrystus jedynie stwierdza stan serca ludzi,
ktérzy nie czynili mitosierdzia. Jego «sad» jest jedynie obwieszczeniem prawdy. Nie ma nic
wspodlnego z werdyktem bezpodstawnej surowosci i nienawisci” (tamze, s. 108).

J. Ratzinger, Smieré i zycie wieczne, thum. M. Wectawski, Warszawa 1986, s. 198. Pewnie tak-
ze w tym kontek$cie nalezy rozumie¢ stowa $w. Pawla: ,,Jesli trwamy w cierpliwosci, wespot
z Nim [Chrystusem Jezusem — S.K.] tez krolowa¢ bedziemy. Jesli si¢ bedziemy Go zapierali,
to 1 On nas si¢ zaprze. Jesli my odmawiamy wiernosci, On wiary dochowuje, bo nie moze si¢
zaprze¢ siebie samego” (2 Tm 2,12-13).

Jan Pawel 11, ,, Zstgpitl do pickiel”, w: Katechezy Ojca Swietego Jana Pawla II. Jezus Chrystus,
Krakéw—Zabki 1999, Katecheza nr 88, p. 2.

Zob. H. Denzinger, Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et
morum. Edizione bilingue sulla 40° edizione, a cura di P. Hiinermann, ed. V, Bologna 2009,
nr 2626 (Pius VI, Konstytucja Auctorem fidei z 1794: De poena decedentium cum solo
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NAUCZANIE KOSCIOLA KATOLICKIEGO NA TEMAT
»SAMO-POTEPIENIA” CZLOWIEKA?

Katolicka nauka o wiecznej karze piekla opiera si¢ na przekazie Pisma Swie-
tego. Kosciol zdecydowanie odrzucit nauke, ze ,kara szatandw i ztych ludzi jest
tymczasowa i ze kiedy$ nastapi jej koniec, czyli ze nastgpi «apokatastaza» dla
diablow 1 bezboznych ludzi” (BF, VIII, 101). Poglad ten przypisuje si¢ najpierw
Orygenesowi®, ale pozniej takze glosili go inni. Apokatastaza przeczy wolno-
$ci stworzenia bgdacego obrazem i podobienstwem Boga?. Z drugiej strony, czy
gloszenie nadziei, idgc po linii negowania wiecznosci piekta, moze przetrzy-
mac probe czasu oraz ludzkiego cierpienia powodowanego grzechem wiasnym
i innych, i czy okaze si¢ owocne dla ludzi wciaz narazonych na klamstwa zltego
i jego aniotow? Kosciot udzielit odpowiedzi na to pytanie.

W Symbolu ,,Quicumque”, zwanym atanazjanskim (450-500) czytamy, ze na
ostateczne przyjscie Chrystusa ,,wszyscy ludzie maja powsta¢ w swoich ciatach
i zdadza sprawe z wlasnych uczynkow: ci, ktdrzy dobro czynili, przejda do zycia
wiecznego, ci zas, ktorzy zto czynili, do ognia wiecznego” (BF, IX, 15). Podob-
nie naucza Symbol Lateranski (1215), gdy stwierdza, ze Chrystus ,,na koncu
wiekow przyjdzie sadzi¢ zywych i umartych i odda kazdemu wedtug uczynkoéw
jego, zarowno odrzuconym, jak i wybranym. Wszyscy oni we wilasnych swych
powstang ciatach, tych, co teraz posiadaja, aby otrzyma¢ wedle uczynkéw swo-
ich, dobrych czy ztych, jedni kar¢ wieczng wraz z diabtem, inni za$ z Chrystusem
wiekuistg chwale” (BF, IX, 30). W 1336 roku papiez Benedykt XII w konstytu-
cji Benedictus Deus orzekl, ze ,,wedlug ogoélnego rozporzadzenia Boga dusze
umierajacych w uczynkowym grzechu $miertelnym zaraz po $mierci zstepuja do
piekta, gdzie doznaja kar piekielnych” (BF, VIII, 110). Dekret dla Grekow (1439)
dodaje, ze kary piekielne nie sg rowne dla wszystkich?’, o czym juz mowito

originali); C.S. Bartnik, Los zbawczy dzieci zmarfych bez chrztu, ,,Teologia w Polsce” 2008
nrl,s. 167-171: Co do nauki o otchiani.

Zob. La fede della Chiesa cattolica. Le idee e gli uomini nei documenti dottrinali del Magiste-
ro, a cura di J. Collantes, Citta del Vaticano 1993, s. 911-954: Le realta escatologiche.
»Zawsze [...] koniec podobny jest do poczatku; a zatem jak jeden jest kres wszystkich rzeczy,
tak samo nalezy uzna¢ istnienie jednego poczatku wszystkiego; i jak jeden jest kres wielu
rzeczy, tak tez od jednego poczatku wywodzg si¢ liczne roznice i roznorodnosci, ktore przez
dobro¢ Boza, przez poddanie Chrystusowi i jednos¢ Ducha Swietego sa z powrotem przy-
wotywane do jednego kresu, ktory do poczatku jest podobny” (Orygenes, O zasadach, ks. I,
rozdz. VI, 2, thum. S. Kalinowski, Krakow 1996). Zob. 1 Kor 15,24-27 oraz Flp 2,10; por.
O zasadach, ks. II, rozdz. I, 1 oraz ks. II, rozdz. III, 5.

Na temat wiecznosci stanu ,,samo-potepienia”: Ps 92,8; Mt 25,46; 2 Tes 1,8-9 oraz BF, IX,
15 (Symbol ,,Quicumque”, zwany atanazjanskim, 450-500); BF, IX, 30 (Symbol Lateranski,
1215).

Czytamy tam, ze dusze ,tych, ktorzy umieraja w uczynkowym grzechu $miertelnym lub
w samym grzechu pierworodnym, natychmiast zstepuja do piekta, gdzie jednak nierdownym
podlegaja karom” (BF, VIII, 114).
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Wyznanie wiary Michata Paleologa (1274)%. Obie wypowiedzi posrednio poru-
szaja takze kwesti¢ zbawczej sytuacji ludzi nieochrzczonych, a zatem nieobmy-
tych z grzechu pierworodnego?®.

Ks. Jerzy Buxakowski przedstawia nauke Kosciota o istnieniu piekta w zwie-
ztych tezach: ,Jest dogmatem, ze istnieje rzeczywisto$§¢ kary wiecznej, ktora
nazywamy piektem. Jest bliskim dogmatu, ze wieczno$¢ kar piekla oznacza kare
co do trwania bezkresng™*°. Natomiast na temat natury kar piekielnych stwierdza:
»Jest dogmatem, ze pieklo przeznaczone jest dla upadtych aniotow oraz dla ludzi
umierajacych w stanie grzechu $miertelnego. Jest dogmatem, ze kary piekielne
nie sg rowne”3,

Warto przypomnieé, ze ,,ani Pismo Swiete, ani tradycja Kosciola nie mowi
o zadnym cztowieku z catg pewnoscia, ze jest on potepiony”®?. Natomiast istnie-
je praktyka proceséw beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych w Kosciele oraz kult
$wigtych i wiara w ,,$wigtych obcowanie”.

PODPOWIEDZI MISTYKOW I WIZJONEROW

Temat szatana i jego bezdomnosci podejmuja réwniez mistycy i wizjone-
rzy (widzacy). Potwierdzaja oni, iz owa bezdomno$¢ moze udzieli¢ si¢ takze
ludziom. Opisy piekta przekazywane przez nich — we wlasciwy sobie sposob® —

2 Dusze [...] tych, ktorzy umierajg badz w grzechu $miertelnym, badz z samym tylko grzechem

pierworodnym, natychmiast zstepuja do piekta, gdzie jednak nierdéwnym podlegaja karom”
(BF, VIII, 106).

2 Wiecej na ten temat zob.: KKK 1261; 1281; 1283; KK 16; C.S. Bartnik, Los zbawczy dzieci
zmartych bez chrztu, ,,Teologia w Polsce” 2008, nr 1, s. 163-172; K. G6zdz, Problem losu
dzieci zmarlych bez chrztu, ,,Teologia w Polsce” 2008, nr 1, s. 173-175. Na poziomie $wiado-
mosci wierzacych kwestia ta, jak si¢ wydaje, budzi wcigz bardzo zywe zainteresowanie i wiele
niepokoju, szczegolnie rodzicéw dotknigtych cierpieniem po naglej utracie dziecka nowo naro-
dzonego. Znamienne, ze w modlitewniku z 1982 roku wydanym pod nazwa Jestem z wami.
Modlitewnik, w czgsci katechizmowej na pytanie: Co to jest piekto?, podano zwig¢zla odpo-
wiedz: ,,Pieklo to stan wiecznego cierpienia. Przezywaja go ci, ktorzy utracili Boga na zawsze.
Potepienie grozi temu, kto pozbawiony bylby wiary, nadziei i mitosci, kto odmawia stuzby
innym ludziom” (s. 56). Ow modlitewnik nie porusza zatem kwestii ludzi nieochrzczonych
i ich ewentualnego ,,samo-pote¢pienia”.

30 J. Buxakowski, Stworca i stworzenie, W: Teologia prawd wiary, 1. 4, Pelplin 1998, s. 255.

3L Tamze, s. 268.

%2 Niemiecka Konferencja Biskupow, Katolicki katechizm dorostych, s. 407. Rowniez dokument

Miegdzynarodowej Komisji Teologicznej z 1992 roku stwierdza, ze ,,Ko$ciot zawsze odrzucat

potepienie jakiej$ konkretnej osoby” (4ktualne problemy eschatologii (1992), thum. J. Kroli-

kowski, w: Od wiary do teologii. Dokumenty Migdzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-

-1996, red. J. Krolikowski, Krakéw 2000, s. 333).

Odnoszac si¢ do Dzienniczka Sekretarki Bozego Milosierdzia, L. Grygiel stusznie podkresla,

ze ,,pisma mistykow odzwierciedlaja dramat cztowieka czesto pozbawionego talentu literac-

kiego lub wrecz analfabety, ktory zostal zmuszony do opisania rzeczywistosci wymykajacej
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obrazuja przedstawione juz w niniejszym opracowaniu nauczanie Ko$ciota wyni-
kajace z Bozego Objawienia®*. Ich subiektywno$¢ i r6znorodnos¢ odnosnie do
zastosowanych obrazow i poréwnan $wiadczy jedynie o dostosowaniu widzenia
do zdolnosci percepcyjnych danego mistyka czy widzacych.

Sw. Faustyna w Dzienniczku podkresla zwiazek kondycji moralnej doczesne-
go zycia z zyciem wiecznym czlowieka: ,,Niech grzesznik wie, jakim zmystem
grzeszy, takim dreczony bedzie przez wiecznos¢ caty”. Podaje takze uzasadnienie
faktu przekazanych wizji dotyczacych wiecznego ,,samo-potepienia”. Stwierdza,
ze czyni to ,,z rozkazu Bozego, aby zadna dusza nie wymawiata si¢, ze nie ma
piekta, albo tym, ze nikt tam nie byt i nie wie, jako tam jest”. Nast¢pnie wzmac-
nia jeszcze swoje §wiadectwo osobista deklaracja: ,,Ja, Siostra Faustyna, z rozka-
zu Bozego bytam w przepasciach piekla na to, aby mowi¢ duszom i $wiadczyc,
ze piekto jest”. Jest §wiadoma, Zze zapisane przez nig stowa nie oddaja w peti
rzeczywistosci, o ktorej chciata rzetelnie napisac, ale jedynie sg ,,stabym cieniem
rzeczy”, ktore zobaczyla. Znamienna jest jej uwaga, ze posrod ,,samo-potepio-
nych” najwigcej jest tych, ktorzy nie dowierzali, Ze ,,jest pieklo” (Dz 741).

Aby ufatwi¢ czytelnikowi zrozumienie, na czym polega dramat ,,samo-
-potepienia”, Apostotka Bozego Milosierdzia wymienia osiem mak zwigzanych
z rzeczywistoscig piekta. Sg to: utrata Boga; ustawiczny wyrzut sumienia; $wia-
domos¢, ze nigdy si¢ juz ten los nie zmieni; ogien czysto duchowy, zapalony
gniewem Bozym, ktory bedzie przenikat dusze, ale nie zniszczy jej; ustawiczna
ciemnos¢, straszny zapach duszacy; fakt, ze widzg si¢ wzajemnie szatani i potg-
pione dusze oraz widza cate zto swoje i innych; ustawiczne towarzystwo szatana.
Jako ostatnig z piekielnych mak wymienia straszng rozpacz, nienawis¢ Boga,
ztorzeczenia, przeklenstwa i bluznierstwa (por. Dz 741).

W kontekscie odnowionego zainteresowania wspolczesnej teologii katego-
rig pigkna®* znaczace wydaje si¢, co Sekretarka Bozego Mitosierdzia przekazuje
na temat estetycznej kondycji szatana: ,,Jak strasznie jest brzydki szatan, biedne
dusze potgpione, ze musza zy¢ w jego towarzystwie, sam widok jego jest wstret-
niejszy niz cata meka piekta” (Dz 540).

si¢ stowu. Stowo jest intruzem w intymnym obcowaniu mistyka z Bogiem, niedoskonalym
narz¢dziem wyrazenia prawdy jego przezyC” (Polskie arcydzieto mistyczne, ,,Pastores” 2001,
nr 4, s. 18). To samo dotyczy rowniez relacji ustnych mistykow czy majacych widzenia.

Na temat objawien prywatnych zob. Jakq jest nauka Kosciola co do objawien prywatnych
w ogélnosci, w: A.K. Emmerich, Zywot i bolesna meka Pana naszego Jezusa Chrystusa i Naj-
Swietszej Matki Jego Maryi wraz z tajemnicami Starego Przymierza wedlug widzen swigtobli-
wej Anny Katarzyny Emmerich. Z zapiskow Klemensa Brentano, tham. W. Rakowski, Wroctaw
1993. Por. KO, 4: chrzescijanska ekonomia, ,,jako nowe i ostateczne przymierze, nigdy nie
ustanie i nie nalezy si¢ juz spodziewaé zadnego nowego objawienia publicznego przed chwa-
lebnym ukazaniem si¢ Pana naszego Jezusa Chrystusa (por. 1 Tm 6,14 1 Tt 2,13)”.

Zob. K. Klauza, Teokalia. Pigkno Boga. Prolegomena do estetyki dogmatycznej, Lublin 2008.

34

35

TwP 7,1 (2013) 67



Ks. Stawomir Kunka

Podobnie opisuje swoje widzenia s. Lucja, ktéra wraz z rodzenstwem otrzy-
mala taske objawien Maryi w Fatimie. ,,Pani nasza pokazata nam morze ognia,
ktore wydawato si¢ znajdowac¢ w glebi ziemi, widzieliSmy w tym morzu demo-
ny i dusze jakby byly przezroczystymi czarami lub brunatnymi zarzacymi si¢
wegielkami w ludzkiej postaci. Unosity si¢ w pozarze, noszone przez ptomienie,
ktore z nich si¢ wydobywaty wraz z kiebami dymu. Padaty na wszystkie strony,
jak iskry w czasie wielkich pozarow. Bez wagi, w stanie niewazkosci, wsrod
wycia bolesnego i rozpaczliwego krzyku”. Takze ona czyni uwagg natury este-
tycznej, ze widok demondw i dusz ludzi ,,samo-potgpionych” mogtby spowodo-
waé obted, $mier¢ ,,ze strachu”. Nastepnie dodaje, ze ,,demony miaty straszne
obrzydliwe ksztalty, wstretnych, nieznanych zwierzat. Lecz i one byly przejrzy-
ste i czarne. Ten widok trwat tylko chwile. Dzigki niech bedg Matce Najswiet-
szej, ktora nas przedtem uspokoita obietnicg, ze nas zabierze do nieba, bo gdyby
tak nie bylo, sadze, ze bylibySmy umarli z leku i przerazenia™®.

Modlitwa przekazana Kosciotlowi przez dzieci z Fatimy ,,O moj Jezu, prze-
bacz nam nasze grzechy, zachowaj nas od ognia piekielnego...” jest wyrazem
matczynej troski Maryi o ludzi oraz ukazuje, jakie znaczenie miato widzenie pie-
kta. Dzieci zrozumiaty, ze chodzi o modlitwe, aby ludzi ratowaé przed ,,samo-
-potepieniem”, aby ostrzec ich przed podstepem szatana i jego demondéw oraz
przed wieczng bezdomnoscig®'.

Wizjonerki z Kibeho w Rwandzie (Alphonsine Mumureke, Nathalie Mukama-
zimpaka, Marie Claire Mukangango) takze otrzymaty taske poznania rzeczywi-
stosci eschatologicznych. Matka Stowa w Kibeho ukazata Alphonsine i Nathalie
trzy miejsca. Maryja na okre$lenie tych rzeczywisto$ci uzyta stowa ahantu, gdyz
w jezyku rwandyjskim nie istnieje stownictwo abstrakcyjne, a Ona to przyjeta dla
swego przekazu. Maryja nie uzywata stownictwa: piekto (rwandyjskie: ukuzimu),
czysciec (purigatwari), niebo (ijuru).

% Siostra Lucja méwi o Fatimie (Pisma siostry fucji), zebral L. Kondor, Fatima 1978, s. 26-27,

cyt. za: Z.J. Kijas, Niebo w domu Ojca. Czysciec dla kogo. Piekto w oddaleniu, Krakow 2010,
S. 675-676.

Sw. Faustyna, majac wizje czy$éca, zapytala dusze, ,Jakie jest ich najwicksze cierpienie?”.
Dalej pisze: ,,Odpowiedziaty mi jednozgodnie, Ze najwicksze dla nich cierpienie to jest teskno-
ta za Bogiem. Widziatam Matke Boza odwiedzajaca dusze w czy$écu. Dusze nazywaja Maryje
«Gwiazda Morza». Ona im przynosi ochtode. Chcialam wigcej z nimi porozmawiac, ale moj
Aniot Str6z dat mi znak do wyjscia. WyszliSmy za drzwi tego wigzienia cierpiacego. [Ustysza-
fa glos wewnetrzny], ktory powiedziat: Mitosierdzie moje nie chce tego, ale sprawiedliwos¢
kaze. Od tej chwili $cislej obcuje z duszami cierpigcymi” (Dz 20). Przez pomylke o. Z.J. Ki-
jas OFMConv w swym stynnym i stusznie cenionym opracowaniu odniost stowa ,,Mitosierdzie
moje nie chce tego, ale sprawiedliwos$¢ kaze” do rzeczywistosci wiecznego potepienia piekta,
cho¢ z kontekstu jasno wynika, ze Apostotka Bozego Mitosierdzia uslyszala je odno$nie do
czys$éca. Zob. Z.J. Kijas, Niebo w domu Ojca. Czysciec dla kogo. Pieklo w oddaleniu, Krakow
2010, s. 677.
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Zdaniem ks. Andrzeja Jakackiego SAC wizje te nalezy rozumie¢ jako dyna-
mike rzeczywistosci eschatologicznych w $wiecie doczesnym. Ziemskie zycie
dla poszczegblnych ludzi juz jest niebem albo piektem. Smier¢ utrwali wybrane
»miejsce” na wiecznos¢. Nalezy zatem rozumie¢ wizje negatywne (dotyczace
cierpienia, kary i mak piekielnych) jako ostrzezenie i proroctwo (W rozumie-
niu objawien prywatnych). Taka interpretacje wizji potwierdza réwniez jedna
z dwoch zyjacych jeszcze wizjonerek, Nathalie.

Wtasnie ona w nocy z 29 na 30 pazdziernika 1982 roku w godzinach od 21.00
do 4.30 przezylta ,,podrdz mistyczng” po czterech krainach®., Wedlug jej relacji
pierwsza jest przeznaczona dla aniotow, trzy pozostate dla ludzi (w ten sposdb sg
oni podzieleni na trzy kategorie). Ostatnia kraina jest okreslona jako bardzo gora-
ca. Sa w niej ludzie o czarnej karnacji, co symbolizuje ich zamknigcie na $wiatto.
Ubrani sg w szaty niebiesko-czarne. Ci ludzie cierpig bardziej, niz mozna cier-
pie¢ w zyciu ziemskim, sg bardzo nieszczesliwi®. Strefa ta zostata okreslona jako
»Miejsce kary” (Thaniro)*®. Maryja o ludziach tam przebywajacych powiedziata,
ze s3 to ,,Ci, ktorzy nie cheg nic stysze¢” (Intabwirwa)*. Zyja jedynie wtasnymi
zasadami, karmig si¢ tylko wiasng prawda, sa zamknieci na innych, chca pozo-
sta¢ samowystarczalni. Wizjonerka zostata wprost zapytana o stusznos¢ kojarze-
nia opisywanych przez nig stref z trzema eschatologicznymi stanami czlowieka
po $mierci. Odpowiedziata, iz nazwy uzywane przez Maryj¢ do opisania tych
miejsc ,,nie 0znajmiaja, ze chodzi o niebo, czysciec lub piekto™?.

Nathalie zrozumiata, ze otrzymata te widzenia, aby jeszcze gorliwiej modli¢
si¢ za ludzi, ofiarowac za nich swoje cierpienia i uczy¢ ich troski o zycie ducho-
we. Maryja przekazala jej to w formie bardzo konkretnej, stwierdzajac, ze czlo-
wiek dzieki swej nieSmiertelnej duszy ma wilasny, szczegdlny $wiat i musi sie
0 niego troszczyc.

Dlaczego Pan Bog posyta Maryje do ludzi z przekazem takich tresci? Czy
jest to tylko stowo ostrzezenia poprzez nastraszenie ludzi? Przeciez ci, ktorzy
majg dostep do tresci przestan przekazanych przez Maryje¢, w wiekszosci juz sa
na drodze zycia wiary i taski Bozej. Raczej chodzi o mobilizacje, aby modli¢ si¢
za swoich braci i siostry, ktérym grozi piekto. Tak zreszta owe wizje interpretu-
ja mistycy i wizjonerzy: $w. Faustyna, dzieci z Fatimy czy wizjonerki z Kibe-

% Wizjonerka juz 4 wrzesnia 1982 roku miata podobng wizje. Wowczas widziata jednak trzy

strefy, natomiast stan moralny przybywajacych tam ludzi zobrazowany byt przez kwiaty o roz-
nej jakosci. Nathalie widziata kwiaty pigkne, przywigdnigte i uschnigte, w zaleznosci od ich
kontaktu ze $wiattem.

3 Zob. A. Misago, Les apparitions de Kibeho au Rwanda, Kinshasa 1991, s. 194-196.

40 Zob. tamze, s. 195.

4 Zob. tamze. Intabwirwa mozna tez ttumaczy¢ jako: ,,Niepoprawni”, ,,Niewykazujacy poprawy”.

42 ne signifient pas qu’il s’agit du ciel, du purgutoire ou de I’enfer” (tamze, s. 196).
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ho w Rwandzie®®. Bledem jednak byloby utrzymywanie, ze ,,piekto” jest tylko
potrzebne jako kategoria pedagogii moralnej. Bledem jeszcze wigkszym bedzie
twierdzenie, ze nalezy odrzuci¢ wiar¢ w mozliwo$¢ wiecznego ,,samo-potepie-
nia” w imi¢ chrzescijanskiej pedagogii nadziei. Realno$¢ i dosadnos$¢ opisywane;j
rzeczywistosci piekta — czy w przypadku jawien z Kibeho, ,,miejsca kary” dla
tych, ktorzy ,,nie chca nic stysze¢” — poswiadcza w sposob sobie wlasciwy nauke
Kosciota na temat tragicznej bezdomnosci ,,samo-potepionych”.

PIEKLO NA ZIEMI I ,NAWROCONY SZATAN”

Zimowa pora podrdzni w pociagu przedstawiali konduktorowi swoje preten-
sje, ze jest stanowczo za ciepto i zeby natychmiast co$ z tym zrobit. Konduktor
skrecit ogrzewanie. Po niecalej godzinie, gdy znowu przyszedt sprawdzi¢ bilety
nowych pasazerow, ustyszat nowe zale, ze jest bardzo zimno i prosza, aby ogrze-
wanie znowu wigczy¢. Poirytowany powiedziat juz nieco podniesionym glosem:
»Raz za ciepto, raz za zimno”. Jeden z podrdéznych, ktory przezyt te zmiany tem-
peratury, bez czekania krzyknat: ,,To co?! Ma by¢ zimno albo piekto?!” Mowa
potoczna czgsto sigga po stowo ,,piekto”. Dawniej dzieci bawity si¢ juz w przed-
szkolu w zabawe ,,piekto — niebo”, mtodziez coraz czgéciej wyraza swoje emocje,
moéwiac, ze co$ si¢ im ,,piekielnie” podoba, albo — o zgrozo — ze ,,piekielnie”
kogo$ kochajg. Mozna w roznych sytuacjach zyciowych ustysze¢, ze kto§ ma
»pieklo na ziemi” albo ,,zgotowa¢ komus piekto na ziemi”. Jean-Paul Sartre byt
zdania, ze ,,tym piektem sg drudzy”**, a pewnie takze czgsto sami sobie potrafimy
,pieklo zgotowac”.

Znamienna jest wypowiedz cztowieka, ktory przeszedt przez dtugotermino-
wa 1 gleboka depresje. Pozniej wyznal: ,,Ja nie musz¢ wierzy¢ w pieklo, ja tam
bytem. Wiem, Ze ono jest”. Nikt nie bedzie miat watpliwosci, ze 6w ,,0ocalony”
nie chce tam wréci¢. Nalezy wreszcie wspomnie¢, ze teologia duchowosci zna
roézne rodzaje stanow ludzkiego ducha, moga by¢ podobne do tych, ktdre przezy-
wajg ,,samo-potepieni”. Pisze o tym $§w. Faustyna w swoim Dzienniczku®: ,Jezu,

4 Niniejszy fragment opracowania dotyczacy objawien z Kibeho byl konsultowany z Nathe-

lie (ur. 21.01.1964) za posrednictwem ks. Andrzeja Jakackiego SAC, teologa i misjonarza
w Rwandzie. Ks. Jakacki uzyskat doktorat z teologii w KUL na podstawie tezy: Dogmatyczny
wymiar oredzia objawien maryjnych w Kibeho (Rwanda, 28.11.1981 — 28.11.1989), Lublin
2009 [mps w Archiwum KUL]. Obecnie przygotowuje ksiazke w jezyku francuskim: Appa-
ritions de la ,,Mere du Verbe” a Kibeho au Rwanda (28.11.1981 — 28.11.1989). Premieres
apparitions mariales en Afrique reconnues par I’Eglise (Objawienia ,, Matki Stowa” w Kibeho
w Rwandzie (28.11.1981 — 28.11.1989). Pierwsze objawienia maryjne w Afryce uznane przez
Kosciof). Na temat przestania Matki Stowa z Kibeho zob. takze R. Rusinek, Kibeho. Cud w ser-
cu Afryki, Zabki 2010.

4 Niemiecka Konferencja Biskupow, Katolicki katechizm dorostych, s. 406.

% M.F. Kowalska, Dzienniczek. Mitosierdzie Boze w duszy mojej, Warszawa 19998 [dalej: Dz].
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Ty jeden wiesz, jak dusza jeczy w tych mekach, spowita ciemnos$cig, a jednak
pragnie i taknie Boga, jak spalone usta wody. Umiera i usycha, umiera $mier-
cig bez $mierci, to jest, ze umrze¢ nie moze. [...] Kiedy dusza zostata jakoby
przesigknicta na wskro§ tym ogniem piekielnym, wpada jakby w rozpacz. [...]
Kazde wspomnienie Boga jest morzem nieopisanym cierpien, a jednak jest co$
w duszy, co si¢ rwie do Boga, lecz jej si¢ zdaje, ze na to tylko, aby wiecej cierpia-
fa. Wspomnienie dawnej mitosci, jaka Bog otaczat, jest dla niej nowym rodzajem
meki. Jego wzrok przenika jg na wskros i wszystko zostato spalone w duszy od
spojrzenia Jego” (Dz 101). Z pewnoscig istniejg takze inne stany ludzkiej duszy,
kiedy cztowiek moze czu¢ si¢ ,,jak w piekle”. Jest tak, gdy zty zaciekle walczy
o czlowieka. Gdy jeszcze ma jakis$ przytutek w jego sercu, pamieci czy woli.

Teologicznie ujmujac, ,,piekto na ziemi” nie jest piektem, ale wtasnie czesto
droga do nieba, bo najczgséciej okreslamy tak cierpienie, opieke nad kim$ cho-
rym, zycie pod jednym dachem z osobg z uposledzeniem fizycznym czy umysto-
wym albo walke o wolno$¢ w Chrystusie. Wbrew temu, co $piewajg niektorzy,
to cztowiekowi bardziej ,,po drodze” do nieba niz gdzie indziej. W jakims$ sensie
pieklo na ziemi moze mie¢ jedynie zty duch, gdy usiluje wedrze¢ si¢ pomigdzy
Boga a cztowieka, pomiedzy ,,Zrodto $wiatta” (por. J 8,12; 1 J 1,5) a czlowieka
wierzgcego, ktory to $wiatlo pragnie w sobie odbijaé. Ale to nie jest takze de
facto ,,piekto na ziemi”, bo zly to piekto przynosi ze soba. Tak jawi si¢ wielo-
znaczno$¢ stowa ,,piekto”.

Podobnie jest z kwestia, o ktorg czesto pytaja rozmodlone dzieci: Czy mozna
modli¢ si¢ o nawrocenie szatana? Zanim padnie odpowiedz wynikajaca z nauki
wiary, mozna powiedzie¢, ze tak. Oczywiscie, jest konieczny warunek. Mozna
modli¢ si¢ o jego nawrdcenie, jesli to cztowiek jest tym ,,szatanem”, czyli wro-
giem walczacym przeciw nam, przeciwstawiajagcym si¢ nam, zwalczajacym nas,
falszywym oskarzycielem. Mozna zatem, a nawet trzeba modli¢ si¢ o nawrocenie
ojca alkoholika, corki awanturniczki, zony przezywajgcej ataki ztosci czy meza
znecajacego si¢ bezlitosnie nad rodzing. Ks. C. Bartnik podpowiada, ze greckie
»satanas odnoszone jest rowniez do ludzi, ktorzy przeciwstawiaja si¢ Bogu™®.
Woéweczas taki ,,szatan” moze si¢ nawrodci¢, bo jest czlowiekiem, a cztowiek
si¢ zmienia i zawsze moze wroci¢ na droge prawdy. W Ewangelii czytamy, ze
Jezus ,,odwrocit sig i rzekt do Piotra: «Zejdz Mi z oczu, szatanie (catova)! Jestes
Mi zawada, bo myslisz nie na sposob Bozy, lecz na ludzki»” (Mt 16,23; por.
Mk 8,33). Wiemy, ze w dziejach Ko$ciota wielu ,,szatanéw” si¢ nawrocilo,
a potem bardzo owocnie pomagali innym odkryé ,,Swiatto zycia™.

4 C.S. Bartnik, Dogmatyka katolicka, s. 465.

47 7Zob. T.J. Craughwell, Swieci nie-swieci. O nicponiach, rzezimieszkach, oszustach i wyznaw-
cach szatana, ktorzy jednak zostali Swietymi, thum. R. Zajaczkowski, Krakow 2007; oraz tenze,
Biblijne czarne charaktery. O biblijnych ztych corkach, wyrodnych synach, zdradliwych bra-
ciach i o tym, czego mozemy sig dzigki nim nauczy¢, thum. T. Fortuna, Krakow 2009.
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Jednak tak w pierwszym, jak i w drugim przypadku zastosowanie stowa ,,pie-

kto” w stwierdzeniu ,,piekto na ziemi” oraz ,,szatan” w pytaniu o mozliwo$¢ jego
nawrdcenia jest jedynie analogicznie poprawne i tak samo uzasadnione.

ZAKONCZENIE

Stusznie stwierdzit Charles Baudelaire, ze ,,najwickszym podstgpem diabta

jest to, ze udaje mu si¢ nas przekonaé, iz nie istnieje™®. Kolejne jego ktamstwo,
wcale nie mniejsze, to przekonywanie ludzi, iz zycie wedlug zasady: ,,Hulaj
dusza, piekta nie ma”, jest jedynie godnym cztowieka nowoczesnego®.

1) Piekto jest ,,zaproszeniem” ze strony ztego do wiecznej samotnosci: bez

mitosci, wspolnoty i szczgscia, bo bez Boga. Jednak, jak przystalo na ,,0jca
ktamstwa” (J 8,44), on si¢ do tego nie przyzna, bo sam wie, jak bardzo tra-
giczny bedzie los ludzi ,,samo-potepionych”. Bog zaprasza do czego$ innego
(por. Ps 68,6-7). On sam przygotowuje dom dla czlowieka, wystawia dla
niego wyborna uczte (Iz 25,6-9; por. J 14,23). Sw. Ignacy Loyola w drugim
tygodniu swoich ¢wiczen duchowych proponuje ,,rozmys$lanie o dwoch sztan-
darach: jeden nalezy do Chrystusa, najwyzszego naszego Wodza i Pana, drugi
do Lucyfera, $miertelnego wroga naszej ludzkiej natury”®. Ignacy thumaczy,
ze rozmyslanie to dotyczy tego, ,,jak Chrystus wzywa i zaprasza wszystkich
pod swoj sztandar, a Lucyfer przeciwnie: pod swoj”sL. Ow drugi jest ,,sztan-
darem” krolestwa nienawisci.

2) Cztowiek nie powinien zastanawiaC si¢, jak unikna¢ piekta w wiecznosci,

ale jak unika¢ zgubnego wptywu szatana i jego demondéw w perspektywie
doczesnej®?. W modlitwie konczacej Litani¢ do Najdrozszej Krwi Chrystusa
Pana znajdujemy prosbe, aby$Smy dzigki Krwi Jednorodzonego Syna Boze-
go mogli ,,doznawaé obrony od zta doczesnego na ziemi”. Posrednio z tego
wynika kolejna prosba, ,,abysmy wiekuistym szcze$ciem radowali si¢ w nie-
bie”. Potwierdza to List do Hebrajczykow, gdzie czytamy, ze ,,wejdziemy do
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Za: G. Ravasi, Czy szatan jest osobq, czy figurg literackq, w: tenze, Biblia. Odpowiedzi na
najbardziej prowokacyjne pytania, Czestochowa 20013, s. 107.

Potwierdza to $w. Faustyna Kowalska, gdy pisze, ze z powodu przekazania przez nia na pismie
opisu piekta ,,szatani mieli do niej wielka nienawis¢, ale z rozkazu Bozego, musieli jej by¢
postuszni” (por. Dz 741).

Sw. Ignacy Loyola, Cwiczenia duchowe, thum. J. 0z6g, Poznan 2000, s. 75.

Tamze.

Dlatego ,,gdy Kosciot modli si¢ o zbawienie dla wszystkich, to w gruncie rzeczy modli si¢
o nawrocenie wszystkich, ktorzy zyja” (Adktualne problemy eschatologii (1992), thum. J. Kro-
likowski, w: Od wiary do teologii. Dokumenty Miedzynarodowej Komisji Teologicznej 1969-
-1996, red. J. Krolikowski, Krakow 2000, s. 333).
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3)

4)

5)

Miejsca Swietego przez krew Jezusa” (Hbr 10,19)%. Cho¢ stowa Chrystusa
o piekle nalezy umiejetnie interpretowac, to takze trzeba bra¢ od uwage Jego
zbawcze czyny. Cena naszego zbawienia, mowi posrednio o realnosci i trage-
dii ,,samo-potepienia”. Dla pragnacych zbawienia Krew Zbawiciela gasi ogien
piekielny.

Domem stworzen jest ich Stwoérca. Mozna to wypowiedzie¢ stowami
$w. Pawla, iz ,,nasza [...] ojczyzna jest w niebie” (Flp 3,20). Ojciec na nas
czeka, jak ten z przypowiesci o marnotrawnym synu (Lk 15,11-32). Roznica
jednak polega na tym, ze Ten starszy Brat (por. Rz 8,29) nie bedzie o nas
zazdrosny®. Jego najwicksza rado$cig bedzie nasze osiggniecie nieba. On sam
wyszedt po nas, aby przypomnie¢ o Ojcu 1 wskazaé¢ droge do Jego domu. Na
koncu czaséw znowu przyjdzie, aby zabra¢ nas ze sobg juz na zawsze (por.
Flp 3,20). ,,Wylacznie w Bogu czlowiek moze mie¢ zycie i szczgscie, dla kto-
rych zostat stworzony i ktorych pragnie” (KKK 1035). Dlatego szatan i jego
aniotowie sg bezdomni i to si¢ nigdy nie zmieni (por. J 8,44).

Piekto nie jest przegrang Boga, stanowi natomiast dowod, ze Bog jest nie-
skonczong mitoscia, ktéra pragnie kazdemu stworzeniu zapewni¢ dobry los,
napeti¢ go pelnia szczescia zgodnie z jego natura oraz ze wolne stworze-
nia sg przez Boga kochane wlaénie jako wolne. Pieklo jest, bo Bdog kocha
prawdziwie. Piekto jest, bo Bozag milos¢ stworzenie wolne moze odrzucic.
Piekta nie ma, gdzie jest Bog, gdzie jest Jego chwala. Przeciez zageszcze-
nie i intensywno$¢ rzucanego przez stonce cienia sg zalezne od mocy ston-
ca o danej porze dnia oraz od przejrzystosci przedmiotu znajdujacego si¢ na
linii padajacych promieni. Czy to wina stonca, ze jest cien, czy raczej zastuga
przedmiotow, ktore cien ten rzucaja? Podobnie, czy woda utleniona wlana na
ran¢ powoduje piang, czy to zakazona rana jest jej powodem? Zatem, czy to
Boég sprawia piekto? Bog przeciez ,,jest mitoscig” (1 J 4,8), a wiec catkowita
odwrotnos$cig, przeciwienstwem i zaprzeczeniem tego, co stanowi istote pie-
kta i ,,samopotepienia”.

Trzeba zna¢ mito$¢ Boga, aby zrozumie¢, co Kosciot katolicki ma do powie-
dzenia na temat piekta. Kosciot glosi ,,sprawe Jezusa z Nazaretu, ktorego Bog
namascil Duchem Swietym i moca. Dlatego ze Bég byl z Nim, przeszedt
On, dobrze czynigc i uzdrawiajac wszystkich, ktorzy byli pod wtadzg diabta”
(Dz 10,38). Ta ,,sprawa” dotyczy kazdego cztowieka. Kosciot nie glosi piekta
i potepienia®, ale nieskonczong mito§¢ Boga Stworcy, Pana i Odkupiciela do
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Por. Hbr 9,14; Jan Pawetl 11, Encyklika Dominum et vivificantem, 42-45: Krew, ktéra oczyszcza
sumienia; R. Bogacz, Dzielo zbawienia w ludzkiej Krwi Jezusa wedlug Listu do Hebrajczykow,
Krakow 2007.

Cale niebo bedzie dzieli¢ te rados¢. Por. Lk 15,10: ,,Rado$¢ powstaje u aniotow Bozych z jed-
nego grzesznika, ktory si¢ nawraca”.

Por. 1 Kor 10,20. Ks. Bartnik przypomina, Ze ,,istnienie szatana i innych ztych duchow nie
jest zdogmatyzowane we wlasciwym, bezposrednim sensie, bo wlasciwy dogmat jest darem
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kazdego cztowieka (2 P 3,9). Jednak tres¢ wiary dotyczaca mozliwosci odrzu-
cenia Boga przez cztowieka i dotaczenia do ztych duchéw jest przez Kosciot
katolicki niezachwianie wyznawana i potwierdzona $wiadectwem mistykow.
Boég, dawca prawdziwej nadziei (por. Rz 15,13), jest naszym Ojcem... i czeka
na nas w domu! Jemu chwala, cze$¢ 1 uwielbienie!

SKETCH TO THE THEOLOGICAL APPROACH OF HELL.
ABOUT THE DARKNESS OF HELL IN THE “LIGHT” OF PERSONALISM

Summary

Hell is an invitation from the evil one to eternal solitude: without love, without
community and happiness, because to be in hell is to be without God. God invites us to
something different (cf. Ps 68: 6-7). He himself is preparing a home for man and makes
for him a “feast of rich food” (Isaiah 25: 6). Man should not thinks about how to avoid
hell in eternity, but should thinks how to avoid the disastrous influence of Satan and his
demons in an earthly perspective. The house of the creatures is their Creator, “our citizen-
ship is in heaven” (Phil. 3: 20). The Father is waiting for us. Because Satan and his angels
have definitively and freely refused God’s love to them, they are homeless and that will
never change (cf. Jn 8, 44). There is hell, because God truly loves. There is hell, because
divine love can be refused by the free creatures. There is not hell, where God is, where
His glory is present. If you know God’s love then it is possible to know what the Catholic
Church says about hell. The Church proclaims “how God anointed Jesus of Nazareth
with the Holy Spirit and with power. He went about doing good and healing all who were
oppressed by the devil, for God was with him” (Acts 10: 38).

Bozym, ma charakter zbawczy i tworczy. Szatan nie ma tych wlasciwosci pozytywnych. Wie-
rzymy zbawczo w Boga, a nie wierzymy, przynajmniej w tym samym sensie stowa «wierzyc¢»,
w diabta; nie ma «Chrystusowej wiary», ktora by byta dobroczynng komunig z diabtem. Nie-
mniej istnienie szatana i innych demonow jest faktem dogmatycznym w sensie prostej infor-
macji z objawienia oraz pewnosci poznania teologicznego” (Dogmatyka katolicka, s. 469). To
samo dotyczy jego bezdomnosci i mozliwosci dzielenia jej z nim przez cztowieka.
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