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LOGOS 1 RATIO. J. RATZINGERA/BENEDYKTA XVI
, OPOWIESC O BOGU,
KTORY OBDARZA EASKA ROZUMU I LASKA WIARY

Odrzucajac wiarg, wspotczesno$¢ paradoksalnie zaweza ludzkie mozliwosci
poznawcze. Wlasciwa rownowaga i wspotpraca rozumu i wiary chroni czto-
wieka zarazem przed bezrozumnos$cia religii, jak i bezbozno$cig rozumu.
Papiez wyprowadza antropologi¢ z chrystologii: dzialanie zgodne z rozumem
jest zgodne z Logosem. Laska jest i wiara, i rozum. Prawdg o sobie cztowiek
odkrywa w Chrystusie.

Relacje pomigdzy wiarg a rozumem nalezg do najscislejszej czotoéwki tema-
tow najczesciej podejmowanych przez J. Ratzingera/Benedykta XVI. Problema-
tyka ta jest wrecz znakiem firmowym pism obecnego papieza, i obiektywnie (jak
wynika z lektury, z badan), i subiektywnie, odautorsko (jak wynika z pragnien
J. Ratzingera/Benedykta XVI, wprost i nie wprost nieraz deklarowanych). Naj-
mocniejsza bodaj w tej kwestii deklaracja padta z ust papieza latem 2010 roku,
w szostym roku pontyfikatu, podczas rozmowy z Peterem Seewaldem:

Mysle, ze skoro Bog chciatl uczynié profesora papiezem, to po to, zeby wiasnie ten
moment namystu i zmagan o jedno$¢ wiary i rozumu [der Nachdenklichkeit und gera-
de das Ringen um die Einheit von Glaube und Vernunft'] mogt si¢ sta¢ czyms, co
znajdzie si¢ w centrum pontyfikatu?.

Pod pidrem papieza profesora staje si¢ Ow ,,moment namystu i zmagan” trak-
tatem o Bogu 1 Jego zbawczej logice. O Bogu, ktory poszerza czlowiecze ser-
ce, czynigc je zdolnym do przyjecia daru zbawienia. I ktory — aby skutecznie
to uczyni¢ — poszerza czltowieczy rozum, a tym samym caly nasz ludzki $wiat
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az w samego siebie. Jest to traktat o wolnosci od lgku przed odwaga myslenia
i odczuwania, przed wrazliwos$cig na to, co metafizyczne, przed wysitkiem szcze-
rego szukania prawdy; ostatecznie o wolnosci od Igku przed pragnieniem Boga
1 Jego mitosci. Jest to tez traktat, w ktérym momentami wyraznie stychac ,,twar-
da mowe” (por. J 6,60) katolickiej ortodoksyjnosci wobec tego, co w gnostycki
sposob irracjonalne, i tego, co w pozytywistyczny sposob racjonalistyczne, a co
powoduje, ze ludzki rozum ulega deprecjacji badz zawezeniu. Ale traktat ten jest
w swej istocie hymnem na cze$¢ wielkosci ludzkiego rozumu zdolnego istnienie
Boga pozna¢ i o Bogu myslec.

Traktat o jedno$ci wiary i rozumu, swoiste ,,centrum pontyfikatu”, jest wiec
w rozpisang na wiele watkow i glosow opowiescia o tym, co najlepsze w intelek-
tualno-duchowej tradycji Europy, o wktadzie chrzescijanstwa w dzieje ludzko-
$ci, o oryginalnie chrzescijanskiej syntezie — jednosci Jerozolimy, Aten i Rzymu.
O tym, ze spotkanie boskiego Logosu z ludzkim rozumem i wynikajacego z tej
jednosci sensu jest konieczne dla ukazania nam drogi.

ROZUM CHORY

Hymniczna owa opowie$¢ ma swoj krytyczny, gorzki prolog. Jak lekarz, ktory
stuzac zdrowiu, nie chorobie, musi przede wszystkim zdiagnozowac schorzenie,
doktadnie je rozpoznac i opisac, tak J. Ratzinger/Benedykt XVI w poczatkowej
fazie traktatu Fides et ratio sporo uwagi pos$wigca nowozytnym i wspotczesnym
chorobom rozumu. ,,Istnieje [...] patologia rozumu catkowicie oderwanego od
Boga™ — pisat rok przed konklawe. I wyjasniat: ptynie owa choroba z oderwania
od Boga i na oderwaniu od Boga polega. Chory rozum, odcigty od zrédta zdro-
wia, postrzega zdolno$¢ (swoja wlasng przeciez!) do przyjmowania prawdy jako
fundamentalizm, a za w pelni rozumne uznaje to jedynie, ,,co da si¢ zweryfiko-
waé na drodze doswiadczalnej™. Patologie te okazuja si¢ w kazdym przypadku
niszczace. W sferze indywidualnej i spotecznej skutkujg subicktywizacja etyki
(nie istnieje ,,obiektywny”, jednolity wyroznik moralnosci, a dobro i zto zaleza
od kalkulacji nastepstw), a w sferze politycznej — powstawaniem ideologicznych
dyktatur, ktore zajmuja puste miejsca po Bogu i podporzadkowuja sobie osiero-
cony rozum, mamigc go falszywym (a w konsekwencji zawsze krwawym) bla-
skiem swego pseudoabsolutu.

Taka bytaby wiec natura i skutki patologii rozumu — oderwanie od Boga i tegoz
»,ZWyczajne” nastepstwa: materializm (§wiat zredukowany do materii, ktora staje
si¢ idolem) i sktonno$¢ antywerytatywna (pozostajac przy terminologii medycz-
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nej: alergia na prawdg). J. Ratzinger/Benedykt X VI probuje w licznych tekstach
te choroby rozumu dookresli¢, opisac, precyzyjnie nazwac.

USPIENIE

Juz w 1974 roku, przed pojawieniem si¢ pojecia ,,postmodernizm”, typowa dla
ponowoczesnosci utrat¢ zdolno$ci rozumienia odpowiedzi wiary na pytania sta-
wiane przez kondycje ludzka, przez zycie i $mier¢, J. Ratzinger diagnozuje jako
»Znuzenie umystowe”, a pierwsze zadanie, jakie ,,staje dzisiaj przed swiadomym
swej odpowiedzialnosci cztowiekiem”, okresla jako ,,budzi¢ u$piony rozum™.
Zjawisko jest powszechne, choroba zarazliwa, ba, takze ,,braki wspotczesnej teo-
logii” upatruje Ratzinger w tym, ,,ze brakuje jej odwagi catkowitego rozbudzenia
rozumu”. ,,Kogo tok mysli wiedzie ostatecznie ku statystyce, ten w wierze chrze-
$cijan niewiele znajdzie rzeczy uzytecznych™ — zauwaza sarkastycznie. Schema-
tyzm myslenia, brak dociekliwosci i krytycyzmu, lekliwe dostosowywanie si¢ do
obowigzujacych trendoéw intelektualnych, brak smaku wobec glegbszych spraw
nurtujacych cztowieka’, apetytu na myslenie — oto oznaki niezdrowego snu znu-
zonego rozumu czasow najnowszych.

SLEPOTA

Slepota rozumu bylaby przede wszystkim $lepota ,,na Boga”, synonimem
,oderwania od Boga” i — jako taka — przyczyng utraty widzenia rzeczy, jakimi sg:
konturéw prawdy, barw moralnych, ksztattu sensu zycia, zarysu nadziei. W Spe
salvi, w konteks$cie przemian zachodzacych w epoce nowozytnej, Benedykt XVI
rzuca kilka pytan, niejako na jednym oddechu, pytan wzajemnie ze sobg niero-
zerwalnie powigzanych: ,,Kiedy [...] rozum prawdziwie panuje? Kiedy odlaczyt
si¢ od Boga? Kiedy stat si¢ Slepy na Boga? Rozum moznosci i rozum czynu jest
catlym rozumem?”’8,

W analizach po$wigconych Fides et ratio, ,,wielkiej encyklice” Jana Pawta
I, Ratzinger (tekst pochodzi z 2003 roku) poréwnuje pozytywizm do ,.tragicznej
katarakty, ktora w ogromnej mierze przestania rozumowi wielkie pytania ludzko-
$ci”, ,,wewnetrzne spojrzenie cztowieka” czynigc Slepym na to, co stanowi jego
istote’. Soczewka oka rozumu zmetniata, a zaéma powstata w wyniku ,,wielkich
osiggnie¢ nauk przyrodniczych i techniki”!?. To one odebraty odwage rozumowi,

Tenze, Wykiady bawarskie z lat 1963-2004, th. A. Czarnocki, Warszawa 2009 [dalej: WB], s. 93.
Tamze.
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czynigc go kalekim, macac ostro$¢ 1 jasno$¢ widzenia pozytywistyczng katarakta.
W jednym z tzw. wyktadow bawarskich (Monachium, wrzesien 1974 roku), ana-
lizujac za Helmutem Kuhnem fenomen pozytywizmu, Ratzinger si¢ga po inng
metafore. Pisze, ze nastgpito ,,zakorkowanie” rozumu w pozytywizmie, w jego
(pozytywizmu) ,,nedzy”, pozornie oferujacej ,,czysta racjonalnos¢”, ktora okazu-
je si¢ jednak (w swoich skutkach zwlaszcza) dogmatyzmem irracjonalizmu!!.

Jedng z najglebszych i najbardziej wyrazistych (bo jednoznacznie idacych
pod prad typowego dla wspotczesnosci kultu wiedzy, zwlaszcza wiedzy o profi-
lu pozytywistycznym, przyrodoznawczym, technicznym) uwag na temat $lepoty
rozumu w pismach J. Ratzingera/Benedykta X VI jest fragment drugiego tomu
Jezusa z Nazaretu, poswigcony pierwszym stowom Jezusa na krzyzu: ,,0Ojcze,
przebacz im, bo nie wiedza, co czynia” (Lk 23,34). Papiez skupia si¢ w komen-
tarzu na owej ,,niewiedzy”. Przywotuje jerozolimskie przemowienie $w. Piotra
w dniu Pieédziesiatnicy (,,dziataliscie w nieswiadomosci”, Dz 3,17), retrospek-
tywne wyznanie doskonale wyksztatconego u najlepszych mistrzow Pisma i Pra-
wa $w. Pawla (,,dzialatem z nieSswiadomoscig”, 1 Tm 1,13), spektakularng wrecz
nieumiejetnos¢ rozpoznania Mesjasza i ,,czasu nawiedzenia swego” (Lk 19,44)
przez arcykaptanow i uczonych w Pismie'?. Dlaczego tylu — nie tylko na kar-
tach Biblii, ale we wszystkich czasach — mimo swej wiedzy pozostaje slepcami?
A moze nie ,,mimo”, ale wtasnie ,,z powodu”? Benedykt XVI:

To potaczenie wyuczonej wiedzy z gleboka niewiedza musi niewatpliwie dawac do
myslenia. Jest zwroceniem uwagi na problematyczny charakter wiedzy, ktora uparcie
trwa w swej samowystarczalno$ci i w ten sposob nie dociera do samej prawdy, kto-
ra musialaby przeobrazi¢ cztowieka. [...] stowo Jezusa o niewiedzy [...] powinno —
takze dzi$ wlasnie — wstrzasnag¢ domniemanymi wiedzacymi. Czy nie jesteSmy Slepi
wlasnie jako wiedzacy? Czy wlasnie nie z powodu naszej wiedzy jestesmy niezdolni
pozna¢ samej prawdy, ktora staje przed nami w tym, co poznaliSmy? Czy nie unikamy
przypadkiem bélu zadawanego przez owg prawde poruszajaca do glebi serce [...]%.

Dodajmy: czy nie jesteSmy wystarczajagco wyksztatceni, zeby skutecznie szer-
mowa¢ argumentami przeciwko prawdzie, zeby oslepi¢ siebie i innych (adeptow

1 WB, s. 111-112. Homo faber — Ratzinger cytuje Der Staat Helmuta Kuhna (Monachium 1967,
s. 26n) — ,,potrafi zrobi¢ to lub tamto, a to, co robi, jest ‘dobre’, to znaczy spetnia w doskonaty
sposOb przypisany temu czemus szczegdlny cel. Produkuje maszyny do przemieszczania si¢
W przestrzeni i te maszyny sa dobre, gdyz przemieszczaja w przestrzeni maksymalng liczbe
0s0b z maksymalng szybkoscia, i to na maksymalng odlegto$¢. Produkuje tez bron, ktéra takze
jest dobra, poniewaz moze unicestwi¢ maksymalng liczbe os6b w minimalnym czasie. Jednak
pytanie, czy dobrze jest dla czlowieka by¢ mozliwie najszybciej — i w mozliwie najwigkszej
liczbie — w czasie pokoju przemieszczonym w przestrzeni, a w czasie wojny zabitym — to pyta-
nie wykracza poza jego kompetencje”. Tamze.

J. Ratzinger/Benedykt XV, Jezus z Nazaretu, cz. 2: Od wjazdu do Jerozolimy do Zmartwych-
wstania, tt. W. Szymona, Kielce 2011, s. 221-222.
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takiego systemu ksztatcenia)? W kazdym razie ,,wiedzacy” nie oznacza automa-
tycznie ,,widzacy” — to w $wietle Nowego Testamentu i dziejow ludzkosci (histo-
rii nauki przynajmniej) jest jasne.

Istnienia $lepoty wiedzacych nie trzeba thumaczy¢ nikomu, kto wspottwo-
rzy lub zna blizej srodowiska naukowe, gdzie wiedza bywa gléwnym wrogiem
madroséci'®. Nierzadko paradoksalnie jedynie pozornie... Oto problem, ktory
z calg prowokacyjng ostroscia, chcialoby sig rzec: bez znieczulenia, stawia przed
wspotczesng naukg profesor, ktorego ,,Bog cheiat uczynic [...] papiezem™'.

Obraz $lepoty stanowi centrum diagnozy patologii nowozytnego rozumu. Pod-
sumujmy: rozum jest $lepy na skutek procesow, ktore oderwaty go od Boga, pro-
cesOw emancypacji i autonomii (wobec Boga, w najglebszym ich wymiarze), ktére
niszczac boski fundament, doprowadzity do paradoksu tragicznego w skutkach,
a mianowicie pozbawily rozum rozumnosci. Tragizm polega tu m.in. na tym, ze
rozum staje si¢ wtedy nieludzki (bezbozne jest zawsze w swych skutkach anty-
czlowiecze), wrogi stworzeniu, zatruty'®. ,Istnieje zatrucie myslenia [eine Vergif-
tung des Denkens!’], ktore juz z gory wprowadza nas w fatszywa perspektywe™'s;
,fozum — tak zwany zachodni rozum — uwaza, ze oto teraz rozpoznat rzeczywiscie
to, co stuszne, i w zwigzku z tym rosci sobie prawo do totalnego obowigzywania™"
— opisywat zagrozenie Benedykt XVI latem 2010 roku, w rozmowie z Seewaldem.
Uwolni¢ nas od tej ,,nowej religii”, ktora jest w gruncie rzeczy ,,ograniczeniem
rozumu tylko do tego, co mozna rozpozna¢ za pomocg nauk przyrodniczych” —

4 Nie od rzeczy bedzie w tym miejscu zacytowaé kilka zdah rozprawy habilitacyjnej Ratzin-

gera stanowigcych fragment czgdci pt. ,, Rozum sprostytuowany” i seria podobnych obrazow.
Zdania sg poswigcone ,,najostrzejszemu antyfilozoficznemu wyrazeniu Bonawentury” (do kto-
rej to ostrosci Ratzinger utrzymuje zreszta wyrazny dystans w komentarzu). Cytaty pochodza
z Bonawentury Collationes in Hexaemeron: ,,Obraz ‘rozumu-dziwki’, ktéry potem zdobyt tak
wielki rozglos, znajduje si¢ juz u niego, gdy usamodzielniong filozofi¢ okresla on jako ‘dziw-
ke’, chcaca nas wyrwac z rak krolewskiej narzeczonej — madro$ci chrzescijanskiej. ‘Zydzi nie
chcieli stucha¢ madrosci z ust madrosci; my za§ mamy Chrystusa w sobie, a nie chcemy stuchac
jego madrosci. Jest straszng okropnoscia, ze najpigkniejsza corke krolewska daja nam za narze-
czong, my jednak wolimy wzia¢ za zong szpetng stuzaca i z nig uprawiaé nierzad, ze wolimy
wroci¢ do Egiptu, do najnedzniejszych dan, anizeli si¢ nakarmi¢ pokarmem niebianskim’. ‘Nie
powiniene$ kocha¢ prostytutki, aby przez to odprawic¢ narzeczong’. Jezeli uwzglednimy fakt,
ze tego rodzaju sformutowania w tradycyjnym jezyku teologéw byty powszechne (aczkolwiek,
by¢ moze, nie jawily si¢ z taka profetyczng ostroscia), to odpadnie juz czg¢$¢ zgorszenia”. Jesz-
cze wazna uwaga z przypisu: ,,Prof. S6hngen w zwiazku z tym podal wazna uwage: istotne dla
poréwnania jest to, ze takze ‘alte Vettel und Hure Vernunft’ [stara czarownica i dziwka — rozum,
przyp. J.S.] Lutra zwrocone jest nie przeciwko rozumowi w ogole, ale przeciw rozumowi, ktory
chce mieé i ma wiele do powiedzenia w teologii”. J. Ratzinger, Swietego Bonawentury teologia
historii, tt. 1. Zielinski, Lublin 2010, s. 215-216.

1588, 5. 90.

16 Por. WB, s. 184-185.

17 LdW, s. 67.

888, 5. 59.

1988, 5. 63-64.
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dopowiadal, nie poprzestajac na surowosci diagnozy — moze nas jedynie ,,prawdzi-
we nawrocenie™. Czyli odzyskanie utraconego fundamentu.

Wigcej o recepcie na tak rozpoznang chorobg za chwilg. Tymczasem jeszcze
jedna uwaga — pozornie dotyczaca jedynie warstwy leksykalnej, czyli szukania
wlasciwych sformutowan, ale w gruncie rzeczy dookreslajaca samg diagnoze,
istote zjawiska i problemu — na temat stosowanych tu przez J. Ratzingera/Bene-
dykta XVI obrazow i poj¢¢. Otd6z wspomniane wyzej ,,ograniczenie rozumu”
nazywa on najczesciej ,,zawezeniem rozumu”. | wyczerpujaco opisuje: rozum
zostaje zawezony do postrzegania iloSciowego, $wiat zredukowany do ,,czy-
stych” faktoéw, za jedynie rozsadne i prawdziwe zostajg uznane ,,eksperymentalne
rozpoznania obszaru nauk przyrodniczych i techniki” (a nie np. ,,wielkie moralne
rozpoznania ludzko$ci”), a to, co stanowi istotg cztowieka — zostaje ,,zepchniete
w subiektywizm”?'. To straszliwe w skutkach zawezenie rozumu i postrzegania
rzeczywistosci, wynikajace ,,z absolutyzacji jednego jedynego sposobu poznania”
(apriorycznie zideologizowanego!) owocuje ,,likwidacjg cztowieka??. Poniewaz
za$ ten ostatni ma by¢ racjonalnym produktem zawgzonego rozumu, dlatego
zwrot ,likwidacja cztowieka” nie jest, niestety, jedynie przerysowang metaforg
z tagodzacg brutalnos¢ stow licentia poetica w tle. Nie, ,,nieudane egzemplarze
nadaja si¢ do likwidacji, aby w koncu mozna bylo osiagna¢ ksztalt cztowieka
doskonatego na drodze planowania i produkcji”?. ,,Dobry” i ,,zty” znajduja si¢
poza zasiggiem zaw¢zonego myslenia, jego mozliwosci pojmowania ograniczajg
si¢ do ,,funkcjonalny”, ,,skuteczny”, ,,technicznie mozliwy”. ,,Mowi glupi w swo-
im sercu: ‘nie ma Boga’” (Ps 14,1; 53,2). Glupota — ograniczenie i sptaszczenie
mys$lenia — jest nieuchronnym skutkiem oderwania od Boga i jego negacji.

RECEPTA

Co robi¢? Jak leczy¢ zawgzony rozum?

Z wielu odpowiedzi J. Ratzingera/Benedykta XVI (odpowiedzi r6znie formu-
lowanych, ale w gruncie rzeczy synonimicznych tre§ciowo), wybierzmy na pocza-
tek nastgpujaca: ,,promien rozumu musi si¢ rozszerzy¢”*. Wraz z wyjasnieniem:

Musimy wydosta¢ si¢ ze zbudowanego przez nas wig¢zienia i pozna¢ nowe formy zdo-
bywania pewnosci, ktore biorg pod uwagg catego cztowieka. To, czego potrzebujemy,

2088, 5. 59, 64.

21 J. Ratzinger, Czas przemian w Europie. Miejsce Kosciota i Swiata, tt. M. Mijalska, Krakow

2001, s. 29.

Tamze.

3 EJP, s. 39.

24 ]. Ratzinger, Wiara — prawda — tolerancja. Chrzescijanstwo a religie Swiata, tt. R. Zajaczkow-
ski, Kielce 2004 [dalej: WPT], s. 127.

22
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jest podobne do tego, co znajdujemy u Sokratesa: oczekujaca gotowos¢, ktora patrzy
poza swoje granice®.

Poszerzy¢*® rozum. Oto recepta obecnego papieza. Oczywiscie, poszerzy¢
nie w jakimkolwiek kierunku, ale tak, by odbudowaé¢ fundament: ,,potrzebna
jest szerzej rozumiana racjonalno$¢, pozwalajagca dostrzega¢ harmonie Boga
z rozumem™?’,

POSZUKIWANIE PRAWDY

Wsrod licznych wypowiedzi J. Ratzingera/Benedykta X VI na ten doktadnie
temat, na szczeg6lng uwage zastuguje jego przemodwienie z 27 wrzesnia 2009
roku, wygloszone do czeskiego $wiata akademickiego w Sali Wiladystawow-
skiej Patacu Krolewskiego w Pradze. Jest ono swoista synteza nauczania Ojca
Swietego na temat ,,poszerzania koncepcji rozumu”? (doktadnie tak si¢ wyrazit),
synteza $wietnie skomponowang i wyrazong, wzmocniong osobistym wyznaniem
i bez mata dramatycznie perswazyjnymi akcentami:

Moéwi do was byty profesor, troszczacy si¢ o prawo do wolnosci akademickiej i do
odpowiedzialnosci za prawdziwe korzystanie z rozumu, ktory obecnie jest papiezem
i jako pasterz uznawany jest za autorytatywny glos w etycznej refleksji ludzkosci®.

Wielkie uniwersytety europejskie (np. Uniwersytet Karola w Pradze) powsta-
ly z ufnosci w zdolnosé¢ ludzkiego rozumu do poszukiwania prawdy (catej!), do
jej znajdywania i zycia wedle niej — mowit papiez. Dzisiejszg pokusa jest oddzie-
li¢ rozum od poszukiwania prawdy, zawezi¢ jego koncepcje, pojmowac go jako
»ghuchego na bosko$¢”, a tym samym usuna¢ religie z racjonalnej przestrzeni
1 umiesci¢ ja w dziedzinie subkultur. Stad papieski apel: poszerzy¢ koncepcje
rozumu, odzyska¢ owa pradawng ufnos¢ wobec niego, ufnos$¢ fundujaca uniwer-
sytety, 1 tym samym odzyskac dla przyszlych pokolen ide¢ integralnej formacji
akademickiej, opartej na wielkiej jednosci poznania zakorzenionego w prawdzie
i ku jej odkrywaniu wiodacej*. Papiez mowit z perspektywy akademickiego
nauczyciela, ktory jest zarazem duszpasterzem:

25
26

Tamze.

W niemieckoje¢zycznych oryginatach tekstow J. Ratzingera/Benedykta XVI pojawiaja si¢ na

okreslenie ,,poszerzy¢” takie stowa, jak: verlagern, verbreiten, erweitern. Por. np. Benedykt

XVI, Maria voll der Gnade. Meditationen zum Rosenkranz, red. F. Johna, Freiburg im Br. 2008,

s. 81, 103.

27 Benedykt XVI, Mysli duchowe, tt. W. Szymona, Poznan 2008, s. 157.

B Pielgrzymka Benedykta XVI do Czech 26-28 wrzesnia 2009. Petne teksty przemoéwien i komen-
tarzy, Krakow 2009, s. 54.

2 Tamgze, s. 53. por. S, s. 90.

30 Pielgrzymka Benedykta XVI do Czech, s. 53-57.
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[...] gdy tylko obudzi si¢ w mtodych ludziach zrozumienie petni i jedno$ci prawdy,
doswiadczaja oni rado$ci odkrywania, ze pytanie o to, co moga pozna¢, otwiera im
horyzont wielkiej przygody, kim powinni by¢ i co powinni czyni¢3!.

Benedykt XVI ta wizjg szerokiego horyzontu prawdy i radoSci nastepnych
pokolen siega przysztosci, a sama sprawe, czyli proces ,,poszerzania rozumu”, trak-
tuje jako absolutnie wspotczesna, palaca wrecz w swej aktualnosci. Zrédta feno-
menu (procesu ,,poszerzania rozumu”) bija wedlug niego w epoce patrystyczne;j.
To ojcowie bowiem — od Justyna po Augustyna — pomimo bezkompromisowos$ci
wobec poganskiego swiata, zdecydowanie i owocnie utrzymywali lini¢ porozumie-
nia mi¢dzy racjg filozoficzng a wiarg ewangeliczng, co umozliwiato dialog z kultu-
ra (gltéwnie filozoficzna) ich epoki. To wlasnie fascynuje papieza w intelektualne;j
postawie ojcow bodaj najbardziej i jest tez zasadniczym watkiem jego patrystycz-
nych katechez**: oto grecki logos zostat tak ,,poszerzony”, ze byt w stanie sprostac
wyrazeniu chrzescijanskiego Logosu — Jezusa Chrystusa, Bozego Syna, boskiego
sensu®. Wlasnie o ten rodzaj pojeciowego i praktycznego ,,poszerzenia” rozumu
apeluje Benedykt XVI — poza czysta empirig, w strong Logosu.

Réwniez w tej kwestii sprzymierzenca szuka tu Benedykt w Benedykcie;
papiez — w $wietym z Nursji. W stawnych Dialogach Grzegorz Wielki przy-
tacza opowie$¢ o tym, jak to kiedy$ wielki Patron Europy w czasie czuwania
przed wieczorng modlitwa, w $wietle, ,,ktore sptyneto z gory i przepedzito nocne
ciemnosci”, zobaczyt §wiat zebrany w jednym promieniu; zobaczyt ,,$wiat jako
catos¢”. Grzegorz I tak wyjasnia to zjawisko: ,,Gdy zobaczyt przed soba caty
swiat jako jednos¢, to nie niebo i ziemia zawezily sie, ale poszerzyla si¢ dusza
patrzacego™. Papiez Benedykt interpretuje: bylto to mozliwe — widzenie $wiata
jako calosci poszerzona dusza jest mozliwe — przez otwartos¢ $w. Benedykta na

31 Tamze, s. 55. Ale i z t3 samg doglebna znajomoscia akademickiej i globalnej problematyki

wspolczesnej przestrzegal. A mowil te stowa, podkreslmy, w stolicy Czech, jednego z najbar-
dziej zsekularyzowanych panstw Europy: ,Jesli dzi§ z jednej strony mingt okres ingerencji
pochodzacych z totalitaryzmu politycznego, to czy jednak z drugiej strony nie jest prawda, ze
korzystanie z rozumu i badania naukowe na $wiecie musza czgsto — w sposob subtelny, a nie-
kiedy wregcz wulgarnie — ulega¢ naciskom grup intereséw ideologicznych i odwotywac si¢ do
celow utylitarnych i krotkoterminowych lub tylko pragmatycznych? Co moze si¢ wydarzy¢,
jezeli nasza kultura bedzie budowaé samg siebie jedynie na modnych argumentach, z niewiel-
kim odniesieniem do oryginalnej historycznej tradycji intelektualnej, czy tez na przekonaniach,
z wielkim hatasem propagowanych i szczodrze finansowanych? Co moze si¢ wydarzy¢, jesli
w obawie o swe przetrwanie radykalna sekularyzacja zakonczy sig, oddzielajac si¢ od korzeni,
z ktorych wyrosta? Nasze spoteczenstwa nie stang si¢ bardziej racjonalne, tolerancyjne czy
bardziej zdolne do przystosowania, lecz raczej beda bardziej kruche [...] i z coraz wigkszym
trudem beda rozpoznawatly to, co prawdziwe, szlachetne i dobre”. Tamze, s. 56.

32 Benedykt XVI, Ojcowie Kosciota. Od Klemensa Rzymskiego do Augustyna, Poznah 2008
[dalej: OK].

3 0K,s. 7.

3% Grzegorz Wielki, Dialogi 11, 1-3, 5, 7 (cyt. za: WPT, s. 128).
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tajemnice¢ Boga i zazylo$¢ z Nim, przez odwage i pokor¢ patrzenia, przez cier-
pliwos¢ i zgode na glebie rzeczy wigksza niz pozwala doswiadczy¢ poznanie
zredukowane do zwyktej empirii*®. Wilasnie taka jest recepta na diagnozowang tu
chorobe rozumu — ,,poszerzenie duszy” jest bez watpienia probg wystowienia tej
samej (badz gleboko pokrewnej) rzeczywistosci co ,,poszerzenie rozumu”.

SZKOLA WIARY

Na czym jednak miataby polegac jej — recepty — szczegotowa realizacja? Albo
lepiej: co stanowi istote remedium? Co jest esencjg procesu ,,poszerzania rozu-
mu”? ,,W jaki sposob”, ,,czym” nalezatoby go ,,poszerzy¢”?

W Spe salvi odpowiedz brzmi nastepujaco: ,,rozum potrzebuje wiary”, ,,rozum
moznos$ci i czynu [...] pilnie musi by¢ zintegrowany poprzez otwarcie rozumu na
zbawcze moce wiary’%. Dwadzie$cia kilka lat wczeséniej, w szkicu Eschatologia
a utopia nazwat Ratzinger rzecz jeszcze dosadniej: realizacja zadania stalej troski
0 poszerzanie rozumu polega na tym, by rozum ,,wcigz na nowo chodzit do szkoty
— przy wielkich tradycjach religijnych ludzkosci™. Ta szkota, w ktorej glownym
nauczycielem jest wiara, uchroni rozum przed irracjonalizmem i ,,beznadziejng
racjonalnoscig pozytywizmu’*. Szkota, jak to szkota, wymaga postawy ucznia.
Zapewne realizacja tego zadania jest (bywa? bytaby?) dla rozumu (zwlaszcza
zachodniego) lekcja pokory — kto wie, czy nie w tym wlasnie punkcie (pokonanie
wlasnej pychy bywa najpowazniejsza z przeszkod nie tylko w tej dziedzinie) tkwi
gtdwna trudno$¢ procesu ,,poszerzania”.

,Rozum ma nos z wosku™’ — warto wziag¢ pod uwage zasade sformutowang
przez $redniowiecznych teologdéw. J. Ratzinger/Benedykt XVI nie watpi w jej
stusznos¢, w glebokiej opozycji do kantowskiego przekonania o istnieniu ,,czy-
stego rozumu™. Pisze: ,,jesli jesteSmy tylko dostatecznie zrgczni, mozemy go
[rozum, przyp. J.S.] wykreci¢ w roéznych kierunkach™!. Pytanie brzmi wigc:
jakaz to ,,zreczno$¢” miata wplyw na ustawienie nosa rozumu, ktére skutkowato
jego ,,zawezeniem”? Do jakiej szkoty chodzit, jakich nauczycieli stuchat? Co lub
kto moze mie¢ wplyw na poszerzenie rozumu? I najwazniejsze z nich: z czym
lub z kim jest mu potrzebna wigz, by mogt ,,pomysle¢ §wiat caty”? Gdzie szukaé
pomocy?

35 Por. WPT, s. 128-129; J. Ratzinger, Kosciét — Ekumenizm — Polityka, red. i tt. L. Balter i in.,
Poznan—Warszawa 1990 [dalej: KEP], s. 285.

36 SSal nr 23, s. 13.

37 KEP, s. 284.

3% KEP, s. 284.

3 ]. Ratzinger, W drodze do Jezusa Chrystusa, tt. J. Merecki, Krakow 2004 [dalej: WDrdJC],
s. 38.

4 T. Rowland, Wiara Ratzingera. Teologia Benedykta XVI, tt. A. Gomola, Krakéw 2010, s. 21.

4 WDrdJC, s. 38.
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Odpowiedz J. Ratzingera/Benedykta XVI jest jednoznaczna: rozum nalezy
zakotwiczy¢ ,,w respekcie wobec Boga i podstawowych wartosci moralnych
wynikajacych w wiary chrzeScijanskiej”*. Ratzinger tak te teze uzasadnia, raz
jeszcze siegajac do mysli patrystycznej:

Moéwiac o rozumnosci chrzescijanstwa, Ojcowie Kosciota rozrdzniali miedzy ratio,
czystym rozumem, i intellectus, zdolnosciag do duchowego widzenia, ktoéra sigga
dalej niz sam rozum. Istota madro$ci — wiary, ktora jest madroscig — jest wtasnie to,
ze przekracza ona granice czystego rozumu i przywraca moc widzeniu, do ktdrego
cztowiek jest powotany. Charakterystyczng cechg chrzeScijanstwa jest to, ze w nowy
sposob taczy ono rozum i religig; cztowiek skierowany jest tym samym ku prawdzie,
a religia nie pozostaje kwestig tradycji, lecz staje pod znakiem prawdy*.

Wiara — jej akt — bytaby wiec decydujaca dla poszerzenia rozumu. Akt wiary
jest ,,wydarzeniem rozszerzajacym granice indywidualnego rozumu”, poniewaz
tylko przezen — sola fide, by zacytowac bezdyskusyjnie stuszna w tym kontekscie
zasad¢ Lutra — rozum (rozczlonkowany, odizolowany, terminujacy w réznych
szkotach...) zostaje w pelni wprowadzony ,,w rzeczywistos¢ Tego, ktory jest
Logosem, rozumem, racjonalna podstawa wszelkiego bytu, wszystkich rzeczy
i calej ludzkosci™*. To Chrystus jest Prawda, a prawdziwie chrzescijanska egzy-
stencja — konsekwencja aktu wiary — jest zyciem w zgodnosci z Logosem*. Wiara
chrzescijanska, sojusznik, a nie przeciwnik rozumu (bo wiara jest przeciwnikiem
irracjonalizmu, nigdy racjonalnosci jako takiej), wprowadzajac go w ,,rzeczywi-
sto$¢ Logosu”, stawia rozumowi wymagania i daje mu oparcie przez powigzanie
go z ideg wiecznosci, wyrywajac go tym samym z ciasnych przestrzeni doraz-
no$ci i pragmatyzmu — a to dopiero rozum wyzwala, dodaje skrzydet, poszerza,
sktania do bycia calym sobg (a nie jedynie fragmentem siebie)*. Wiara nigdy nie
zabija myslenia, przeciwnie — otwiera je'’; ,,ten, kto wierzy, widzi coraz jasniej”*.

Wiara usuwa ,,tragiczng katarakte”*. Wtasnie ona czyni z wiedzacego prawdzi-
wie widzacego (bo widzacego Prawdg).

4 WB,s. 185, por. s. 187.

# WDrdJC, s. 80, por. s. 176.

4 J. Ratzinger, The Church and Scientific Theology, ,,Communio. International Catholic Review”
nr 7, s. 339 (cyt. za: T. Rowland, Wiara Ratzingera, s. 92).

4 J. Ratzinger, Prawda w teologii, t. M. Mijalska, Krakéw 2001, s. 13; por. T. Rowland, Wiara
Ratzingera,s. 110-111, 121. Tracey Rowland twierdzi w tym konteks$cie (m.in. za Maclntyre’em
i Markhamem), ze ,,zawgzony rozum” laduje predzej czy pdzniej w nihilizmie. Gra toczy sig
o taka stawke: ,,mamy do wyboru albo chrzescijanstwo, albo nihilizm” (s. 111); ,,albo Nietz-
sche, albo Tomasz z Akwinu, oto nasz wybor” (s. 121).

4% WB,s. 112.

47 JPIL, s. 26.

4 J. Ratzinger, Wprowadzenie w chrzescijarnstwo, tt. Z. Wiodkowa, Krakéw 2006, s. 326.

4 Por. JPII, s. 55.
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POTEGA MILOSCI

,»Mys$my poznali i uwierzyli mito$ci” (1 J 4,16) — oto synteza chrzescijanstwa
w swej by¢ moze najpigkniejszej i najkonkretniejszej formie. Rozum wszech-
Swiata wpisany w stworzenie, w porzadek bytu>’, objawia si¢ w wydarzeniu Jezu-
sa Chrystusa, we wcielonym Logosie — jako Mito$¢, jako ,,wielka racjonalno$¢”,
»poszerzona” az w Mito$¢®!. Z wiary wigc, z przylgniecia do tej Mitosci, rodzi si¢
wymiar rozumienia i widzenia nieosiggalny poza rzeczywistoscig tej wigzi. Ale
to rozumienie 1 widzenie sg przekazywalne — i to nazywamy koscielnos$cia i jej
tradycja w tej kwestii: ,,wiara nie jest juz wtedy tylko stowem przychodzacym
z zewnatrz, lecz przenika ja do$wiadczenie indywidualnego zycia, przelozone na
zycie cztowieka i znowu przektadalne na zycie innych”2. Rozumienie rodzi sie
z wiary, ktora jest eklezjalna w swej istocie: wlaczenie w zycie koscielne (,,zycie
wedhig ducha”)® pomaga rozumieé, bo otwiera na Logos, wieczng Mitos¢. Naj-
prosciej, najkrocej: wiara poszerza i rozum, i serce, wlasnie dlatego, ze wlacza
w procesy widzenia, pojmowania oraz interpretowania, moce i horyzonty wigk-
sze niz sam cztowiek — ulomny i ograniczony, z wielorakimi skazami swoich
mozliwo$ci poznawczych. Owo ,,wigksze” jest potega i przestrzenig wszechmoc-
nej Mitosci.

ROWNOWAGA I WZAJEMNOSC

Rzecz jasna, J. Ratzingera/Benedykta XVI wizja relacji wiara — rozum daleka
jest od jakiejkolwiek jednostronnos$ci; zadna ze stron nie jest tu ubozszym krew-
nym ani wylacznie uczniem. Wystarczy zacytowaé jasng puente jednej z czesci
encykliki Spe salvi: ,rozum i wiara potrzebujg siebie nawzajem, aby urzeczy-
wistnita si¢ ich prawdziwa natura i misja™*. Gloszac zrownowazong synteze
wzajemnosci 1 wspotpracy wiary i rozumu, J. Ratzinger/Benedykt XVI powo-
luje si¢ nieraz na dwa autorytety: bt. Jana Pawta II i $w. Augustyna. Z dorobku
pierwszego najczesciej cytuje 1 analizuje Fides et ratio, z wyrazng predylekcja,
w sporej liczbie przeméwien i publikacji. Istota przestania ,,wielkiej encykliki
o wierze i filozofii”, zgodna z rownowagg tytutu, jest — w ujeciu J. Ratzingera/
Benedykta XVI — nastepujaca:

Papiez, wychodzac od wiary, wymaga od rozumu odwagi w uznaniu rzeczywistosci
podstawowych. Jesli wiara nie zyje w §wietle rozumu, popada w czysty tradycjona-
lizm, a tym samym przypieczetowuje swoja radykalng arbitralno$¢. Wiara potrzebuje

S0 T. Rowland, Wiara Ratzingera, s. 197, 199.

S Por. WPT, s. 124-125.

52 ]. Ratzinger/Benedykt XVI, Szukajcie tego, co w gérze, t. M. Rodkiewicz, Krakéw 2007,
s. 78.

53 Benedykt XVI, Adhortacja Verbum Domini (30.09.2010), nr 38, 47, 86.

3 SSal nr 23, s. 13.

TwP 6,1 (2012) 15



Ks. Jerzy Szymik

odwagi rozumu. Wiara nie sprzeciwia si¢ rozumowi, lecz pobudza go, aby wlasny-
mi sitami zmierzyt si¢ z wielkimi celami, do jakich zostal stworzony. Sapere aude!
Wymagaj od siebie wielkich rzeczy! Do tego bowiem jeste$ przeznaczony. [...] zada-
niem wiary jest pobudzanie rozumu do nowej odwagi w poznawaniu prawdy. Wia-
ra bez rozumu ginie. Rozum bez wiary narazony jest na wyjatowienie. Tu chodzi
o cztowieka™®.

Swiety Augustyn natomiast jest dla J. Ratzingera/Benedykta XVI cztowie-
kiem, ktorego intelektualna i duchowa droga jest stale aktualnym wzorem nie-
zwyklej, obfitej w niezliczone pozytki, rOwnowagi w relacji wiary i rozumu. 30
stycznia 2008 roku, podczas $rodowej katechezy, papiez tak przedstawit augu-
stynska synteze w tej kwestii:

[...] wiary i rozumu — nie powinno si¢ rozdziela¢ ani przeciwstawiaé, lecz powinny
one zawsze i1§¢ ze soba w parze. Jak napisal Augustyn po swoim nawrdceniu, wiara
i rozum to ,,dwie sity prowadzace nas do poznania” (Contra Academicos 3, 20,43).
W odniesieniu do tego stuszng stawg cieszg si¢ dwie formuly augustianskie (Sermo-
nes 43,9), wyrazajace t¢ spojng syntez¢ wiary i rozumu; crede ut intelligas (,,uwierz,
aby$ zrozumial”) — wiara otwiera drog¢ do bram prawdy; ale rowniez i niecodtgczne
intellige ut credas (,,zrozum, aby$ uwierzyl”) — zglebiaj prawde, bys mogt znalez¢
Boga i uwierzy¢.

Te dwa powiedzenia Augustyna wyrazaja z przekonujaca bezposrednioscia i wielka
glebia syntezg tego problemu, w ktorej Kosciot katolicki widzi swoja droge. [...] Har-
monia wiary i rozumu oznacza przede wszystkim, ze Bog nie jest daleki od naszego
rozumu i naszego zycia. Jest bliski kazdej ludzkiej istocie, jest bliski naszemu sercu
i jest bliski naszemu rozumowi, jesli rzeczywiscie wyruszymy w droge’®.

Powyzszy fragment katechezy nosi typowe (co znaczy tu: wspaniate) cechy
charakterystyczne dla prac J. Ratzingera/Benedykta XVI z pierwszej dekady
XXI wieku, czasu dwoch pieciolatek — ostatniej przed i pierwszej po konklawe,
epoki ,,wielkich syntez” w zyciu papieza. Sa to: biblijno-patrystyczny korzen,
wielka, zrownowazona wizja, przenikliwo$¢ 1 odwaga, claritas 1 cigzar tre-
sci lezacy na antypodach banatu, a przede wszystkim bezkresny, pozaziemski
(dostownie, bo wyprowadzajacy mysl z oplotkéw doczesnosci) horyzont mysli;
rowniez praktyczne przetozenie na egzystencjalny konkret, postrzegany i przezy-
wany w $wietle chrzescijanskiej duchowosci.

Tego typu podsumowan — na temat wzajemno$ci wiary i rozumu — napisat
J. Ratzinger/Benedykt XVI kilka (moze kilkanascie, przy zastosowaniu mniej
scistych kryteriow badawczych). Zacytuje tu dwa, dla puenty gtownie, ale tez
dla smaku i pozytku lektury znakomitych tekstow teologii wspotczesnej, powsta-
tych juz w 111 tysigcleciu. I rowniez po to, by wybrzmial glos proroka. Pierwszy

55 JPIL, s. 55-56.
6 OK, s. 227-228.
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pochodzi ze studium poswigconego eklezjologii, refleksji zwigzanej z Jubile-
uszem Roku 2000 i przysztosciag chrzesdcijanstwa:

Odwotywanie si¢ do rozumu jest jednym z wielkich zadan Kosciota i to wtasnie dzi-
siaj, bo obustronne dystansowanie si¢ wiary i rozumu pociaga za soba negatywne
konsekwencje dla obydwu. Rozum staje si¢ zimny i traci swe kryteria; staje si¢ okrut-
ny, bo ponad nim nie ma juz niczego. Ograniczony rozum ludzki sam decyduje wte-
dy, w jakim kierunku ma i$¢ $wiat, komu wolno pozosta¢ przy zyciu, a kogo nalezy
wykluczy¢ od stotu zycia. Jak juz widzieliSmy, droga do piekta stoi wtedy otworem.
Ale choruje takze wiara, kiedy utraci szeroka przestrzen rozumu. Dzisiaj nie brak
negatywnych przyktadow zaburzen takiej chorej religijno$ci. Nie bez powodu w cho-
rej religii, takiej, ktora utracita wielko$¢ ptynaca z wiary w stworzenie, Apokalipsa
widzi wlasciwg potege antychrysta’.

Tej bezkompromisowosci gloszenia prawdy potrzebujemy dla dobra wszyst-
kich stron konfliktu przysztosci. W skrocie: terroryzm jest chorym owocem bez-
rozumnosci religii, hodowla ludzi — bezbozno$ci rozumu.

Drugi tekst jest wnioskiem debaty prowadzonej z Jirgenem Habermasem 19
stycznia 2004 roku w bawarskiej Akademii Teologicznej w Monachium:

[...] religia moze by¢ obcigzona patologiami, ktore sa w najwyzszym stopniu niebez-
pieczne i ktére dowodza konieczno$ci uznania boskiego $wiatta rozumu za swoisty
organ kontrolny systematycznie spelniajacy funkcje oczyszczania i porzadkowania
religii. [...] istnieja takze (a tego z kolei ludzko$¢ nie jest w istocie dzisiaj w row-
nym stopniu §wiadoma) patologie rozumu, hybrydy racjonalnos$ci, nie tylko nie mniej,
lecz ze wzgledu na swa efektywno$é jeszcze bardziej niebezpieczne: bomba jadro-
wa oraz idea czlowicka jako produktu. Dlatego réwniez rozum musi dowiedzie¢ sig,
gdzie sa jego granice i otwiera¢ si¢ na nauki plynace z wielkich religijnych tradycji
ludzkos$ci. Rozum w pelni wyemancypowany, odzegnujacy si¢ od przyjmowania tych
nauk i od tych zwiazkow staje si¢ destrukcyjny. [...] mowitbym tutaj o niezb¢dnych
skorelowaniach migdzy rozumem i wiara, ktére maja za zadanie wzajemnie oczysz-
cza¢ si¢ i uzdrawiac, ktore nawzajem siebie potrzebuja i ktére winny to wzajemnie
akceptowac™.

PRZYSZLOSC

Ale ,,puentg puent” w tej kwestii pozostato — jak do tej pory — przemoéwienie na
uniwersytecie w Ratyzbonie 12 wrzesnia 2006 roku, uznane przez cz¢s¢ zachod-
nich mediéw 1 komentator6w muzulmanskich za antyislamska krucjate papie-
za (nie bez jaskrawego uproszczenia i ztej woli, mowiac tagodnie). Tymczasem
wyktad ten jest wlasnie traktatem o Bogu i Jego zbawczej logice, opowiescia pelna

57 J. Ratzinger, Koscidl. Pielgrzymujgca wspoélnota wiary, tt. W. Szymona, Krakoéw 2005, s. 268.

% WB, s. 232-233.
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dywagacji historycznych i wnioskow dotyczacych przysztosci, opowiescia o Bogu,
ktéry obdarza nas taska rozumu i taska wiary oraz o cztowieku, ktéry odkrywajac
Logos, odkrywa prawde o sobie. Zebrat w nim Benedykt XVI cata swoja wiedze
na temat relacji wiara — rozum, catg moc argumentacji na rzecz ich jednosci. Moty-
wem przewodnim tekstu, fraza kilkakrotnie powtarzang jest tu zdanie Manuela 11
Paleologa, cesarza bizantyjskiego, wypowiedziane w 1391 roku do pewnego Per-
sa: ,,nie dziata¢ zgodnie z rozumem, syn logo (zgodnie z logosem), jest sprzeczne
z naturg Boga”. Papiez mowil w koncowych partiach wyktadu:

Rozum, ktory pozostaje ghuchy na to, co boskie i spycha religi¢ w sfere subkultury, nie jest
zdolny wilaczy¢ si¢ w dialog kultur. [...] Uda si¢ nam to tylko wowczas, jesli rozum i wia-
ra zjednoczg si¢ w nowy sposob; jesli przezwyciezymy przez nas narzucone ogranicze-
nia rozumu do tego tylko, co jest do§wiadczalnie sprawdzalne, i zndw otworzymy przed
nim caty zakres jego potencjatu. [...] Otwierac si¢ odwaznie na caty zakres mozliwosci
rozumu, nie odrzucac jego wielkosci — oto program, z jakim teologia [...] wiacza si¢ we
wspolczesna debate. [...] Wiasnie do odkrycia tego wielkiego logosu, tego ogromnego
obszaru rozumu zachecamy naszych rozméwcow w dialogu kultur. Zas wielkim zada-
niem uniwersytetu jest dazenie do tego, abySmy sami odkrywali go wcigz na nowo”.

% ok ok

J. Ratzinger/Benedykt XVI w swoich tekstach sporo uwagi po$wigca proble-
matyce wiary i rozumu, ich wzajemnej zaleznosci, nieroztagcznos$ci i koniecznosci.
Uwaza t¢ kwesti¢ za newralgiczny punkt dzisiejszej cywilizacji, mentalnosci 1 kul-
tury, w ktorej rozum pozostaje uspiony lub slepy. Odrzucajgc wiare, wspotczesnosc
— paradoksalnie — zaweza ludzkie mozliwosci poznawcze. Papiez apeluje zatem
0 ,,poszerzenie rozumu”, czyli ukierunkowanie go ku poznaniu prawdy, opartemu
na ,,pomysleniu $wiata jako catos$ci”. Jest to mozliwe dzigki wierze i mitosci, ktore
pozwalaja cztowiekowi przekroczy¢ ograniczenia poznawcze. Wiasciwa rownowa-
ga 1 wspotpraca rozumu i1 wiary chroni cztowieka zarazem przed bezrozumnos$cia
religii, jak i bezboznoscig rozumu. Przy czym papiez wyprowadza antropologie
z chrystologii: dziatanie zgodne z rozumem jest zgodne z Logosem. taska jest
i wiara, i rozum. Prawdg o sobie cztowiek odkrywa w Chrystusie.

LOGOS AND RATIO. HISTORY OF GOD
WHO BESTOWS HIS DIVINE GRACE OF REASON
AND FAITH BY J. RATZINGER/BENEDICT XVI

Summary

In his works, J. Ratzinger/Benedict XVI devotes a lot of attention to the issues of faith
and reason, their interdependence, inseparability and necessity. He considers these issues

% Benedykt XVI, Przemowienie na uniwersytecie w Ratyzbonie, 12 wrzeénia 2006 roku, w:

T. Rowland, Wiara Ratzingera, s. 277-279.
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crucial for today’s civilisation, mentality and culture, in which reason remains dormant
or blind. By rejecting faith, the present day — paradoxically — narrows human reasoning
capabilities. Thus, the Pope calls for the ‘broadening of reason’, i.e. its orienting towards
cognition of truth, based on ‘thinking about the world as a whole’. This can be done thanks
to faith and love, which enable men to transcend their cognitive limitations. Adequate
balance and cooperation between reason and faith protect men either from irrationality of
faith or profanity of reason. Whereat, the Pope derives anthropology from Christology:
acting in conformity with reason means acting in accordance with Logos. Both faith and
reason are signs of grace. Men can discover truth about themselves in Christ.
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