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Ks. Edward Sienkiewicz, Czy potrzebna jest polska teologia polityczna?, Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2011, ss. 366.

Juz sam tytut ksigzki ks. Edwarda Sienkiewicza, profesora Uniwersytetu
Szczecinskiego i1 kierownika Katedry Teologii Fundamentalnej, dyrektora Insty-
tutu Teologicznego w Koszalinie i redaktora naczelnego ,,Studiéw Koszalinsko-
-Kotobrzeskich”, wskazuje na powazny naukowy i wazny dla zycia problem, kto-
ry podejmuje. Chodzi bowiem o niezwykle trudng do uprawiania teologi¢ poli-
tyczng w konkretnym miejscu i w konkretnej sytuacji na ziemi. O wiele tatwiej
byloby pisa¢ tylko o ogdlnej metodologii i historii takiej teologii, przedstawi¢
i podda¢ krytyce dotychczasowe proby rozwigzan oraz okresli¢ ogdlne zasady.
W przypadku ,,polskiej teologii politycznej” sytuacja jest o wiele trudniejsza
z powodu braku obszerniejszej literatury przedmiotu oraz narazania si¢ na stynny
zarzut mieszania si¢ Kosciota do polityki. Jesli juz kto§ odwazy si¢ na podjgcie
takiego zadania, musi mie¢ ku temu wystarczajaco silng argumentacje. Nic wigc
dziwnego, ze juz na poczatku ksigzki ks. Sienkiewicz ukazuje bardzo osobiste
podejscie do podejmowanego dzieta: rozgoryczenie, skarga, bunt, zal, a najwaz-
niejsze — ,,nie chodzi tu tylko o nasza znajomos¢ katechizmu. Chodzi o nasz nowy
dzien, o jutro, o nasze oczekiwanie i nasza nadzieje¢; o sens tego wszystkiego, co
dzi$ uczynimy” (s. 8). Autor nie unika wigc watku osobistego, dzieki czemu jego
wypowiedzi — utrzymane w bardzo zywym, niemalze dziennikarskim stylu (byt
przeciez redaktorem ,,Goscia Niedzielnego”, rzecznikiem prasowym, duszpaste-
rzem pracownikow mediow i korespondentem KAI) — nabierajg takze wartosci
swego rodzaju $wiadectwa teologa, ktory patrzy na historig, terazniejszosc¢ i przy-
szto$¢ Polski z perspektywy Ewangelii i Kosciota: ,,nie chodzi [...] o ptytki mesja-
nizm, nacjonalizm [...] broni¢ trzeba prawa do méwienia o tych rzeczywistoscich,
ktorymi zwykle zajmuja sie nauki spoteczne, w perspektywie naszej chrzescijan-
skiej wiary. [...] Chodzi o teologi¢ — odwazng i zarazem bliska, zdolng zajaé si¢
naszymi wlasnymi problemami” (s. 10n). Chodzi o pytania, ,,0od ktoérych juz dhu-
zej nie mozna uciekac” (s. 12). Sienkiewicz jest gigboko przekonany o potrzebie
wychodzenia teologii na spotkanie ludzi wierzacych, zyjacych tu i teraz, teologii
uwzgledniajacej ich obraz Boga, rozumienie siebie i §wiata, w ktorym zyja.

Dlatego pierwszy rozdzial rozpoczyna merytoryczng rozprawe¢ opisaniem
,haszego staus quo”: prawdy o uniwersalistycznym wymiarze nauki spotecznej
Kosciota, aspotecznych postaw politykow, znikania osoby ludzkiej w probach
podejmowania rozwigzan spotecznych w §wiecie pluralizmu i liberalizmu, a takze
realizujgcego si¢ w polskiej rzeczywisto$ci specyficznego scenariusza ,,rewolu-
cji pozerajacej whasne dzieci”. Na takim tle autor podejmuje problem zwigzkoéw
Kosciota z polityka, probuje zauwazy¢ gtos Il Synodu Plenarnego w dobie polskiej
transformacji, analizuje t¢ ,,dob¢” i wydobywa prawde, ze odzyskana wolnos$¢
Polakéw jest przede wszystkim zadaniem. Podkresli¢ nalezy takze oparcie podej-
mowanych analiz na dostepnych wynikach badan i publikacjach z tej dziedziny.
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Drugi rozdziat omawia histori¢ i metodologi¢ podchodzenia do problemu sty-
ku Kosciota i panstwa. Autor ukazuje w nim najpierw wlasciwy sens panstwa oraz
zasadnos¢ ,,wtracania si¢” Kosciota do polityki. Na szczegdlng uwage zastuguje
omowienie zaistnialych w nowoczesnosci kontekstualnych teologii spoteczno-po-
litycznych, tzw. teologii politycznej (w $wietle wktadu klasykow z tej dziedziny
— Jiirgena Moltmanna i Johanna Baptisty Metza) oraz do§wiadczen zwigzanych
z teologia wyzwolenia. Autor krytykuje niejasne niekiedy wypowiedzi przed-
stawicieli Kosciola w tej dziedzinie, zbyt indywidualistyczny sposob uprawia-
nia teologii, a poza tym wnikliwie rozpatruje kwesti¢ zaangazowania w polity-
ke duchownych oraz swieckich. W teologicznej argumentacji na rzecz teologii
politycznej podkresli¢ nalezy to, ze uzasadnienie jej konieczno$ci autor opiera na
communio jako na podstawowym wymiarze Ko$ciota Jezusa Chrystusa, wymaga-
jacym otwarcia, zaangazowania, ,, ‘poprawki’ wobec teologii tradycyjnej” (s. 115).
To wszystko wskazuje na konieczno$¢ rozwijania w Kosciele teologii spotecznej,
a w kontekscie pojawiajacego si¢ indywidualizmu i socjologizmu ks. Sienkiewicz
zdecydowanie optuje za podejsciem personalistycznym — ,,personalizm staje si¢
swego rodzaju ‘pojeciem narzedziowym’ w coraz lepszym rozumieniu ludzkiej
rzeczywistosci” (s. 161).

W trzecim rozdziale Sienkiewicz zajmuje si¢ krytykg instytucji i rozwigzan
spotecznych ze strony Kosciota w Polsce i teologii. Omawiajac relacje Kosciota
do demokratycznych struktur panstwa, opisuje sytuacje ,,demokracji w putapce”
relatywizmu, a pozniej podstawy instytucjonalnych roszczen Ko$ciola wobec
niej, ktore maja stuzy¢ eschatologicznemu poszerzaniu swiadomosci politycznej
(,,puste krzesto” — J. Derrida) oraz wypehianiu przez Kosciot prorockiej funkceji
wobec §wieckiego Swiata, wykluczajacego z siebie Boga i odrywajacego wiarg od
zycia. Autor optuje za otwartoscia teologii na informacje pochodzaca ze swiec-
kiego zrodta 1 wykorzystanie jej do budowania ,,chalcedonskiego” ksztattu teolo-
gii politycznej, owocujacej takim samym ,,chalcedonskim” rozumieniem natury
Kosciota — uprawniajacym takze do podejmowania krytyki wobec rzeczywisto$ci
polskiej demokracji.

Ks. Sienkiewicz krytykuje zwolennikow catkowitej autonomii oraz separacji
wymiaru religijnego i politycznego w zyciu spotecznym (rozdz. 4). Wobec obec-
nej w §wiecie ,,tajemnicy niegodziwosci” podkresla konieczno$¢ obecnosci religii
uzupelniajacej ,,niepokonang stabos¢ kazdej antropologii filozoficznej” (s. 216).
Na tym tle ukazuje takze ,,wspotczesna meta-pokuse”: zycie w §wiadomosci bra-
ku grzechu i koniecznos$ci jego odpuszczenia. Podejmujacej spor ze ztem $wia-
ta teologii ,,nie wolno wycofac si¢ ze $wiata i z zycia spoleczno-politycznego”
(s. 226). Autor stawia tez pytanie, na ile polska teologia wypetnia to zadanie.

Kluczowa sprawa dla polskiej teologii politycznej jest wolnos¢ narodu
(rozdz. 5), a ,,pierwsza wersja teologii politycznej w Polsce byta teologia wyzwo-
lenia” (s. 244) . Ks. Sienkiewicz okresla tak rzeczywistos¢ ruchu oazowego i mysl
jego tworcy — ks. Franciszka Blachnickiego. Teologia ta opierata wizje spoteczen-
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stwa na komunii z Bogiem i zmierzata do zrealizowania go na drodze Krucjaty
Wyzwolenia Cztowieka. Krajobraz polskiej teologii politycznej uzupehia polska
teologia narodu, a wszystko to cechuje personalistyczne pojmowanie ludzkiej
wolnos$ci: ,,personalizm chrzescijanski stanowi wyjatkowy sposéb rozwigzania
napiecia pomiedzy spotecznym i jednostkowym dazeniem do wolnosci. Szczegol-
ng forme tego zafascynowania osobg stanowi niewatpliwie polska tradycja perso-
nalistyczna” (s. 267). W kontekscie tej tradycji autor dostrzega polska szans¢ na
dobre rozwiazanie sporu o wolnosc.

Szansa ta jednak zalezy od zwigzania wolnosci z prawda (rozdz. 6), ktéra ma
warto$¢ obiektywna, przy czym ,,zalezno§¢ wolnosci od prawdy rozumiana jest
jako potwierdzenie wolnosci, a nie jej ograniczenie” (s. 279). Prawda ma warto$¢
obiektywna (jakkolwiek jest wielowymiarowa) i jej rozpoznanie pozwala na uchro-
nienie si¢ przed relatywizmem. Dlatego tak wazna jest personalistyczna koncepcja
poznania, ktdra ,,pozwala odnalez¢ si¢ poznajacemu podmiotowi w pelnym wymia-
rze transcendencji, ktory tkwi glgboko w osobowej strukturze cztowieka” (s. 285).
Czlowiek bowiem nie tylko moze poznaé¢ prawde, ale takze powinien, poniewaz
przez nig realizuje si¢ i odzyskuje swoja godnos¢. Poznanie prawdy prowadzi wigc
do zobowigzania do jej gtoszenia i do zycia w prawdzie. Autor zwraca uwage, ze
wielu traktuje dzisiaj to zobowigzanie prawdy jako zamach na wolnos$¢ i,,liberalizm
staje si¢ swoistego rodzaju namiastkg religii, ktorej kryteria zatrzymujg si¢ na sferze
ekonomicznej” (s. 299). Dlatego Sienkiewicz przestrzega przed magia stowa druko-
wanego, sugestywnego obrazu, glosu, postaw i opinii, przed manipulacjg i ,,detro-
nizacja prawdy” oraz zdecydowanie broni sity prawdy przed prawdg sity. Stanowi
to takze wyzwanie dla Kosciota i jego teologii, ktora musi zadba¢ o przywrocenie
rangi stowu i ,,odbudowanie wtasciwej funkcji jezyka, stuzacej komunikacji, ktora
ma na wzgledzie przede wszystkim dobro 0sob, nie pozwalajac czyni¢ z nich jedy-
nie srodka do pomnazania zyskow potentatow medialnych” (s. 307n).

Przy koncu swojej ksigzki ks. Sienkiewicz zwraca si¢ ku polskiej idei solidarno-
$ci, ktora traktuje jako polityczng droge ewangelicznego §wiadectwa, poniewaz ta
,,najbardziej sprawdzona ‘rewolucja’[...] wychodzaca z serca Ewangelii” (s. 311),
niestety, nie jest najlepiej dzis wykorzystywana. Solidarnos¢, wedtug Sienkiewi-
cza, ,,potrzebuje Kosciota i chrzescijanskiej teologii. [...] wyrasta z Ko$ciota, czer-
pie z niego swojg site, nadzieje, idealy; okazuje si¢ rowniez wyzwaniem i szan-
sg dla teologii” (s. 320), ,,jest w polskiej rzeczywistosci szczegdlnym sposobem
realizacji Ko$ciota” (s. 322) — osobowej komunii opartej na trynitarnej Komunii
Boga. Czy potrzebna jest polska teologia polityczna? Sienkiewicz wskazuje na
polskich autoréw i ich projekty — ,,polskiej teologii narodu”, ,,teologii ojczyzny”,
,teologii historii”, ,,polskiej teologii wyzwolenia”, ,,polskiej teologii solidarno-
$ci” —1 ocenia, ze ,,bardzo dobrze korespondujg z problemami obecnymi w innych
kregach kulturowych i spotecznych. Posiadaja [...] swoja witasng specyfike [...]
uwarunkowania, niemniej bardzo wyraznie wpisujace si¢ w tematy [...] ogdlno-
ludzkie i wazne dla czlowieka, [...] pod kazda szerokoscia geograficzng” (s. 329).
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I stad tak jak potrzebna jest solidarno$¢, doswiadczenie komunii, zachowanie
i obrona wszystkiego, co ja gwarantuje — potrzebna jest takze ambitna, dobrze
opracowana teologia, ktéra moze skutecznie podjac si¢ strzezenia tego, co zostato
zdobyte 1 obrony tego, co jest zagrozone.

Struktura ksigzki ks. Edwarda Sienkiewicza konsekwentnie i w przemy$lany
sposob podejmuje merytoryczne zagadnienia badanego problemu i, podajac boga-
ty, poglebiony materiat, konsekwentnie dazy do rozwinigcia jego perspektywy
teologicznej. Autor jest odwaznym, wytrawnym, dojrzatym i tworczym teolo-
giem. Jego ksigzka jest bardzo potrzebna polskiej teologii i polskim czytelnikom.
Sienkiewicz respektuje osiggnigcia i propozycje innych autordw, korzysta z lite-
ratury filozoficznej i teologicznej, z bogatej zawartosci nauki spotecznej Kosciota,
ale takze potrafi zachowa¢ zdrowy krytycyzm. Nie przestraszyl sie¢ ewentualnego
zarzutu o mieszanie si¢ do polityki i potrafil utrzymac w pracy naukowe standardy
teologiczne. Z radoscig nalezy odnotowac obecng w jego pracy personalistycz-
ng, komunikacyjng i komunijng wizje spoteczenstwa i Kosciota, ukazywang jako
model niosacy w sobie przysztos¢ i nadzieje. Swiadczy to o znakomitej orientacji
autora we wspotczesnych pradach i o ogromnym zaangazowaniu teologicznym.
Przy okazji ksigzka jest $wietnym materiatem wyjsciowym do dalszej dyskus;ji
nad zaprezentowanym tematem.

ks. Marek Jagodzinski

O. Romuald Henryk Kosla OFM, Jan Duns Szkot — jego dzieto i mysl od poczgtku
XX wieku do dzisiaj, Wydawnictwo Unum, Krakéw 2011, ss. 328.

Rozprawa Jan Duns Szkot — jego dzieto i mysl od poczqtku XX wieku do dzi-
siaj zaskakuje juz swoim tytutem. Wyglada jak ,,rubryczka”, ktoéra ujmuje sche-
matycznie: kto, gdzie i w jaki sposob zajmowat si¢ mysla Dunsa Szkota (1266-
-1308) w minionym wieku. Moze jednak to nie do konca czytelne sformutowanie
zawiera w sobie pewng glebie, a mianowicie: W jaki sposob interesowano si¢ mysla
trzynastowiecznego teologa w ostatnim wieku? Co i jak ja odczytano? Czy zatem
chodzi tu o chronologi¢ i inny porzadek mysli Jana ze Szkocji w tym czasie, czy
tez o rzeczywisty ,,renesans” jego nauki, a w tym i recepcj¢ tejze mysli, gtdéwnie
teologicznej? Czy mysl teologiczna Dunsa byta dalej zywa tylko w samym zakonie
franciszkanskim, czy wykroczyta poza jego ramy? Czy zmienilo si¢ moze okresle-
nie wartosci doktryny Dunsa Szkota, ktory — wedtug ojca Kosli — ,,nie jest ani ary-
stotelesowski, ani augustynski” (s. 5)? Do dzi$ trwa raczej spor, czy mozna mowié
w ogole o systemie Dunsa Szkota, czy raczej tylko o probie zespolenia wybranych
1 przepracowanych motywdéw augustynskich, wynikajacych z tradycji zakonu,
1 motywow arystotelesowskich, jak zauwaza E. Zielinski (EK, t. 4, k. 355).
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