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CZELOWIEK OD POCZECIA OSOBA

Trzeba stanowczo odrzuci¢ szerzace si¢ zastraszajaco poglady, ze embrion ludzki
nie jest ,,jeszcze” czlowiekiem, nie ma zycia psychicznego, nie ma duszy inie
stanowi osoby, ktora jest najdoskonalsza postacia bytu. Jest to tragiczny btad nie
tylko teologiczny, ale przede wszystkim na bazie czystego rozumu i nauki.

Jest wielki spor wsrdod inteligencji, zwlaszcza $wieckiej, kiedy zaczyna sig
cztowiek:

- czy od samego momentu zaptodnienia;

- czy od okreslonych tygodni potem;

- czy od konca rozwoju embrionu;

- czy dopiero od wyjscia z tona matki;

- czy tez wreszcie od momentu wystapienia zjawiska rozumnosci.

Nauka Kosciota jest tylko jedna, cho¢ niedostownie wszyscy ja przyjmuja: ca-
ty czlowiek istnieje od momentu zaptodnienia, czyli od zygoty ludzkiej. Co wig-
cej, w ostatnich czasach dopehia si¢ t¢ naukg w tym sensie, ze od momentu po-
czecia jest nie tylko sam organizm cielesny i biologiczny, ale takze struktura psy-
che (dusza) i integralny czlowiek jako misterium osobowe. Dzi$ prawda ta okazu-
je si¢ absolutnie podstawowa i istotna dla catej ludzkosci.

1. NAUKA KOSCIOLA KATOLICKIEGO

Katechizm Kosciota katolickiego naucza zdecydowanie, powszechnie ibez
niedomowien, ze ,,zycie ludzkie od chwili poczgcia powinno by¢ szanowane
i chronione w sposob absolutny. Juz od pierwszej chwili swego istnienia istota
ludzka powinna mie¢ przyznane prawa osoby, wsrdd nich nienaruszalne prawo
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kazdej niewinnej istoty do zycia™®. Wedlug Pisma Swigtego Bog jest pierwszym

Dawca wszelkiego zycia i Stworca kazdej jednostki ludzkiej zgodnie ze swym
odwiecznym zamystem, chociaz stwarza on czlowieka ,,w glebi ziemi”: ,,zanim
uksztattowatem ci¢ w onie matki, znatem cig, nim przyszedle$ na $wiat, poswig-
citem ci¢” (Jr 1,5); ,,Nie tajna Ci moja istota, kiedy w ukryciu powstawalem
w glebi ziemi” (Ps 139, 15).

Nauka o pelnym cztowieku od poczatku ciagle wyraznieje 1 poglebia si¢. Em-
brion ludzki nie tylko ma mie¢ ,,przyznawane prawa” osoby, ale takze jest on-
tycznie osoba. ,,Poniewaz embrion — uczy Katechizm — powinien by¢ uwazany za
osobg od chwili poczgcia, powinno si¢ broni¢ jego integralnosci, troszczy¢ sig
o niego ileczy¢ go w miar¢ mozliwosci, jak kazda istote ludzka” (KKK 2274,
por. 2323). ,,Czlowiek ukryty jeszcze w tonie matki — uczy enc. Evangelium vitae
— jest w pelni osobowa istota, ku ktorej zwraca si¢ milosciwa i ojcowska Opatrz-
no$¢ Boga” (nr 61). Dowodzi tego objawienie: Ps 71,6; 1z 46,3; Hi 10,8-12;
Ps 22,10-11; £k 1,39-45.

Dlatego $wiadome i dobrowolne zabicie embrionu ludzkiego w kazdej fazie
jego rozwoju jest grzechem $miertelnym, bo po prostu jest zabiciem czlowieka
(KKK 2258, 2270-2275; 2318-2324). Totez piate przykazanie Boze: ,,Nie zabijaj”
chrzescijanie rozciagali i na embrion ludzki od poczatku: ,,Nie bgdziesz zabijat
ptodu przez przerywanie ciazy ani nie zabijesz nowo narodzonego™. I taka jest
nauka katolicka do dzi$ (por. KPK kan.1398; KK nr 25; KDK nr 51; Evangelium
vitae 58-63). ,,Nawet samo prawdopodobienstwo istnienia osoby — mowi encykli-
ka Evangelium vitae — wystarczytoby dla usprawiedliwienia najbardziej katego-
rycznego zakazu interwencji zmierzajacych do zabicia embrionu ludzkiego”
(nr 60). A c6z dopiero mowic o ,,produkcji” embrionéw w celach eksperymental-
nych lub leczenia innych osob. Takie rzeczy sa zbrodnicze i zabijaja zmyst samo-
zachowawczy ludzkosci.

Kosciot rozwija swoja nauke w tym temacie nie tylko ze strony teologicznej,
ale takze na podstawie czystego rozumu ludzkiego, wiasnie w walce z aborcja,
szerzaca si¢ na catym §wiecie na bazie antyludzkiej ideologii i szalenczego catego
przemystu aborcyjnego, rozwijanego z jednej strony zpowodu demonizmu,
a z drugiej dla zbrodniczego zysku.

,Niektorzy probuja — uczy Evangelium vitae — usprawiedliwi¢ przerywanie
ciazy uwazajac, ze owoc poczecia przed uptywem pewnej liczby dni nie moze by¢
uwazany za osobowe zycie ludzkie [np. zydowski filozof, Filon z Aleksandrii,
zm. ok. 50 r. po Chr., uwazal, ze chtopczyk otrzymuje dusze po 40 dniach,

? KKK 2270, por. 2270-2275; Evangelium vitae 60; B. Gacka, Kosciél w obronie godnosci osoby
ludzkiej, w: Cz.S. Bartnik, Teologia i Swiat osoby, Lublin 2008 s.115-127; tenze, Poczecie
i rodzenie dotyczy osoby, tamze s. 128-132.

3 Didache, 2,2; por. Barnaba, List 19,5; List do Diogneta 5,5; Tertulian, Apologeticus, 9.
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a dziewczynka — po 80 — uw. Cz.S. Bartnik]. W rzeczywistosci od chwili zaptod-
nienia komorki jajowej rozpoczyna si¢ zycie, ktore nie jest zyciem ojca ani matki,
ale nowej istoty ludzkiej, ktora rozwija si¢ samoistnie. Nie stanie si¢ nigdy czto-
wiekiem, je$li nie jest nim od tego momentu. Tg¢ oczywista prawdg, zawsze uzna-
wang (...) nowoczesna genetyka potwierdza cennymi dowodami. Ukazata ona,
ze od pierwszej chwili istnieje dokladny program tego, kim bedzie ta zywa istota:
cztowiekiem, tym konkretnym cztowiekiem, ktérego cechy szczeg6lne sa w petni
okreslone. Od zaptodnienia rozpoczynaja si¢ dzieje zycia cztowieka, cho¢ potrze-
ba czasu, aby kazda z jego wielkich potencjalnych zdolnosci w pelni sig uksztat-
towata i mogla by¢ wykorzystana. Chociaz obecno$¢ duszy rozumnej nie moze
by¢ stwierdzona w zaden sposob do$wiadczalnie, to jednak wiedza naukowa
o embrionie ludzkim dostarcza cennej wskazoéwki dla rozumowego rozpoznania
obecnosci osobowej od pierwszego momentu pojawienia si¢ zycia ludzkiego: czy
jednostka ludzka nie jest osoba ludzka?” (Evangelium vitae 60).

2. ZRODLA BLEDOW

Wielu ludzi niemyslacych glgbiej utrzymuje, Ze zabicie embrionu nie jest zabi-
ciem cztowieka ani osoby. Przeciwne zdanie uwazaja oni za ,,$wiatopogladowe”,
czyli religijne, nie za$ rozumowe i naukowe. Tymczasem jest to prawda przede
wszystkim z rozumu naturalnego i obowiazuje kazdego rozumnego czlowieka bez
wzgledu na religie. Natomiast aspekt §wiatopogladowy moze odgrywac rolg wila-
$nie u ateistOw 1 materialistow, ktorzy traktuja calego czlowieka jako zespot mate-
rialny nie r6zny od zwierzgcia istad dozwolone jest zabicie nie tylko embrionu,
ale tez cztowieka w kazdej fazie rozwojowej, jesli tylko prawo panstwowe na to
pozwala, jak np. w hitleryzmie, marksizmie, czy w skrajnych nurtach liberalizmu.
Oczywi$cie, praktycznie bardzo wiele zabdjstw embrionow ptynie nie z teorii,
lecz z zaburzen osobowo$ciowych, z atmosfery zezwolenia ze strony prawa pan-
stwowego i z ogolnej degeneracji moralnej spoteczenstwa.

Zanalizujmy pokrotce skad biora sig bledne poglady i teorie.

1. Niewatpliwie poglad, ze embrion nie jest czlowiekiem, plynie z podejscia
czysto wizualnego, fenomenalistycznego i1 empirycznego. Po prostu embrion
w swym wygladzie zewngtrznym nie przypomina dojrzatych form rozwoju ludz-
kiego. Takie myslenie jest bardzo rozpowszechnione dzi§ w epoce catej kultury
obrazkowej.

2. Podobnie btedne poglady moze inspirowa¢ nierefleksyjna obserwacja biolo-
gii pozaludzkiej. W $wiecie roslin cztowiek jedzacy czy zabijajacy owoce nie my-
$li, ze spozywa czy zabija dojrzale rosliny. Np. jedzacy jablko nie mysli, ze unice-
stwia jablon. Potocznie tez nie dostrzega si¢ ciaglo$ci rozwojowej np. u motyla:
migdzy zlozonym jajem, larwa (gasienica), poczwarka i pigknym motylem. Nor-
malnie obserwator nienawidzi gasienic, a kocha motyle. Rowniez gdy kto$ je jaj-
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ko kurze, zaplodnione, nie uwaza, ze zabija kur¢ czy koguta. Taka ,,odleglos¢”
migdzy zarodkiem a forma dojrzala zdaje si¢ zrywac¢ w ogole ciaglos¢. Gdy kto$
je smaczny kawior, nie sadzi, by unicestwiat cale mnostwo dochodzacych do 80
kg wagi jesiotrow rosyjskich.

3. W $wiecie ateizujacym najwigksza role odgrywa chyba btedna antropologia,
czyli traktowanie czlowieka tylko w kategoriach materialnych i cielesnych. Tutaj
nawet jesli si¢ iprzyjmuje nierozerwalng ciagtos¢ miedzy embrionem ludzkim
a uksztattowanym w petni czlowiekiem, to jednak dopuszcza si¢ swobodne zabi-
janie embrionu, bo ten jest uwazany tylko za grudke materii, a zreszta icaty
cztowiek jest uwazany tylko za twor w calo$ci materialny, ktdrego Zycie nie ma
warto$ci absolutnej, najwyzej trochg wyzsza od innych ssakow. Owszem, mowia,
embrion ludzki jest wyzej ceniony niz zwierzgey i chronione jest zZycie cztowieka
dojrzatego, ale to wyptywa tylko z instynktu samozachowawczego, ktory obwa-
rowany jest prawem, stanowionym przez samego czlowieka. I ludzie, zwlaszcza
wyzsze spofeczno$ci, moga sobie to prawo dowolnie zmienia¢ i modyfikowac.
Bowiem cztowiek jest panem wszelkiego zycia.

3. ARGUMENTY ROZUMOWE

Argumenty za tym, zZe embrion jest juz integralnym czlowiekiem, brane sa nie
tylko z objawienia, ale przede wszystkim z naturalnego rozumu.

1. W gromadzie ssakow zyworodnych, do ktérych biologicznie nalezy
i czlowiek, embrion w tonie matki jest juz od poczatku istota integralna ontolo-
gicznie, cho¢ zarodek nie ma jeszcze zewngtrznych ksztaltow osobnika rozwinig-
tego 1 dojrzatego. Ale od poczgcia do narodzenia nie ma juz zadnej istotnej nie-
ciaglosci, ani cezury. I tak jest u cztowieka. Jest nieprzerwana kontynuacja isto-
towa bycia cztowiekiem. Stad zabicie embrionu jest zabiciem konkretnego czto-
wieka, ktorego juz na ziemi nie bgdzie, a ktéry ma tak samo absolutng warto$¢,
jak kazdy inny cztowiek narodzony i zyjacy. Zauwazyt to juz wybitny mysliciel
wcezesnochrzescijanski, Tertulian (ok. 155 — ok. 220): ,,Kto nie pozwala czlowie-
kowi si¢ narodzi¢, zabija go przed czasem: nie ma znaczenia, czy zabija si¢ juz
osobg narodzona, czy tez powoduje si¢ Smieré¢ w chwili narodzin. Jest juz czto-
wiekiem ten, kto ma nim by¢” (4pologeticus 1X,8 CSEL 69, 24; Evangelium vitae
ol).

2. Rozum nam mowi, ze embrion rozwija si¢ z siebie, od wewnatrz, nie ,,z ze-
wnatrz”. Czynniki zewngtrzne, jak tono matki, uwarunkowania fizyczne, fizjolo-
giczne irozwojowe umozliwiaja trwanie tej istoty przy zyciu ijej prawidlowy
rozwoj, ale nie decyduja o istocie tego embrionu. Embrion nie jest czg$cia skta-
dowa matki, jak to mowia nieraz ludzie nierozumni iztej woli: ,,to jest moj
brzuch”. Nie jest to co$, jak czg$¢ ciala, jak intruz organiczny, jak jaki$ przypadek
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nienormalny czy chorobowy. ,,Nie jest Zyciem ojca, ani matki, ale nowa istota
ludzka, ktora rozwija si¢ samoistnie” (Evangelium vitae 60).

3. Embriologia, genetyka i rozum mowia, ze embrion od swego poczatku ma
zakodowana w sobie magistralg historii biologicznej i psychicznej, caly program
istotny tego, kim bedzie, jak bedzie si¢ ksztaltowal, jakie beda jego istotne wia-
sciwosci 1 cechy, ,,cho¢ potrzeba czasu, aby kazda z jego wielkich potencjalnych
zdolnos$ci w petni si¢ uksztattowata i mogla by¢ wykorzystana” (Evangelium vitae
60). Wszystko ma juz zakodowane, wytyczone, wyr6znione od innych istot i od
poczatku ,,zapisane w ksiedze zycia” (Ps 139,1.13-16). Wymowne sa tu wlasci-
wosci dziedziczne, zarowno pozytywne, jak i obciazajace.

4. Jest wielka nielogicznoscia 1 nierozumnos$cia przyjmowac, jakoby embrion
stawal si¢ cztowiekiem, czy dzieckiem dopiero w pozniejszym momencie. Zna-
czytoby to, ze embrion nie czlowieczy przeksztalca si¢ w czlowieczy, badz
to z niczego, badz bez wlasciwej przyczyny, badz wreszcie na skutek uptywu sa-
mego czasu. To czas mialby przeobraza¢ jaki§ anonimowy embrion w cztlowieka,
czyli czas bylby stworca czlowieka. Np. do 12 tygodni bytby to jeszcze nie czto-
wiek, a 85 dnia — juz czlowiek. Wprawdzie bardzo liczni uczeni biora czas
za stworcg, zwlaszcza w powstawaniu zycia na ziemi lub ewolucji przyrody
i cztlowieka, i mOwia wprost, ze czegos nie bylo, ale po milionach lat czasu stato
sig, jednakze jest to wielki nierozum pseudonaukowy. Procesy trzeba probowacé
wyjasniaé przez przyczyny, a nie przez uptyw samego czasu.

4. CALY CZLOWIEK, CZYLI OSOBA

Dzi$ nauka mowi, ze embrion jest od poczatku osoba i stad przyshuguja mu
prawa osoby. Przy tym osoba to nie tylko funkcja ludzka, warto$¢, wybitne
uzdolnienia, wyzsza rozumno$¢, stan prawny czy spoteczny, wybitny zbior cech,
ale to przede wszystkim najwyzsza doskonato$¢ bytowa in natura rerum. Osoba
to ontyczna jazn subsystujaca w ciele i duszy na sposob ich nadsyntezy, odniesio-
na realnie do drugiego cztowieka, do $§wiata i Boga. Osoba transcenduje cale
stworzenie bezosobowe.

1. Kiedy méwimy, ze embrion jest osoba, tzn. ze ma swoja ontyczng podmio-
towos¢: glebinowa witalnie, niepowtarzalna, nieprzekazywalna, niekomuniko-
walna i1ze ma wszystkie struktury ludzkie: ciato indywidualne, psyche, dusze,
jazn iwyodregbnione istnienie samoistne. Bycie osobowe nie moze si¢ rodzi¢
gdzie§ pdzniej z niczego, moze si¢ tylko zczasem uzewngtrznia¢ irozwijac
w swym rozumie, woli, uczuciach i wlasnych dziataniach.

2. Sa uczeni, ktérzy nie przyjmuja ontycznej roéznicy migdzy materia
a duchem, miedzy cialem a dusza. [ uwazaja, ze dusza (psyche) to tylko etap roz-
wojowy ciala, osoba za§ mialaby by¢ ostatnim etapem rozwoju. Ale przy takim
filozoficznym zalozeniu trzeba by przyjaé, ze owe postacie rozwoju, psychiczna
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1 osobowa, sa prostym produktem materii. Nieskonczenie doskonalsze od materii,
cho¢by ozywionej, miatyby by¢ wytwarzane przez nieskonczenie mniej doskona-
te, czyli znowu dusza, czy cho¢by sama wtadza rozumu, powstawalaby bez przy-
czyny adekwatnej lub z owego mitologicznego ,,czasu”. W rzeczywisto$ci dusza
1 osoba musza juz tkwi¢ w embrionie od pierwszego momentu, nie dopiero poz-
niej, jak chca mitomani naukowi.

3. Zycie, zwlaszcza rozumne, duchowe i osobowe, jest tak wielka tajemnica,
Ze nie moze go wytworzy¢ materia icialo. Juz wigc sam embrion ludzki jest
wspolstwarzany: przez proces cielesno-biologiczny i przez czynnik transcendent-
ny. A ostatecznie czltowiek jako calo$¢ zalezny jest od najwyzszej przyczyny
sprawczej, czyli od Stworcy. A jesli cztowiek jest bytem osobowym, to i Stworca
musi by¢ osobowy, gdyz w przeciwnym razie cztowiek bytby nieskonczenie do-
skonalszy, niz Bog. Jest wielkie misterium w tym, ze Bog osobowy stwarza czto-
wieka jako takze osobowego. Po linii ciala Bog stwarza poprzez rodzicow
,»W glebi ziemi” (Ps 139,15), czyli wramach przyczyn wtdérnych, stworzenio-
wych, po linii transcendentnej Bodg stwarza dusze iosobg znico$ci
i bezposrednio, ale w relacji do stworzenia i biologii, ktore zreszta tez maja swoje
ostateczne zrodlo w Bogu. Nie znaczy to jednak, by Bog stwarzat caty embrion
kazdy osobno, jakby dokonujac nowego stworzenia nowego $wiata. Bog stworzyt
cate stworzenie jednym jedynym aktem, ktéry z Jego strony jest bezczasowy.
W Bogu jest wieczne ,.teraz”, a wigc bezczasowos¢, czas, nastgpstwa i mnogosé
wystepuja jedynie wewnatrz stworzenia. Przekazywanie zycia przez rodzicow jest
czasowym i przestrzennym uczestnictwem w owym jednym akcie stworczym Bo-
ga, stwarzajacym od razu catego cztowieka wraz z dusza i osoba.

4. Poniewaz Bog stwarza catego stworzenia w tonie §wiata, ,,w glebi ziemi”,
dlatego ziemski los duszy i osoby jest w okreslony sposdb uzalezniony od sytuacji
ciata. Stad zabicie embrionu lub dojrzalego czlowieka, chociaz jest aktem mate-
rialnym, to jednak usuwa takze duszg i osobg cztowieka z zycia na ziemi, ze sfery
materialnej. Ma wigc réwniez skutki duchowe i jest wielka zbrodnig przeciwko
Bogu i cztowiekowi, popetniana badz z glupoty, badz z podpuszczenia demonicz-
nego.

5. Podstawowe prawa: do bycia soba, do zycia, do narodzenia, rozwoju, wy-
ksztalcenia psyche, do doskonalosci moralnej, do zycia religijnego itd., nie odno-
sza si¢ jedynie do strony cielesnej embrionu, ale jednoczes$nie i do duszy i do calej
osoby, ktdra jest subsystencja w niepowtarzalnej i niezglebionej jazni podmioto-
wej.

STRESZCZENIE

Trzeba stanowczo odrzuci¢ szerzace si¢ zastraszajaco poglady, ze embrion ludzki nie
jest ,,jeszcze” cztowiekiem, nie ma zycia psychicznego, nie ma duszy i nie stanowi osoby,
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ktéra jest najdoskonalsza postacig bytu. Jest to tragiczny btad nie tylko teologiczny,
ale przede wszystkim na bazie czystego rozumu inauki. Blad ten wyplywa glownie
z czysto wizualnego i potocznego zestawiania poczatkowego embrionu z obrazem czto-
wieka juz wyksztattowanego. Tymczasem rozum dowodzi, Ze embrion ma w sobie sa-
mym — nie na skutek przemian zewngtrznych w czasie i przestrzeni — wszystkie podsta-
wowe in nucleo struktury ludzkie, wraz z dusza i osoba, bo miedzy embrionem a forma
wyksztattowang po urodzeniu zachodzi petna wewngtrzna ciagtosc¢ i cztowieka nie tworzy
czas rozwoju, lecz misterium zycia. Czas po poczg¢ciu i fazy rozwojowe sg tylko ,,antro-
pofanig”, czyli jawieniem si¢ embrionu jako cztowieka, a nie antropogeneza, czyli poz-
niejszym stawaniem si¢ cztowiekiem.

ZUSAMMENFASSUNG: DER MENSCH VON DER EMPFANGNIS HER ALS PERSON

Man muss die ausbreitenden Ansichten kategorisch zuriickweisen, der menschliche
Embryo sei ,,noch® kein Mensch, er habe kein psychisches Leben, keine Seele und sei
folglich keine Person. Dies ist der tragische Fehler, nicht nur aus theologischer Sicht,
sondern auch auf der Ebene der reinen Vernunft und der Wissenschaft {iberhaupt. Dieser
Fehler folgt grundsétzlich aus der iiblichen rein visuellen Zusammensetzung des entste-
henden Embryo mit dem Bild des reifenden Menschen. Unterdessen bewies der Verstand,
das Embryo in sich selber — nicht im Folge der &uBerlichen Wandlungen in Zeit
und Raum — alle grundlegenden in nucleo menschlichen Strukturen hat, zusammen mit
der Seele und der Person, weil es zwischen dem Embryo und der ausgestalteten Form na-
ch der Geburt eine innerliche Kontinuitidt besteht, und den Menschen nicht die Entwic-
klungszeit, sondern das Lebensmysterium bildet. Die Zeit nach der Empfangnis und die
Entstehungsphasen sind nur ,,Antropophanie”, d.h. die Erscheinung des Embryo
als Mensch und nicht als Anthropogenese, das spitere Werden des Menschen.
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