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nego procesu, ktory zwykliSmy zna¢ nawrdceniem. Sens ten nie jest bowiem dany
w bezposrednio ewidentnym znaczeniu znakow w historii.

Ks. Grzegorz Strzelezyk (WTL US, Katowice)

Stanistaw Celestyn Napiorkowski OFMConv, Ja, Stuzebnica Pana (problemy-
poszukiwania-perspektywy), Wydawnictwo KUL, Lublin: 2009, ss. 449.

Na rynku wydawniczym pojawita si¢ kolejna ksiazka znakomitego mariologa i
ekumenisty z KUL o. prof. Stanistawa Celestyna Napiorkowskiego OFMConv
zatytutowana Ja, Stuzebnica Pana (problemy-poszukiwania-perspektywy). Publi-
kacja zostala wydana przez Wydawnictwo KUL w 2009 roku i stanowi drugi tom
drugiej trylogii mariologicznej autorstwa o. prof. Napiorkowskiego. Poprzedni
tom, zatytutowany Stuzebnica Pana, zostat wydany rowniez przez Wydawnictwo
KUL w roku 2004, zas trzecia, oficjalnie juz zapowiedziana pozycja, bedzie nosi¢
tytul Oto ja, Stuzebnica Pana. Warto przypomnie¢, ze w krajowych 1 zagranicz-
nych os$rodkach akademickich znana jest dobrze pierwsza trylogia mariologiczna
o. prof. Napidrkowskiego, w ramach ktorej zostaty opublikowane nastgpujace to-
my: Matka mojego Pana (problemy-poszukiwania-perspektywy), Opole 1988;
Matka naszego Pana (problemy-poszukiwania-perspektywy), Tarnow 1992; Mat-
ka Pana (problemy-poszukiwania-perspektywy), Niepokalnow 1998.

W swojej najnowszej ksiazce o. Napiorkowski, laureat prestizowej nagrody
René¢ Laurentina, rysuje przed czytelnikiem panorame najbardziej cieckawych oraz
aktualnych zagadnien dotyczacych osoby Maryi, jej roli w historii zbawienia oraz
specyfiki kultu. Ksiazka sklada si¢ z pigciu czgsci zatytulowanych kolejno:
»Irudne dziedzictwo”, ,,Niepokalane Poczgcie”, ,,Soborowa odnowa i Jan Pawet
I, ,,Poszukiwania” oraz ,,Rozmowy — listy — refleksje”.

W pierwszej czgéci o. Napiorkowski dokonuje rzetelnej analizy przedsoboro-
wego podrecznika mariologii napisanego przez Gabriela Roschiniego (s. 9-39).
Szczegotowo i krytycznie omawia poglady rzymskiego teologa na temat zrodet
mariologii, jej fundamentalnych zasad, misji Maryi, szczegolnych przywilejow
Matki Bozej i wyjatkowego kultu. Zwraca uwagg na dwczesne sposoby argumen-
tacji teologicznej, bada logike wywodu i poprawnos$¢ wnioskéw. Po prezentacji
ujecia przedsoborowego o. Napiorkowski przechodzi do omowienia mariologii
Soboru Watykanskiego II, wskazujac na jego przelomowe znaczenie w dziele od-
nowy mys$li mariologicznej (s. 39-67). Bardzo doktadnie przedstawia historig tek-
stu VIII rozdziatu soborowej konstytucji Lumen gentium, jego teologiczna war-
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to$¢ oraz stosunek do roznych zrodet chrzescijanskiej tradycji i magisterialnych
wypowiedzi biskupow rzymskich.

O. prof. Napiorkowski podejmuje analizg teologicznego obrazu Chrystusa za-
wartego w Uwielbieniach Maryi $w. Alfonsa Liguoriego (s. 69-79). Odwaznie
1 rzeczowo wskazuje na miejsca watpliwe pod wzgledem poprawnosci doktrynal-
nej. W trosce o poprawna mariologi¢ o. Napiorkowski proponuje zyczliwa 1 zara-
zem krytyczna lekturg¢ wspotczesnej literatury mariologicznej i poboznosciowe]
oraz tych dziel swigtych, ktore powstawaly przed Soborem Watykanskim II 1 w
niektorych swoich aspektach nie moga juz dzi§ by¢ uznane za obowiazujace
(m.in. kazania §w. Bernarda z Clairvaux, pisma $w. Alfonsa Liguoriego i $w. Lu-
dwika Grignion de Montfort). Lubelski teolog formutuje rowniez katalog podsta-
wowych btedéw mariologicznych (s. 91-96), ktorych zdecydowanie nalezy unikaé
zardbwno w teologii, jak i w praktyce duszpasterskiej (monfizytyzm w chrystolo-
gii, przeciwstawianie mitosierdzia Maryi sprawiedliwosci Ojca, zastgpowanie rze-
telnej teologii posrednictwa zbawczego psychologizujaca wersja pseudoteologii).

W drugiej czesci prezentowanej ksiazki czytelnik znajdzie odpowiedz na istot-
ne pytania: jaka byta droga do ogloszenia dogmatu o Niepokalanym Poczgciu, na
czym polegal wktad franciszkandéw w jego przygotowanie, w jaki sposob interpre-
towatl Niepokalane Poczgcie ks. Franciszek Blachnicki oraz jakie reakcje wsrod
prawostawnych i protestantow wywotata katolicka nauka o Niepokalanym Poczg-
ciu (s. 99-147). W tekstach dochodzi do glosu bardzo dobra znajomo$¢ historii
dogmatow, specyfiki zrodet polskiej teologii oraz otwarto$¢ ekumeniczna autora
omawianej publikacji.

Cze$¢ trzecia zostala poswigcona problemowi odnowy mariologii dokonanej
przez Sobor Watykanski II i nauczanie Jana Pawta II. Zdaniem prof. Napiorkow-
skiego soborowa nauka zdecydowanie preferuje ujecie historiozbawcze, ktére za-
stapito dawniejsza spekulacje¢ typu przywilejowego. Mariologia soborowa dowar-
tosciowata takie zrodta teologiczne (loci theologici) jak Biblia, liturgia oraz na-
uczanie Ojcow Kos$ciota. Sobor zalecit rownowage migdzy ujeciem chrystoty-
picznym 1 eklezjotypicznym w konstruowaniu mariologii, zwrécit uwagg na po-
prawna koncepcje posrednictwa maryjnego i nie wprowadzit do dokumentow po-
jecia wspotodkupicielki. Waznym osiagnigciem nauki soborowej jest odnowienie
terminologii dotyczacej kultu Maryi w Kosciele oraz promowanie idei nasladow-
nictwa (imitatio Mariae).

O. Napiodrkowski dokonuje uczciwej ewaluacji odnowy rodzimej mariologii.
Zwraca uwage, ze chociaz w Polsce nie doszlo do kontestacji nauki soborowe;,
to jednak zbyt dlugo podtrzymywano stare ujecia mariologiczne. Monografia
o mariologii Vaticanum II ukazala si¢ dopiero w 1992 roku, a przektad adhortacji
Pawta VI Marialis cultus nastapit dopiero w 1984 roku. Znacznie lepiej byto z a-
naliza encykliki maryjnej Jana Pawta Il Redemptoris Mater. Autor docenia biblij-
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ne poglebienie mariologii przez ks. prof. Jozefa Kudasiewicza oraz promocjg¢ ma-
riologii soborowej przez katedry mariologii, Polskie Towarzystwo Mariologiczne
oraz kwartalnik ,,Salvatoris Mater”. Ubolewa jednak na brakiem nalezytej recep-
cji odnowionej mariologii w niektorych piesniach religijnych, kazaniach, tekstach
modlitw i bezkrytycznych wznowieniach arcydziet poboznosci minionych wie-
kow (s. 154-160).

W ramach tematu odnowy mariologicznej o. Napiérkowski omawia nauczanie
papieskie zawarte w encyklice Redemptoris Mater, prezentuje metodologiczna
zasad¢ dokumentu oraz istotne watki merytoryczne: Abrahamiczng wiarg¢ Maryi,
historyczne doswiadczenie osob i wspdlnot chrzescijanskich, macierzynskie po-
$rednictwo w Chrystusie i Duchu Swietym, Maryjne posrednictwo przyktadu. Au-
tor nie waha si¢ ukaza¢ trudnos$ci na jakie napotyka papieski program odnowy
mariologicznej w Polsce (s. 173-185). Lubelski teolog przedstawia réwniez kon-
tekst oraz interpretacje¢ formuly per lesum ad Mariam wypowiedzianej przez Jana
Pawta II, podkresla znaczenie doswiadczenia osob i wspolnot chrzescijanskich dla
budowania wspotczesnej mariologii oraz postuluje konieczno$¢ opracowania
hermeneutyki znakoéw czasu (s. 187-201).

W czwartej czg$ci swojej najnowszej publikacji prof. Napiorkowski formutuje
metodologiczny program uprawiania mariologii. Autor uzasadnia konieczno$¢
rozwijania tzw. mariologii w kontekscie (w powiazaniu z chrystologia, pneumato-
logia, eklezjologia i antropologia). Proponuje uwzglednienie w wigkszym stopniu
polskiej specyfiki kulturowej i religijnej, konsekwentne zastosowanie metodolo-
giczno-teologicznych kategorii przyjecia, reprezentacji, partycypacji i odbicia
oraz apeluje o bardziej krytyczne opracowania i rzetelne recenzje obfitej literatury
mariologicznej (s. 221-264). Na kolejnych stronach lubelski teolog opisuje swoje
pozytywne 1 negatywne ,,do§wiadczenia z maryjnoscia” w Rosji 1 na Ukrainie,
odpowiada na pytanie czemu stuza koronacje wizerunkéw Matki Bozej. Nastep-
nie ukazuje Maryj¢ jako ewangelizatorke, zastanawia si¢ w jakim sensie mozna
uzna¢ kardynata Augusta Hlonda za promotora kultu maryjnego oraz zwraca
uwage na funkcje jakie petnig sanktuaria (s. 271-355).

Piata, ostatnia czg$¢ recenzowanej publikacji, zawiera tresci mariologiczne
wyrazone w formie wywiadow dla radia i prasy, listéw do przetozonych zakon-
nych, zapisanych rozmoéw z absolwentami studiéw teologicznych oraz osobistych
refleksji na kanwie sympozjow i kongresow mariologicznych (s. 359-414). Wyda-
je sig, ze w tej czesci swoje przemyslenia Autor kieruje do szerszego grona od-
biorcoOw, do animatorow wspdlnot parafialnych, organizatorow konferencji mario-
logiczno-maryjnych, pracownikéw redakcji pism katolickich oraz odpowiedzial-
nych za ksztalt formacji chrzescijanskiej. W bardzo przyjacielskim 1 zyczliwym
tonie o. prof. Napiorkowski przypomina gtdéwne elementy odnowy mariologicz-
nej, przybliza istotne watki maryjnego nauczania Jana Pawtla II, przektada je na
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konkretne propozycje dla duszpasterstwa w Polsce, prezentuje poprawne rozu-
mienie posrednictwa Maryi oraz cierpliwie ttumaczy dlaczego nie nalezy dzi$
,okalecza¢” Jasnogorskiej Ikony.

Publikacja o. prof. Napiorkowskiego zasluguje na najwyzsza rekomendacjg.
Jest napisana zywym i zrozumiatym jezykiem, sklania do rewizji stereotypow,
promieniuje ekumeniczng wrazliwoscia, odstania pigkno ewangelicznego obrazu
Matki Pana i Jej wielka rolg, ktéra w dziejach zbawienia trwa do dzis.

Ks. Antoni Nadbrzezny (KUL)
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