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SPOR O "PASTERZA" HEEMASA

Zaliczany tradycyjnie do pism Ojcéw Apostolskich i cle-
szaey si¢ znaczng powagg W Koscicle juz pod koniec II w,, po-
siada "Pasterz" Hermasa najbardziej bodaj burzliwg historie
interpretacji ze wszystkich Zrdédel wezesnochrzescijanskich,
Swiadezy o tym zardwno obfitosé poswigconej mu literatury,
jak i rdznorodnosé teorii interpfetachnych, ktdre poczaw-
szy od drugiej potowy XIX w, usiluja wyja$nié zawilg proble-
matyke literackg i teologiczng tego pisma. Do najbardzie]
spornych nalezaly podstawowe kwestie, bedace nadal przedmio-
tem ozywionych dyskusji: autorstwo i ozas powstania, struk-
tura literacka dziela oraz Zrédta inspiracji nauki Hermasa,
Takie czy inne rozstrzygnieeia tych problemdw decydujg z ko-
lei o rozumieniu tekstu i zawartych w .nim ideil teologicz- B
nych, A trzeba podkres$lié, 2e wlasnie w aspekcie doktrynalnym
stanowi "Pastcerz" niezwykle ciekawe i cenne Swiadectwo kszta-
itowania sie.poczqtkdw nauki chrzescijaiskiej w tak waznyd
dziedzinach, jak cklezjologia /w tym pokuta/, pneumatologia
i chrystologia. Wspélczesne podjecie tych doniostych zagad-
nienl jest zarazem wejsciem w historie¢ dokonanych juz inter-
pretacji, zad postep w badaniach historycznoliterackich do-
maga sig zarazem wypracowania na nowo odpowiednich zasad.,.
Niniejszy artykul stanowi initium w tak rozumiane badania,

1. PIERWSZE ODKRYCIA I KONTROWERSJE

Po raz pierwszy tekst "Pasterza" zostal opublikowany
w 1513 r, z Wulgaty przoz Lefévre’a d ‘Etaples i az do polo
wy XIX w, znany by} tylko w wersji lacirskiej, nie liczac
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drobnych cytatéw u 0jcéw /Ireneuss, Klemens Aleksandry)ski,
Orygenes, Atanazy/. Odkrycie manuskryptéw greckich otwiera
nowy etap intensywnych badai., W 1855 roku C.Simonides odnaj-
duje greckl manuskrypt tekstu na gérze Athos /Codek Athen-
sis/, a w 1859 C,Tischendorf dokonuje podobnego odkrycia
wAnonnstyrze na Synaju /Codex Sinaiticus/, W miedzyczasie ,
w 1857 r,, A.R.Dressel publikuje nowo odkrytg wersjg laciii-
ska "Pasterza", Codex Palatinus, Do tego nale2y jeszcze do-
daé wersje etiopsky, ktdrg odkryl i opublikowal w 1860 roku
A. d Abbadie, Rozpoczelta si¢ zmudna praca wydawania tekstéwi,
a za nimi pojawily siqQ pierwsze interpretacje, Warto bez wgt-
pienia je wspomnieé, gdy% pozwoli to lepiej ocenié, w.czym
istotnie wzbogacaja naszg wiedzg¢ o "Pasterzu" Hermasa.

Juz pierwsi komentatorzy akoentowali znaczne réznice,
Jakie zachodza pomiedzy czterema pierwszymi Wizjaml a resz-

1 Pierwsze wydania: R.Anger, Hermae Pastor graece, Lipsiae
1856 /editio princeps - nie posiada zadnej wartodci nau-
kowe], gdyz wydawca padl ofiara oszustwa C,Simonidesa,
ktéry sprzedal bihliotece w Leipzig tylko czgdé tekstu
oryginalnego, a resztg¢ sam spreparowal w oparciu o wers-
je tacinsky; jednak w tym samym roku biblioteka zdobyla
kopie tekstu autentycznego/; A.,F.Tischendorf, Hermae Pas-
tor graece, Lipsiae 1856 /autor uwazal ten tekst za grec-
ki przeklad oryginalu lacindskiego - zmieni} zdanie po od-
kryciu Kodeksu na Synaju/; A.R.Dressel, Patrum Apostolico-
rum opera, Lipsiae 1857, 409-571 - w 2 wyd. tegoz dziela
z 1863 roku., A.P.Tischendorf opublikowal Codex Sinaiticus;
A, d'Abbadle, Hermae Pastor aethiopice primum edidit...,
Lipsiae 1860, Pierwsze wydanie krytyczne 1 integralne
sporzadzit A.Hilgenfeld, Hermae Pastor graece e codicibus
Sinaitico et lipsiensi scriptorumque ecclesiasticorum
excerptis, collatis verséqnibus latina utraque et aethio-
pica, Lipsiae 1866, 1881, 18873, Informacje na temat od-
kryé i historii wydan tekstu podaje St.Giet, Hermas et
les Pasteuxy, Paris 1863, 47-63,
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tg dzieta. To sklonito C, de Champagny'egozdo przyjecia teo-
rii o dwéch autorach "Pasterza". Pierwszym, wedlug niego,
byl Hermas, uczen $w,Pawlta /Nz 16,14/, piszacy za czasodw
Klemensa Rzymskiego - autorem zaf pozostalej czegdci by} Her-
mas, brat Piusa I /145-155/. Nie trudno odgadn4é, Ze to sta-
nowisko jest kompilacja informacji zaczerpnigtych od Oryge-
nesa i z Kanonu Muratoriego. Oryginalng koncepcje¢ podwdjnego
autorstwa s formutowal z kolel J.Haussleitera. Jego zdaniem
wlasciwy tekst "Pasterza" rozpoczyna sie od pigtej Wizji

i zostal napisany przez llermasa, brata Piusa I w pol, II w,,
natomiast cztery poczitkowe Wizje pochodz3 z kordca II w, od
anonimowego autora, ktdry je nastepnie antydatowal,

Z nazwiskiem A.Hilgenfelda4, wybitnego badacza i wydaw-
cy tekstu, wigze sig teoria o trzech autorach, Wedlug niego
najstarszy czesé dziela stanowi partia érodkowa, od 5 Wizji
- do 7 Podobiecristwa; jej autora nazwal umownie "Hermes pasto=-

ralis", ktéry pisal pod koniec panowania Domicjana lub za
Trajana, Z kolei inny autor, "Hermes apocalipticus" napisal
1 - 4 Wizje pod koniec panowania Trajana lub za Hadriana.
Wreszcie "Hermes secundarius", brat Piusa I, dokonal pew-
nych poprawek tekstu i dorzucil Podobienstwa 8 - 10,
Jednak przewazajaca cze$é opinii uezonych - 1 to tych
najznakomitszych - bronita jednosci literackie) Pasterza,

Nalezeli do nich Th.Zahn®, F.X.Funk® i A. von Harnack'.

2 Les Antonins, t.1, Paris 1863,

3 De versionibus pastoris llermae latinis, Acta Seminarii
Philologici Erlangensis, 3/ 1884/ 399-477.

4 Komentarz do 2 wyd. "Pasterza" z 1881 /jw. przyn. 1/.

5 Th,Zahn, Der Hirt des Hermas untersucht, Gotha 1864,

6 F,X.Funk, Opera Patrum apostolicorum, Tilbingen 1878,
Tenze, Patres apostolici, t.,1, THbingen 1901.

7 0.Gebhardt, A, von Harnack, Patrum apostolicorum opera,
Lipsiae 1877.
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Zwtaszoza dwaj uczniowie tego ostatniego, A.Link8 oraz

P.Baugartner9 polemizowali z tezami A.llilgenfelda i walnie
przyczynili sie do utrwalenia opinii o jednym autorze, Na-
tomiast nadal poszukiwano wlasciwego wytlumaczenia wyrazZnych
peknieé i powtdrzen w teksdcie, co wskazywalo na to, Ze pismo
musialo powstawaé etapami, Za takim rozwigzaniem opowiedzial
sie A, von Harnacklo. Wedlug niego aktualny tekst "Pasterza"
sktada sie z szedciu kolejno po sobie napisanych fragmentdv
najpierw istniata 2 Wizja, potem Hermas dopisal kolejno 1,3
i 4 Wizje, nastepnie zredagowal duzy partig od 5 Wizji do 8
Podobienstwa, po czym dodal jeszcze 9 i 10 Podobiecristwo.
Choé ten podzial nie przyjal sie, to jednak powazng zastu-
ga A, von Harnacka bylo zwrécenie uwagi na potrzebg uwzgled-
nienia historii redakeji przy interpretacji tekétu.'Zadanle
to nadal jest réwnie aktualne, co trudne do wykonania,
Zlozony charakter dziel ilermasa sklanial niektdrych
uczonych do szukania innych jeszcze drdg wyjasnien. Przed-
miotem zainteresowar stal sig jezyk i terminologia teologicz- -
na "Pasterza". Pierwszym, ktéry poddat to pismo gruntownej
analizie lingwistycznej, byl Th.Zahnii. Ocenil on bardzo nis-
ko talent pisarski Hermasa i stwierdzil, ze z pewnoscia gre -
ka nie byia Jjego quykiem macierzystym, Na dowéd tego Sporz g=-
dzi} obszerna liste hebraizmdéw wystepujacych w tekdcie, Je-
go opinia w tym przedmiocie pozostala zasadniczo.niewzru-

12

szona przez z gérg sto lat™“, Niewatpliwie to inspirowalo do

8 Die Einheit des Pastor Hermae, Marburg 1888,

9 Die Einheit des Hermas - Buchs, Freiburg i. Br. 1889,

10 Geschichte des altchristlichen Literatur bis Eusebius,
t.2, Chronologie, Leipzig 1897, 257-267,

11 Th,Zahn, jw. 487-497,

12 Listq¢ hebraizméw Th,Zahna zredukowal o kilka pozycji



- 344 -

szukania nowych rozwinzanl przez odwolanie sig¢ do tradycji ju-
daistycznej. Na tym gruncie pod koniec XIX w, pojawila sie
teoria, wedlug ktdrej "Pasterz" byl pierwotnie pismem czysto
sydowskim, ktére chrzedcijanie przystosowali do¢ wtasnych po-
trzeb dokonujgc charakterystycznycn interpolacji., Oplnig¢ te
sformutowal najpierw F.Spittais, Jej najbardziej znanym pro-
pagatorem byl D.leter14, aw XX w, odnowil ja bez powodz e-
nia G.Schlﬂgcris. Mimo powaznych braldéw tej teorii, jej nie-
watpliwg zastuga bylo szerokie uwzglzdnienie tradyéji Jjudais-~
tveznej w badaniach my$li religijnej “"Pasterza",

W okresie miedzywojennym zdecydowanie na pierwsze miej-
sce wybija siz Komentarz M.Dibeliusal6, wsp6ttwérey Formge-
schichte., Jego dzieto jest zwiedczeniem calego poprzedzajn-
cego okresu badan, Znakomity biblista nieniccki posungl prze-
de wszystlkim badania w aspekcie metodologicznym, Przed nim
uwaga uczonych koncentrovala sig¢ gidéwniée na prdblemie Jedncs-
ci i Zrédtach literackich "Pasterza"., M.,Dibelius stwierdzitl,
ze wiele trudnosci, a nawet sprzecznoscl wystegpujacych w tek-—
dcie, nie moze byé wyjadnionych tylko przy uzyciu'metod kry-

M.Dibelius, Der Hirt des Hermas, Tflbingen 1923, 424; nowe
dane dorzucil K.Grobel, Shepherd of llermas, Parable II, Van-
derbild Studies in the Humanitas, 1951, 50-35. Gruntowne
studium zaqunienia i rewizje dotychcaasowych pogladéw pod-
Jgt A.llilhorst, Sémitismes et latinismes dans le Pastour
d Hermas, Nijmenen 1976,

13 Zur Geschichte und Literatur des Urchristentums, G8ttingen
1896, t.2, 241-437.

14 Die Visionen des Hermas, die Sibylle und Clewcns von Rom,
Berlin 1900; tenze, Die apostolischen Vdter, Berlin 1908,

15 Der Hirt des Hermas eine urspritnglich jHdische Schrift,
eNieuw Theologisch Tijdschrift* 16/1927/, 327-342,

16 Der Hirt des Hermas. Handbuch zum Neuen Testament. Erginz-
ungsband, TUbingen 1923, 415-644,
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tyki literackiej. Nalezy postuzyé si¢ metods nistprii'trady-
cji /eine traditionskritische Erkl#rung/, winnej 1§¢é $ladami
réznych tradycji absorbujacych Hermasa, ktdére on z kolei
przetwarza 1 nadaje im wlasng interpretacj¢. Kierujge sig ty-
mi zalozeniami, osiggnal M,Dibelius znaczny postegp przy ana-
lizie tak trudnych tematéw, jak pneumaiologia Przykazai, ale-
goria wiezy 1 epifanie Pasterza, Obok gruntownych analiz s zczee
gérowych, Komentarz tego uczonego zawiera wiele materiaiu po-
réwnawozego wraz z ustosunkowaniem si¢ do osiggni¢é poprzed-
nikéw, przez co jego dzielo stanowi prawdziwg sume wiedazy,
ktéra zachowuje swojg wartos$é réwniez dla w spétczesnych do=
ciekar nad literackg i teologiczng problématykq "Pasterza"
Hermasa. )

Jeszcze dwa wazne wydarzenia nalezy odnotowaé z okresu
miedzywojennego, W 1934 roku C.Bonner17 opublikowal niezna-
ny dotad manuskrypt grecki “Pasterza", tzw, Michigan Codex,
Papirus pochodzi z Egiptu z drugiej potowy III w,, a jego
osobliwodcig jest to, Ze nie zawiera wcale Wizji, Z kolei
tuz przed wojng zostaly zebrane i opublikowane rézne frag-
menty wersji koptyjskiej tekstu, Dziela tego dokonait L,Th.Le-
fort, ktéry do znanych wezesniej fragmentdw /1903-1910,
JilLeipold i L.Delaporte/ dodal nowe i calo$é systematycznie
opracowalls;‘WersJa koptyj}ska "Pasterza" pochodzi rdwniez
z BEgiptu 1 jest reprezentowana przez trzy rézne kodeksy /V-

17 C.Bonner, A Papyrus Codex of the Shepherd of Hermas /Sim;
2-9/, with a fragment of the Mandates, Michigan 1934, -

18 L,Th,Lefort, Le Pasteur d ‘Hermas en copte sahidique,“Le
Museon"51/1988/ 239-276; tenze, Le Pasteur d ‘Hermas. Un
nouveau codex sahidique, tamze, 52/1939/ 223-228, Teksty
te, wraz z nowo odkrytymi fragmentami, opublikowal autar
w cennym dziele; Les Peres apostoliques en copte, Louvain
1952,
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-VII w,/ - wéréd kilkunastu fragmentdéw tekstu nie znajdujemy
znéw Wizji. Stwierdzony w obydwu wypadkach brak Wizji nie
jest bez znaczenia dla krytyki tekstu, Wtadnie ten fakt nie=-
ktérzy uczeni uwazajg za decydujacy argument przemawiajacy
za tym, ze pierwotnie istniaiy dwie niezalezne od siebie
czgscl, czy nawet dwa rozne dziela, ktdére z kolei zostaly
polgczone przez samego llermasa lub redaktora korncowego. Dodaj-
my jednak zaraz, %e przeciwko tej hipotezie przemawia tacid-
ska Wulgata, pochodzaca bez watpienia z kornca II w, 1 za-
wierajgca integralny tekst "Pasterza". Wydajé sie zatem, 2e
inne przyczyny zadecydowaly o nieobecnosci Wizji w wymienio-
nych kodeksach., A moze, po prostu, w nowym Srodowisku, w zu-
pelnie zmienionych warunkach religijnyeh i historycznych,
uznano to wezwanie do pokuty juz za niezrozumiale i nieak-
tualne - 1 zrezygnowano z tej partii tekstu,

2, VSPOLCZL'SNE WYDANIA TEKSTU I NOWE INTERPRETACJE

Po drugiej wojnic dwiatowej rozwingt si¢ w Kosciele
katolickim szeroki nurt powrotu do Zrédel, Odkrycia w Qumran
i Nag Hammadi rzucily nowe swiatlo na poczatki chrzescijan-
stwa, a posrednio réwniez na dzieto Ilermasa. W tym konteks-
cie nastgpilo wyraZne ozywienie zainteresowai "Pasterzem",
Plonem zmudnych prac z. tego okresu s dwie nowe, krytyczne
edycje tekstu przygotowane niezaleznie od siebie przez M, Whit-
t.akera19 i R.Joly'egozo. Vspélczesni badacze "Pasterza" otrazy-

19 Der Ilirt des Herwas, Berlin 1956, 19672 mit Nachtrlge und

Berichtungen, Por, rec, II,Chadwick, The New Edition of
Hermas,“Journal of Theological Studies”8/1957/ 274-280,
20 llermas, Le Pasteur, /SCh 53/ Paris 1958, 1968<,
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mali wigc znakomite narzgdzia pracy swoja jakosci: zndcznie
przewyiszajgce te wydania, ktorymi dysponowali ich poprzed-
nicy21. Do tego nalezy jeszcze dodaé nowy przckiad i Komen-
tarz G.F.Snyderazg. Pozostawiajgc oceng tych edycji i tiuma-
czen specjalistom, zaznaczmy rzecz dla nas tutaj istotng:
wezyscy trzej uczeni stoja zasadniczo ia stanowisku, ze "Pas-
terz" jest dzielem jednego autora, i Ze zostal napisany
w Rzymie w pierwszej potowie 11 wieku,

Wydawalb sig zatem, Ze przynajmniej spér o autorstwo
i jednosé literacka naszego pisma zakoriczyl sig polubownies
strony zgodzily sig w kwestiach zasadniczych, rezerwujac so-
bie prawo do odmiennych poglgddw w sprawach bardziej szcze-~
gétowych, W tym wiadnie duchu pisat Il.Joly w swoim Komenta-
rzu z 1958 r, konstatujac, ze autor "Pasterza" jest jeden,
a rézne teorie temu przeciwne, o wielu autorach, zastugujg
zaledwie na wspomnieniezs} Spdér rozgorzatr jednak od nowa,
Dyskusja toczyla sig na przemian wokdt dwéch kluczowych
sprawi autorstwa oraz judeochrzescijanskiego charakteru dzie-
¥a. Nie sposéb, oczywidcie, przedstawié wyczerpujaco w tym
krétkim szkicu tak rozleglej problematyki, Problem judeo-
chrzedocijanskiego charakteru "Pasterza" zastuguje na omé-
wienie w osobnym artykule, Tutaj przesledzimy pierwszy nurt
debaty, dotyczgcy autorstwa interesujacego nas dziela,

21 L.V.Barnard, The Shepherd of Hermas in recent study,»The
Heytrop Journal»9/1968/ 29-36 oraz oceng obydwu edycji
A Jlilhorst, jw, 16-18,

22 G.F.Snyder, The Shepherd of Hermas, A New Translation
and Commentary. The Apostolic¢ Father VI, Camden 1968;
rec, tej pracy: J.P.Audet, "Journal of Biblical Literatu-
re') 87/1968/ 475-477.

23 R.,Joly, Jjw. 16,
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Nowy ctap w historii interpretacji "Pasterza" otworzyl
St.Gict24, profesor ze Strasburga, ktdéry wysunat teorig
o trzech autorach, W swojej obézernej pracy przesledzit tra-
dycje manuskryptdéw, poddal gruntownej rewizji dotychczasowe
interpretacje, a przede wszystkim sam przeprowadzil niezwy-
kle drobiazgowq analize¢ literacky i teologicznyg dzieta Her-
mansa. Postulowany przez niego sposéb rozumienia tego pis-
ma cakkowicie odbicga od dotyehczesowej tradyeji - stad wyma-
ga nieco szerszej prozentacji, choé musimy sie ograniczyé
do vodstawowych stwierdzern,

W jego ujecin proces powstawania "Pasterza" przedsta-
wia siz nastg¢pujnco., Najpierw zostaly napisane cztery pierw
sze Wizje, najwczesniej z koxicem I w,, a najpdZniej w latac:
dwudziestych II wiekuas. Ich autor, nnjpruwdopodobniej Her=-
mas /chod wmozZe to byé rdéwniez imig zapozycsonc/, wystapii
w gminie rzymskiej z wezwaniem do pokuty, Do tego ceclu naj-—
bardziej nadawaly si¢ wlasnie wizje w typie apokaliptycznym,
nasycone elementami osobistymi, W centrum jego zainteresowan
- co wyraZnie odrdznia go od dwéch pozostalyeh autordw -~
Jest nauka o Kosciele, preegzystujacym 1 zarazoem budujicym
si¢ na ziemi, Przy tym chrysiologia jest zaledwie zaznaczo=-

24 Hermas, Le Pasteur, Paris 1963 /to dziclo cytujemy dalej/.
Nastgpnie bronit swoich pogladdw na sympozjum w Strasbur-
gu w 1964 roku, Referaty i dyskusje ukazaly sig¢ w "Aspeots
du juddo-christianisme", Paris 1965; jego wystapienie
wraz z dyskus;q zob, tamae, 95-112; "Un courant judéo~-
chrétien & uome au mi'icu du II® sidcle?" Opublikowak
Jjeszeze skxot swojej koncepecji pt. Les trois autcurs du
Pasteur d’Hermas,"Studia PatristicaV8/1966/ 10-23,

25 Szerokle om6W1enie Wizji - Hermas, jw. 11-20 /omdwienie
trosci/, 71-74 /tradycja manuskryptdow/, 81-85 /krytyka
wewngtrzna, zwi, repetyoje/, 108-137 /aualiza teologiczna/.
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na i podporzadkowana eklezjologicznemu punktowi widzenia.
Obok tych elementéw, w przekonaniu St,Gieta, za odregbnym au-
torstwem 1-4 Wizji przemawiajg jeszecze kryteria zewngtrzne:
brak tej czedci dziela w Michigan Codex oraz w wersji kop-
tyjskiej, co bylo juz podnoszone, ’

Apel Hermasa, konkluduje St,CGiet, musial widocznie . spot-
kaé si¢ z uznaniem, gdyz w przeciwnym razie bylby ulegl cal-
kowitemu zapomnieniu, Popularna nauka "malego pisemka" do-
mhga&a sig jednak dopetnienia, Tutaj, zdaniem tego uczonegoze,
wkracza drugi autor, umownie nazwany Pasterzem, lktdry rozwija
z inspiracji Janowej doktryng o Synu Bozym. Jego dzielem jest
9 Podobielistwo, napisane mniej wigcej w polowie II w, Kilka
lat pdiniej trzeci autor, Pseudo-Pasterz, dopisuje dwie par-
tie tekstu, Pierwszg, na ktéra sktadajg si¢: 5 Wizja, 12
Przykazan i Podobieristwa od 1 do 8, umieszcza pomigdzy tek-
gstami swoioch poprzednikdéw, a czgdéé drugy, tzn, 10 Podobier-
stwo, na kodcu dz1e1a27. Jego nauka, podkresla St.Giet, ma
wyraznie cechy polemiczne w stosunku do Hermasa, u zwiasz-
cza do Pasterza, przede wszystkim w zakresie chrystologii,
majgcej charakter adopcjonistyoczny i judeochrzescijalski,

Teoria St.Gieta nie przekonata specjalistiéw, ktoray
w licznych recenzjach i artykulach polemicznych ustosunkowy -
wali sig do niej bardzo krytycznlezs. Jedynie J.Daniélou wy-

26 Tamze, 44-46 /oméwienie 9 Podobiexnstwa/, 76-80 /tradycja
manuskryptéw/, 102-107 /krytyka wewngtrzna - wyodrgbnie-
nie 9 Podobierstwa/, 139-179 /analiza teologiczna, 156-168
/chrystologia/. .

27 Tamze, 20-40 /omdwienie tresci Przykazan i Podobienstwa/,
85-101; 249-254 /krytyka wewngtrzna/, 180-248 /analiza
teologiczna w tym chrystologia: 181-184, 215-224,

28 R,M,Grant, rec.,“Gnomon”36/1964/ 357-359; J.A.Fischer,
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razil aprobate dla jego wywod6w o trzech autorach - przy
czym nieco péziniej sam sugerowal - %e nalezaloby przyjaé
Jjeszcze czwartego autora, redaktora oakoécizg. Wydaje sie
jednak, ze jego stanowisko opiera sie gidwnie na sympatii
do tych partii ksiazki St.Gieta, ktére traktuja o judeochrzes-
cijanstwie "Pasterza, a wizc problematyce bardzo bliskiej
autorowi "Theologie du judéo - christianisme" /Paris 1958/,
Pomiedzy nimi istnieje jednak nader istotna rdéznica, Dla ba-
dacza ze Strasburga elementy judeochrzesdcijarnskie stanowig
material najpdZniejszy i maj:i charakter adopcjonistyczny,
podczas gdy J,Daniélou uwaza je za najvwczedniejsze 1 nie
zgadza sig stanowczo, aby okredlaé je mianem adopcjonizmu,
lecz proponuje nazweg "chrystologia archaiczna"so. A przeciez
to stwierdzenie, ktdore uszio uwadze Daniélou, burzy logike
wywoddw St,Gieta u samyecl. podstaw i musi prowadzié konse-
kwentnie do odrzucenia calej jego teofii.

Krytycy wykazali, Ze w argumentacji St.Gieta znajduje

rec.,“Theologische ievue”61/1965/ 304-308; M,Vhittaker,
Hermas, Shepherd of, New Catholic Encyklopedia t.6, New
York 1967, 1074; L,W,Barnard, jw., 31-32; oraz najobszer-
niejsza krytyka, z ktdérej korzystamy dalej: R,Joly, Her-
mas et le Pasteur,“Vigiliae Christianae®21/1967/ 201-218;
oraz A,Hilhorst, jw., 20-28, Do tego nalezy dodaé jeszcze
studia, w ktérych St,Giet jest formalnie krytykowany a za-
razem jednosé "Pasterza" wynika z tresci analiz: L.Pernve-
den, The concept of the Church in the Shepherd of Her-
mas, Lund 1966; G,F.,Snyder, jw.; J.ileiling, Hermas and
Christian prophecy. A study of the eleventh Mandate,
London 1973; Ph,Vielhauer, Geschichte der urchristlicho
Literatur, Berlin 1975,513-523, ”

28 Por.,J.Danielov, rec,,“ilecherches de science religieuse,
52/1967/ 103-107 oraz glos w dyskusji w3 Aspects du ju-
déo-christianisme, jw. 111,

30 ltec. jw,., 105 oraz Aspects,.. jw. 11t,
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siq wiele stabych punktdéw, Sprébujmy najwazniejsze z nich
krétko zasygnalizowaé, Wpierw nalesy wymienié powolywanie sieg
na tradycje manuskryptéw, ktéra przeciez nie przemawia za ist-
nieniem przez jakié czas dwéch oddzielnych czescli "Pasterza".
Przeciwnle, najstarsze wzmianki o Hermasie, cytaty u Ojcéw

i tradycja wielu manuskryptéw potwierdzajg opinie o jednym
autorze i jednodoi literackiej dziela. Podobnie rzecz sie ma
z jednym z koronnych jego argumentdw, a mianowicie, obecne

w tekécie powtdrzenia oraz zwroty typu "a potem..,. ujrzalem,..
povwiedzial mi,.."” nie dowodza ani literackiej odrgbnosci nas-
tepujacych potem partii tekstu, ani rdZnego ich autorstwaSI.
Jest to bowiem typowy dla apokalipsy styl narracji; ponadto
czas otrzymanych objawied wcale nie musi oznaczadé, ze zostaly
one W tym samym czasie spisane, o0zyli nie mozna utozsamiaé
czasu tekstu z faktycznym czasem jego redakcji,

Jeszcge trudniej priyjqé niezwykle skomplikowang logi-
ke powstawania dziela, zaproponowang przez St.Gieta, ktéra
zaklada rzecazy wprost nileprawdopodobne z historycznego i psy-
chologicznego punktu widzeniaaa. 0 i1le bowiem mozna by zrozu-
miedé postgpowanie drugiego autora dotaczajacego do znanego
juz dziela wiasng nauke, to nie ‘sposéb wyttumaczyé reakcji
autora trzeciego, ktdry ohce polemizowaé i zarazem pozostaé
niezauwazonym, ma zamiar zwalczad biedy, ale ich otwarcie
nie wymienia - co wigcej, pieczolowicie i bez zmian je prze-
pisuje - wlgoczajgc skromnie swoje wywody pomigdzy dzlela po-
przednikdéw i na korou. Przeciez to wszystko nie mogloby ujéé
uwadze otoczenia, ktdre dobrze znato dzielo w wersji krétszej

31 R,Joly, jw. 205-208,
32 1t.Joly, jw. 202; A,Hilhorst, jw, 21,
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/jak twierdzi St.Giet/, a ponadto musialyby zostaé jakies
élady tych wezesdniejszych redakcji, zanim nie zostaly one
uzupelnione przez rzekomego judeochrzedcijanina - adopcjonis-
te.

Wreszcie pozostaly do rozpatrzenia s prawy jezykowe,
St.Glet przeprowadzil ohszerne studium siownictwa "Pasterza",
pragnac od strony lingwistycznej dodatkowo wzmocnidé wiary-
godnos ¢ swoich wnioskdw, Z jego analizy wynika, Ze kazdy z
trzech autordéw postugiwal si¢ wlasng terminologii, a spot ykana
dosé czesto polisemia jest wladnie efektem pracy rdéznych
autordw,., To zagadnienie rdéwniez doczekalo sig grunﬁownego
i krytycznego opracowania. A.Hilhorst podniést na wstegpie
kwestie ﬁetodologiczne. Zwrécil uwage¢ na fakt, ze dobér siow-
nictwa jest dcidle zwigzany z wybranym tematom, ktdéry wiad-
nie w "Pasterzu" si¢ zmienia, Ponadto wieleznacznos¢ uzywanych
terminéw jest dosé charakterystyczna dla tego typu dziel i nie
mozna zadaé od starozytnych autordw, aby stosowali sig do
wspdlczesnyohA'ymagnd‘w tym wzgledzieas. Dodajmy od siebie,
2e deoydujgcy wplyw na stownictwo "Pasterza" mialy z pewnos-
cia wykorzystane irddia /judaistyozne.i hellenistyczne/ oraz
Jezyk drodowiska, do ktérego si¢ swracal, W tym zakresie mo-

%68 on bydé kapitalnym przykladem zmaganla 8i¢ pierwotnej teo=-
logii chrzedcijaliskiej z jezykienm,

W dalszym toku swoich analiz, cytowany tutaj jegzykoznaw-
ca z Nijmegen zaprezentbwal wlasny sposdb rozwigzania kwestii
lingwistycznych "Pasterza", Uznajgc niewystarozalnodé anali-
2y samego stownictwa formuluje zasadq, %Ze o jednym czy o wie-
lu autorach moze decydowad struktura jezyka, a wigec przede

33 A.Hilhorst, jw, 23-24,
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wszystkim uzywanie podobnych form gramatycznych i skladnio-
wych34.'Jako material pordwnawezy postuzyla mu greka NT,re-.
prezentujaca wielu autordw, rézne dziela i rdzne srodowiska,
Po wybraniu z calego tekstu NT pigtnastu najbardziej typowych
dla tego jezyka zjawisk, metody statystycznq stwierdzil cze-
stotliwodé ich wystgpowania najpierw w calym tekscie Hermasa,
a nastepnie u trzech wymienionych przez St.Gieta autordw,

Z przeprowadzonych analiz i pordwnal wynika, Ze jezyk tekstu
wykazuje daleko idgcy rozwdéj struktur specyficznych dla gre-
hi biblijnej /przecigtnie jest ich kilkanascie r azy wizcej/,
a obcych grece klasycznej. Po wtdére, czgstotliwosé wystepo-
wania tych form u kazdego z trzech hipotetycznych autordw
Jest niemal ta samass. Okazuje si¢ zatem, ze struktura je¢-
zykowa "Pasterza" jest bardzo jednorodna, co niezbicie wska-
zuje na jednego autora, Jezeli jeszcze dodamy do tego typo-
we dla greki Srodowiska rzymskiego hebraizmy i latynizmy -
rozproszone po calym tekscie - to opinia o jednyam autorzec
"Pastorza” staje si¢ niepodwazalna.

Zupeinie na uboozu toczonych polemik ze St,Gietem po~
zostal W,Coleborne z Australii, ktéry w tym samym czasie o u-
blikowal swoj3 prace doktorska,dowodzac tezy o szesciu auto-
rach “Pasterza"ae. Ale jego wystagpienie pozostalo zupeinie
bez echa, Chcic blizej zainteresowadé srodowisko naukowe swo:-
imi osiagnigciami opublikowal dwa streszczenia swojej roz-

34 Tamze, 25,

35 Tamze,25 /tabela/ - 28,

345 W, Coleborne, A Liguistic Approach to the Problcm of Struc-
ture and Composition of the Shepherd of Ilermas, Newcastle
1965
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prawy37; Dzigki temu spopular&zowal wprawdzie swoja koncep-
cj¢, natomiast ani szerszego oddZwieku, ani uznania nie uzys-
kat. Po prostu opinia o jednym autorze byla juz pod konieo
lat szedédziesigtyoch zbyt ugruntowana, zad arsenal wszelkich
przeciwnych argumentdéw zostal rozbrojony., Tym niemniej,choé=-
by tylko z raocji historyecznych, trzeba prze@staﬁié zar;s je-
go teorii. :
W.Coleborne przyjmuje bardzo wczesne powstanie "Pasterza",
w okresie pomigdzy 60 - 100 r.,'brzy czym historyczna kolej-
noéé poszezegdlnych partii tekstu, wedlug podzialu na szesciu
autordw, wyglada nastepujgco: 1/ Przykazania 1 - 12,3,3;
2/ Podobieristwo 1 - 6; 3/ Przykazanie 12,3,4-6,5; 4/ Wizje
1-4; 5/ Podobiernstwo 8; 6/ Podobierdstwo 9,1-30, Nie uwzgled-
nia ostatniej partii tekstu; ktérej brak w manuskryptach. greo-
kich, Jego praca jest dobitnym przykiadem na to, Ze wszystko
zale?y od metody, Bowiem po podziale tekstu na szesé oczedci
w oparciu o tresd¢ dziela i tradycje manuskryptéw dokonuje lin-
gwistycznej weryfikacji swojej teorii przy pomocy specjalnego
"aparatus discernendi". Zostal on sporzadzony ze 162 bardzo
réznorodnych fenomenéw jgzykowych, ktérych czgstotliwosé wys-
tepowania w tekscie ma rozstrzygnaé problem autorstwa, Zardiw-
no jego metoda jak i osiggniete tg drogg rezultaty zostaly
zdyskredytowane przez A.llilhorsta, Wykazal on W.Coleborne'owi,
%e wpadl w biedne koo, gdys po "skontrolowaniu" éwoJeJ teo~
rii o szedciu autorach poddal weryfikacji samq metodg wy-
taoznie na materiale badanego juz tekstu, Wiadomo, %e w ta-
kim wypadiku mctoda moze tylko potwierdzié samg debie, oozy-

37 A Linguistic Approach to the Problem of Structure and
Composition of the Shepherd of Hermas,®*Colloquium“3/1969/
133-142; The Shepherd of Hermas. A cose for a multiple
authorship and some implications, StP 10/1969/ 85-70,
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widcle, o 1le nie popelniono innych btedéw. Préba wygladata
w ten sposdéb, 2e dzielo pierwszego autora zostato podzielone
téwno na dwie czadéci i przebadane przy uzyciu "aparatu", Na—
lezato sig¢ spodziewadé tych samych wynikéw, ale badanie wyka-
zalo cod zupelnie przeciwnego. Wtedy W.Coleborne formuluje
zaskakujace i zarazem kompromitujgce go stwierdzenie, Ze po-
stugiwanie sie "aparat@m" nie ma sensu, gdy sie¢ uprzednio
nie wie, w oparciu o inne dane, ze badany tekst ma kilku au-
toréwae. Dalsze komentarze sa zbyteczne,

3. WNIOSKI

Znajomoé ¢ historii badail "Pasterza" Hermasa pozwolila
nam wydobydé podstawowe problemy zwigzane z jego interpreta-
¢ja. Skomplikowana tredé teologiczna tezo pisma oraz jego
struktura literacka wymagajg odpowiednich metod analizy,

W tym aspekcie mozna sformulowaé kilka zasad i postulatdws
1/ "Pasterz" posiada jednego autora, ktéry swoje dzie-
1o pisal w Rzymie etapami, w pierwszej polowie II w,;

2/ Zamiast teorii o wielokrotnym autorstwie, lepszym

wytlumaczeniem ztozonego charakteru jego doktryny

38 A.,Hilhorst, jw. 21-23 /z powolaniem sig na odpowiednie
miejsce u W.Coleborne, Linguistic Approach, jw., 472-474/ -
jego opini¢ o tej pracy najlepiej oddaje nastepujgce zda-~
nie: "Coleborne ne semble pas se rendre compte qu il nous
présente 1a une sorte de miracle de 1 histoire littéraire"
/tamze, 8,21/, Warto jeszcze dodadé, ze A.Hilhorst powoluje
si¢ na wyniki innej pracy, w ktérej przy uzyciu metod 1lin-
gwistyeznych stwierdza sig jednosé autorstwa "Pasterza" -
por. Q.Morton, McLeman, Christianity and the computer,
London 1964 31,84-85.
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Jest badanie réznorednych tradyoji, z ktérych Her-
mas korzystal; stad postulat, aby posluiyé sie his-~
torig tradycji 1 historig redakocji;

Przy interpretacji poszczegdlnych idei i obrazdéw na-
lezy tez wzigé pod uwage srodowisko, ozyli gming
rzymskg, wraz z calg jej specyfika kulturowo-religij-
ng;

Dodatkowych wskazanl do peiniejszego rozumienia teo-
logii Hermasa, zwlaszcza chrystologii, eklezjologii

i pneumatologii, moze dostarczyé studium nad judeo--
chrzedci jaiskim charakterem tego pisma, ale przy
uwzglednieniu réwniez mozliwych wplywdw hellenigtycz-
nych,.

Ks,Franciszek Szulc

BADANIA NAD MALOWIDLAMI Z KATAKUMB RZYMU
W OKRESIE PO II WOJNIE 3WIAToWEJ1

Po krétkiej przerwie, spowodowanej dzialaniami wojen-~
nymiz, podjato w katakumbach Rzymu trwajgce do dzié badania
nad wieloma zagadnieniami z zakresu archeologii chrzedoijaii-

1

Czeéé pilerwsza niniejszcgo artykulu, obejmujgca okres od
poozatkéw zainteresowania katakumbami w XV wieku do lat 40-
tych naszego stulecia, zostala oddana do druku w "Roozni~
kach Humanistycznych KUL",

Wojenne losy katakumb /peinily one wéwczas rdznorodne fun-
koje - schronéw przeciwlotniozych, kryjdwek dla przeciwni-
kéw Reppublica Sociale eto/ opisal Antonio Ferrua w artyku-





