- 160 -

"HISTORIA ARMENII" AGATHANGELOSA
JAKO ZRODLO DO POZNANIA CHRZESCIJANSKICH DZIEJOW ARMENII

Jednym 2z podstawowych przekazéw historyecznych dotyozaoych
naonzeéniaJszego, siggajacego poczgtku IV wieku,okresu chrzed-
cijaniskich dziejow Armenil jest dzielo autora znanego pod imie-
niem Agathangelosa. Helacja ta o panowaniu Tirydatesa VWielkie-
go, plerwszego chrzescijariskiego kréla Armenii oraz o dzialal-
nodoi éw,Grzegorza Oéwieciciela, dotarla do naszych czaséw w
ozterech réznych wersjach jezykowych - armeriskie} /Aa/i,greokiej

1 Uzyte tu skrdéty literowe powszechnie sg stosowane w litera-
turze fachowej na oznaczenie poszczegélnych wersji "Historii®
Agathangelosa, lub innych powstalych w oparciu o nig przeka-
zow literackich, Taki klucz literowy wprowadzil po raz plerw-
8zy Gerard Garitte w pracy pt. "Documents pour 1 étude du
livre d ‘Agathange" = "Studi e Testi" 127 /1946/ 1-19 ,

Z oczasem, wraz -z odkrywaniem i publikowaniem kolejnych wer-
s8ji dziela, inni badaocze uzupeiniali zaproponowany przez
Garitte’a system /Por, Michel van Esbroeck, Un nouveau té=-
moin du livre d ‘Agathange, "Revue des Etudes Armeniennes"
N.S. 8/1971/ 14-15 /oytuj¢ REArm/; Guy Lafontaine, La ver—
sion grecque ancienne du livre arménien d Agathange. Lon=~
vain-la-Neuve 1973, 9 passim/, a ostatecznie zebral 1 usys=-
tematyzowal go Gabriele Winkler w artykule pt. "Our Present
Knowledge of the History of Agat’angelos and its Oriental
- Versions", REArm 14/1980/ 125-135. Pierwsze wydanie wersji
armeiiskiej /Aa/ ukazalo sig¢ w 1709 roku w Konstantynopolu,
gdzie powtdérzono je jeszcze W roku 1824, Podstawg dla wy-
dawodéw stanowil manuskrypt pochodzacy z Amidy, przechowywa-
ny péiniej w jednym z gidéwnych osrodkdéw Ojcéw Mechitarystéw
/klasztor éw.Lazarza w Wenecji/, ktérzy byli kolejnymi wy-
dawcami armenskiej wersji dziela Agathangelosa, w latach
1835, 1862 i 1930, w oparciu o jeden z palimpsestdw z klasz-
ornaJ biblioteki. Por. Viector Langlois, Introduction: Agat-
hange, liistoire du régne de Tiridate et de la predication de
Saint Grégoire 1 Illuminateur, we Collection des historiens
anciens et modernes de 1’Arménie, publide en francais par
Victor Langlois, Paris 1867, I 101, Nastqepne wydania "lis-
torii" uikkazaty sie@ w Tbilisi w latach 1382, 1809 1 1914,
Szozegdlnie wazna jest krytyozna edycja z 1909 r. zatytu-
Towana "Agat'’angelay patmut’iwn dayoc’", wykorzystujgca ja-
ko baze zrdédiowy manuskrypty z biblioteki klasztornej w Loz~
miadzynie oraz wczesniejsze wydania., Przygotowali jgq dwa})
uozeni armerdscy G.Ter-Mikrt&'ean i St.Kanayeanc', dokonujgo
m,in, podziatu tekstu na 900 niewielkich parugraféw. Zda-
niem Garitte'a, /Documents, ... 2/ wydanie to stanowi jedy-
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/As/z. arabskiaej /Aar/a i gruzidskiej /aFg/4. Trzeba od razu
zaznaoczyd, ze ,jodynie dwie pierwsze mozna uznaé za kanoniczne
przokazy 4rédlowe, ktére posiuzg przede wszystkim za podsta=-
wg do dalszych rozwazai®, ' .

na wiarygodna 1 w poini wartosciowy podstawe do cytowania
worsji Aa. Por, tez, Winkler 128,

2 W odréznioniu do Aa tekst grecki wzuudzat znacznie mniejsze
zalnteresowanie badaozy. "Editio princeps" opublikowal jesz-
0oze w XVIII w, bollandysta Jean Stilting w "Acta Sanctorum",
Anvers 1762, VIII, 320-400, a w sto lat pdiniej Paul de
Legarde /Agathangelus neu herausgegeben, "Abhandlungen der
k8niglichen Gesellschaft der VWissensohaften zu G8ttingen"
35/1888/ 3-88/. W obu wypadkach podstawg stanowil przecho-
wywany we florenckiej Bibliotece Medycejskiej znacznie usz-
kodzony manuskrypt /Codex Laurentianus VII 25/ z XII wieku,
Jednak2o krytyczna edycja dziela ukazata sig dopiero w 1973
r, opracowana przez (G,Lafontainc’a w wyzej cytowanej rozpra-
wie /s.,173=345/ w oparociun o grupg dwunastu manuskryptéw za-
wierajyoych tekst Ag, Por, Langlois 100-102; Garitte 4-=5;
Lafontaine 41-83; Winkler 129,

3 Wersja srabska "istorii" Agathangelosa /Aar,/ odkryta ok,
pok, XX w. w bibliotece klasztoru sw,Katarzyny na Synaju,
w manuskrypecie z ok, 1328-29 r, /Cod, Sin, ar., 395/, opu-
blikowana zostala "in extenso" przez A.N.Ter-Ghevondiana
/Agat’angelosi arabakan nor xmbagrunt’yun, Brevan 1968/ wraz
z tlumaczeniem na wspdiczesny jezyk armeiiski, Ustalono, 2e
tekst arabskl jest przexkiadem z greckiego, jednakze nie
ze znano) nam juz wersji Ag, lecz jakiegos innego,dotyoch-
czas nic odnalezionego tekstu, Por. Lafontaine 80-95; Wink-
lor 129-130.

4 W przeciwiaenstwic do trzoch poFrzednich wruziiska wersja
“"{istorii" Agathangelosa /aFg/l znana jest jedynie we frag-
montach opisujioych gldéwnie mgozeristwo évw . Ripsimy 1 jej to-
warzyszek /I,Abuladze, Agat’angelosis Rip’simeant’a martvi-
lobis ' jvell k’art’ulil t’argmani, Xelnacort'a Institutis
Moambe 2, Tiflis 1960, 145-180/. Jedyny odpis aFg pochodzg-
oy prawdopodobnie z XI w. znajduje sig na pergaminowej kar-
oio w bibliotece uniwersyteckiej w Cambridge, 2 analizy
tekstu wynika, 2e tlumaczenia dokonano bezposrednio z Aa,
2 pominigciem wersji greckiej., Por. Garitte 13-16; Winkler
130, ;

5 Do odrzucenia Aar zmusza W tyw wypadku wspomniany juz brak
wiadomosecil o pierwowzorze, ktorym postuzono si¢ przy tluma-
czeniu, na wykorzystanie zaé wersji aFg nie pozwala jej frag-
mentarycznosd, '
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Przekaz Agathangelosa z pewnosocig mozna uznaé za pionier-~
ski w dziedzinie historiografii armerskiej, Do takiego stwier-
dzenia upowazniajg nas dwa fakty. Najpierw sam autor jest pie-~
rwazym sposréd chrzescijariskich dziejopisarzy armeiiskioch, je-
g0 historia natomiast, obejmujgca wprawdzie swym zakresem la-—
ta 226-330, relacjonuje przede wszystkim wydarzenia zwigzane
z ofiocjalny ohrystianizaoja kraju w 301 r, oraz formowaniem
8ig 1 dzialalnoscigq KoSclota w Armenii. Oozywidoie dla szoze-
g6owego zapoznania sig z tredcia interesuj3ocego nas przeka-
zu najlepiej odesladé ozytelnika do pelnego tekstu dziela.

W tym miejsou warto jednak skrétowo wymienié poszozegélne epi-
zody opisane w "Historii" Agathangelosa, co znacznie ulatwi
orientacjg w problematyce poruszane) w dalszej oz@fol artyku-
tu.

Tak wigo cezura poczgtkowa wspomnianego juz prawie stu-
letniego okresu dziejdéw Armenii - rok 226 - zblega slg w oza-
slie z sasanidzka uzurpacja na tronie perskim, Wydarzenie to
miato bardzo istotny wplyw na dalsze losy tej ozgdol éwiata
antycznego, a w szozegdlnodcl Armenii; w ktérej panujgoy wéw-
ozas Arszakidzl stanowili boczng linig zdetronizowanej) wiadnie
w sasiednie) Persji dynastii partyjskiej., Nic wigo dziwnego,
2e przekaz Agathangelosa, a konkretnie jego grecka wersja roz~
poozyna 8ig od opisu tych faktéw /Ag 2-9a/. Ioh konsekwenqu'
byto nie tylko, ciagle wzrastajace napigoile pomigdzy obydwoma
krajami, ale takze nasilajacy siq.zamet wewngtrzny w samej Ar-
‘'menii, oczgsto na tle rywalizacji pro- i antysasanidzkich stron-
niotw, Jeden z takich epizodéw doprowadzil do utraty tronu
przez prawowitego nastgpog - Tirydatesa /péiniejszego Tiryda-
tesa Wielkliego/, ktdéry jako jedyny z cale) rodziny krélewskiej
oocalal i znalazl schronienie w Cesarstwie Rzymskim; najprawdo-
podobniej w drodowisku dworskim, Jednakze i1 dla przeciwnikdw
los nie okazal siq taskawszy. Niebawem zgingli wssysoy z wyjat-~
kiem Grzegorza, pézniejszago éwigtego 1 ewangelizatora kraju
uratowanego z pogromu, Przez diugie lata przebywal on w Ceza-
rel Kapadookiej, gdzle zetknal sig z ohrzedcijanstwem stajac
8ig jego gorgoym wyznawog. Te epizody z sycia Tirydatesa 1
Grzegorza znalazly sig po dosyé obszernym prologu /1-17/ zaréw=-
no w worsji Aa /18-49/, Jjak 1 wersji Ag /9b-21/,
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Dalsze paragrafy obu przekazdéw rélacJonqu mgozenstwo
éw,Grzegorza /Aa 50-136; Ag 22-58/, Sprzyjajqca sytuaoja po-
lityozna pozwolila Tirydatesowi na powrét do Armenii ok, 287
roku, Ostabienie padstwa Sasanidéw, przy warastajace] domina-
o}i Rzymu na Bliskim Wschodzie i wydatnej pomocy Dioklecjana
utatwily mu odzyskanie utraconego przed laty dziedzictwa. Do
ojozyzny powréocil réwnies Grzegorz, gtoszac nowa, poznang w Ka-
padoocji religiq. Wrogi chrzedcijanstwu Tirydates rozpoznal W nim
Jednak potomka zabdjcdw swego ojoa, poddat go torturom, a wre-
szoie wtracil do lochu na niechybng émieré, Przesladowania nie
omingly takze innych chrzescijan, Szozegélnie okrutny los spot-
kal éw.Ripsimg, ktérg Tirydates chcial najpierw uczynié jedns
ze swych 2on, ale odtrgcony, skazat jg wraz z towarzyszkawl na
mgozeriskg émierd., Tym wydarzeniom poswigoit historyk szozegdél-
nie duzo uwagi /Aa 137-210; Ag 59-88/.

Kolejne fragmenty méwig o karze, jaka poniésit Tirydates

- 2a popelnione zbrodnie i o je) nastgpstwach, Krél zapadl na

likantropig, szozegélny typ obiedu, polegajjcy na psychicznym
utoz2samianiu sig osoby ze'zwiorzqtami. Ratunek, objawiony we
dnie siostrze krdlewskiej, mégl byd tylko jeden - uwolnienie
éw,.Grzogorza, zadosduozynienie za wyrzgdzone zio i przyjacie
ohrzeéoijaﬁstwh, na oo oozywidcie Tirydates praystat. Dalszg
konsekwenojq byto ofiojalne uznanie chrzescijarhstwa za religie
paristwowa i roszpoczqoie przez éw,.Grzegorza, przy wsparoiu kré-
lewskim, dzialalnodoil zmierzajgcej) do calkowitej ohrystianigza-
oji Armenii. Jednym z pierwszych wydarzend, ktére rozegraly sie¢
wéwozas, byta wizja éw,Grzegorza, w ktérej otrzymal polecenie
wzniesienia kaplio 1 pogrzebania w nich s;ozqtkdw zamordowa-
nych éwigtych niewiast®, /Aa 211-258, 716-776; ag 89-127/,

W tym miejscu dotychczasowa paralelnodd wersji Aa 1 Ag
w opisie kolejnych wydarzed ulega pewnemu zachwianiu, Tekst
Aa zawiera bowiew dodatkowo bardzo obszerny fragment, bgdgoy

6 Na temat wizji por. D.Préchniak, Kozmiadzyn w ViV wieku,
Z problematyki genezy ohrzesoljatiskiej architektury Armenii,
N 26/1978/ z.4, 29-30,
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wyktadem doktryny chrzescijarskiej 1 oparte) na niej nauki
éw,Grzegorza /Aa 259-7T15/, co stanowl w efekcle prawie polowg
objetodci tej wersji dziela.

Dalej narracja v obu wersjach przebiega znéw rdéwnolegle,
Autor opowiada o systematycznym wykorzenianiu pogarskich kultéw
w Armenii, burzeniu éwigtyd 1 sanktuariéw /Aa TT7T7-790; Ag 128-
133/. Dla utrwalenia nowej religii konieczne jednak bylo stwo-
rzenie prawdziwej organizacji kodcielnej, wyéwigcenie knplandw,
budowa kodcioldéw a przede wszystkim przyjecie ohrztu przez
kréla, jego dwdér i caty naréd, Do tego jednak éw,Grzegorz -
przykladny chrzescijanin, esle osoba wéwozas dwiecka - jak sam
méwi o sobie, nie byl godny ani uprawniony. Udat sig wigo znéw
do Kapadooji, gdzie biskup Cezarel Leoncjusz udzielil mu gwig=
cerl kaplaiskioh, W drodze powrotnej zabrat ze sobg innyoh ka-
ptanéw, pomocnych pdiniej przy organizowaniu Kosdciola armer-
skiego /Aa 791-858; Ag 134-158/, Ostatni okres zyocia éw,Grze-
gorza zwigzany byl z przekazaniem najwyiszej wiadzy kodoielnej
w Armenii, Stala sig ona dziedzioczna, gdyZ swigty ustanowil
swoim nastQpoq wlasnego syna - Aristakesa /Aa 859-866; Ag 158-
161/. Kodcowe wreszcie fragmenty obu wersji opisujgq podréz dw.
Orzegorza i Tirydatesa do Rzymu, gdzie spotkali sie z Konstan-
tynem Wielkim 1 papiezem Sylwestrem /Aa 867-883; Ag 162-167/,
oraz udzial Aristakesa w Soborze Nicejskim i émieré éwigtego
ok, 330 r. /Aa 884-891; Ag 168-170/,

Na podstawie tego krétkiego streszczenia mozemy stwier-
dzié, %e "Historia" Agathangelosa, dzieki niezwyklemu bogactwu
wiedzy faktograficznej) jest dzielem bardzo cennym i jednoczed-
nie podstawowym przekazem literackim, ktérym mozna postuzyéd
819 nie tylko w odtwarzaniu polityoznych ozy religijnych dzie-
Jow Armenii w poczatkach epoki chrzeécijanskiej, ale takize
w poszukiwaniu wiadomosci z innyoh dziedzin - np. o kulturaze,
czy, co nas najbardziej interesuje, o architekturze tego okre-~
su, jej genezie 1 powigzaniach’,

7 Autor Jest historykiem sztuki interesujgoym si¢ wozesno-
chrzesoljanskq architekturqg Armenii. Nipniejszy artykuit pow-
stal na marginesie przygotowywanej praocy doktorskiej pt.
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Z drugiej strony informacje zawarte w danym przekazie 1li-
terackim, szczegdélnie gdy ma on staunowié baze Zrdédiowy dla in-
nych dziedzin, nie moga byé przyjmowane "a priori" za pewne
i niepodwazalne fakty historyczne, Inaczej méwige, istnienie
konkretnego dzieta impliku)e zawsze pytania zwigzane przede
wszystlkkim ze stopniem jego wiarygodnosdci. W wypadku "Historii®"
Agathangelosa problemy te dotyczg giéwnie dwéch zagadnien - au-~
tentycznodci osoby autora oraz oryginalnoséci jego relacji, a
racze} oryginalnosci wspomnianych juz dwéch jej wersji - Aa
i Ag.

0 postaci Agathangelosa, jJego zyciu i dzialalnodci nie
wiemy prawie nioc. Pewnych sugestil pozwalajgcych na jego iden-
tyfikacje dostarcza greckie imig pisarza. Znaczy ono po pros-
tu "dobry aniol", Jego wiasSciciel mdgt wige byé Grekiem, pooho-
dzgoym z zachodnich rubiezy Armenii lub z przygranicznych
wschodnich prdwincji Cesarstwa hzymskiego, byé moze z Syrii
albo Kapadooji, czy z jJeszcze odleglejszych okolic, Wydaje sig
wigec; ze byl przybyszem z zewngtrz, co potwierdzaiby fragment
przedmowy do jego dziela, w ktérym czytamy:

", .., przybylem do krélestwa Arszakidéw w czasach

/e../ Wwojowniczego Tirydatesa, ktéry polecit mi, /.../
Agathangelosowi, pochodzaocemu z wielkiego miasta Rzy-
mu, wyksztalconemu W dawnych naukach, znajgcemu pisma
greckie i rzymskie /.../ opowiadadé nie o swoith /Tiry-
datesa/ wznioslych ozynach, ozy o nieprawdziwosdciach

1 legendach sprzyjajaoych /mu/, ale o réznych wyprawach
wojennych, o czasach zamgtu i wojny, méwié o morzu prze-
lanej krwi, o zdziesijtkowanych armiach, o rebeliach
wojskowych, najazdach, ruinie prowinecji, upadku miast,
zdobywaniu twierdz, zmaganiach ludzi i ich heroizmie.

/.0./"8.

Przekaz ten nie moze byé jednak uznany Za w peini wiary-
godny, ma on racze) charakter apokryficzny. Przedmowa, 2z kté-
rej pochodzi, zachowana jedynie w dwéch manuskryptach armer-

warchitektura bezkopulowych bazylik armenskich w okresie od
IV do VII wieku", Badania swe oparil autor przede wszystkim
na zachowanym materiale architektonicznym i archeologicznym,
Siggnigto réwnies do przokazdéw literackich, gidéwnie w celu
weryfikacji 1 uscislenia hipotez powstalych na podstawie da-
nych materialnych, oraz dla blizszego i wszechstronnego poz-
nania dziejéw Armenii w pierwszych wiekach chrzedcijaistwa,

8 Collection, I 107.
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skich, nie towarzyszy bowlem najwczesniejszym wersjom "His-
torii" Agathangelosa - Aa i Ag i najprawdopodobnie) jest w sto-
sunku do nich znacznie pdinieJBzag. W cytowanym fragmencie moz-
na jednak odnaleié dlad prawdy. Falktem jest, %e ok, 287 r,
powréoil do Armenii Tirydates. Nie wykluczone, 2e wraz 2 nim
przybyl takze przyszly autor interesujgcego nas dzieta., Ist-
niejg poza tym pewne sugestie, ze mégl on peinié nawet funk-
0)¢ sekretarza krélewskiego. Taka wiadomosd w kazdym badé ra-
21e podaje, wspominajijoc Agathangelosa, inny pdiniejszy his-
toryk armerski MojZesz z Chorenu /Historia Armenii II, 67/10.
Kim byl ostatecznie Agahtangelos, nie jestedmy przy obeonym
stanie wiedzy'bezspornie wyjasnié, Podobnie otwarty pozostaje
problem autorstwa wspomnianej wyzej apokryficznej przedmowy do
Jego dzieka, Ciekawe wydaje 8iQ jednak spojrzenie na oytowa-

ny fragment w nieco innym aspekoie. Jego autor, podszywajgo

sig pod Agathangelosa, stworzyl 00é na ksztait krétkiej re-
oenzji dzieln swego poprzednika, niezwykle ostro podkredlajgo
garéwno bogaotwo i réznorodnoéé opisywanych we wiasdoiwej "His-
torii" faktéw, juk réwniez intencje autora do jej obiektywne}

i werystycznej prezentaoji, Rzeczywidcio, takyq opinigq ocleszyi
8iy Agathangelos u innych historykdéw armeiskioh, posktugujq-
oych sig jego dzietem w ozasaoh péZniejszych, Wspomniany Jusz
Moj2esz z Chorenu przedstawia go jako pisarza "szozerego i bar-
dzo prawdoméwnego" /II, 64/. Natomiast Lazarz z Pharbi, gyjqoy
w Vw, autor "Historii Armenii", w ktdrej opisuje lata 388=-
‘485, w drugim rozdziale swej pracy, zatytulowanym "0 autentyos-
nosoi Agathangelosa" pisze migdzy innymi:

W,eo blogosXawiony Agathangelos, czlowiek bardzo wyksztaloony,
obdarzony ogromng wiedzq, prawdoméwny w sztuoe opowiadania

i wytworny w narracji historycznej ...". Samo natomiast dzie-
to okrefla nieco dalej jJako "autentyczne 1 prawdziwe"ii.

9 Langlois, 99,
10 Colleotion II 115,
11 J.w,, 259-260,
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Te skape i wyrywkowe informacje, mimo Ze nie dostarczajg bez-
posredniego dowodu, pozwalajy jednak sugerowaé, 2e pisarz rze-
ozywiscie 2yt i tworzyl w okresie panowania Tirydatesa Wielkie-
go lub nieco pdZnie) - tak czy inaczej w 1, pol, IV wieku,
Zajmijmy sie teraz nieco blizej samym dzielem i kwestiqa
Jego oryginalnosci, a wigc drugim sposrdd zasygnalizowanych
wyzeJ zagadnienl. Juz sam fakt istnienia dwdéch pelnych wersji
tego samego dziela /Aa 1 Ag/ nusuwa pytanie o ich wzajemny za-
leznoéé, Problem ten od dawna zreszty nurtowak réznych bada-
oczy. Juz w XIX w, Victor Langlois zwrdeil uwage, %e wersja
armenska stanowila najprawdopodobniej prototyp dla greckiej,
wysuwajgo argument, Ze tekst Aa jest oczystszy, dokladniejsuy
w u2yciu wyrazer idiomatycznych i "nie zawiera zadnych Sladdw
hellenizmu", Natomiast Ag sprawia wrazenie, %e Jego autor -
ttumacz ozgsto nie umial sobie poradzié z wtasdciwym oddaniem
sensu tekstu, ktérym dysponowallz. .
Hipotezg ta wielokrotnie potwierdzili inni uozeni, a ostatecz-
nie udowodnit Guy Lafontaine, opierajac si¢ w swym rozumowaniu
na scislel analizie rilologioznejia.

Stwierdzenie pierwszerstwa wersji armeriskiej pozwala na
ozgdciowe przynajmniej rozwigzanie kolejnego problemu, dotyozg-
cego czasu powstania obu przekazdéw, Otdz terminem "ante quem
non®” dla tekstu Aa, a co za tym idzie tak2e dla Ag Jest poozg -
tek V wieku, Do tego bowiem czasu J@zyk armeiriskl funkcjonowal
Jedynie w postaci fonetycznej. Przyczyna tego byl brak wias-
nego alfabetu, ktéry zosta; opracowany dopiero okoto przelomu
IV 1 V stulecia przez grupQ uoczonych duchownych ze éw.Mesropem
Masztocem na czele ', I rzeczywidcie - aktualne badania nad ocza-

12 Langlois 99-100.

13 Opréoz wiasnego rozumowania autor zaprezentowal takze
aktualny stan badah nad tym zagadnieniem, Por. Lafontaline
11-33.,

14- O Mesropie Masztoocu, przyczynach opracowania alfabetu ar-
meriskiego 1 jego genezie por. Achot llovhannissian, L al-
phabet arménien.et son action historique, KEArm 2/1965/
361-373; René urousset, ilistoire de 1 Arménie des origines
a 1071, Paris 1947, 171-176; David Marshall Laug, Armenia
kolebka cywilizuocji, Warszawa 1975, 240-241,
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sem powstania wersji Aa przesuwajg to wydarzenie na okres okolo
pox, V w, 1 wigzq jJe wlasnie z krqogiem wspomnianych uoczonych -
twéreéw alfabetu i katolikosa Sahaka /387-439/15, Mozna takie
wskaza¢ "terminus post guem non" dla interosujgcego nas dzieka,
W tym wypadku pomocne jest inmne nie wspomniane tu jeszcze %Zré-
d¥o literackie pt., "Historia éw,Urzogorza, Katolikosa Armenii"
o charakterze hagiograficznym16
Analiza tresci 1 jej kompozyecja w przekonywujacy sposéb dowo-
dzg, %e dzielo to jest streszczeniem innych, wczesniejszych
przekazdéw, a jego anonimowy autor czerpal informacje m.in,

z Aa 1 Ag, dodajac jednak w ostatnim fragmencie swej "Historii®
/293~300/, opis przeniesienia ciala éwigtego do Thardon za pa~
nowania cesarza Zenona, w ostatnim déwieréwieczu V wieku, Wni-
kliwa analiza tekstu X, przeprowadzona przez M., van Esbroeoka,
pozwolila usdcislié date jego powstania na lata 604-61017. Jest
to jednoczednie dowodem na istnienie juz w tym ozasie obu wer-
sji dziela Agathangelosa. W kilka lat péZnie) potwierdzily te
tezg badania G.Lafontaine‘a, ktére dowiodly, Ze wersja grecka
poochodzi najprawdopodobniej z VI stulooiais.

W ten sposéb dotychozasowy stan naszyoh rozwazai nad Aga-
thangelosem i jego "Historig" pozwalalby na nastgpujgoce wnios-
ki: Pisarz - sekretarz krdlewski 2y i tworzyl w 1., pok, IV wie-
" ku, natomiast najstarsza znana nam wersja jego dziela /Aa/

Jest tekstem powstalym okolo polowy nastgpnego stuleocia. JeJ
greckie ttumaczenie jest jeszoze péiniejsze 1 pochodzi z VI
wieku, Fakty te implikujg szereg pytan, W jaki sposdéb powig-
zaé autora z IV w, z péiniejszym o okolo 100 - 150 lat dzielem?
Czy Agathangelos - sekretarz krélewski zyjqoy w IV w, nie jest
przypadkiem postacig cuaysto fikeyjna, pod ktdéra podszyl sie
tylko jeden z pdéiniejszych, anonimowych historykéw armenskich,

15 Winkler 125,

16 Zachowalo s19 w jednym z kodeksdw spisanych w jezyku kar-~
shuni /nr 38/, przechowywanym w bibliotece klasztoru sw,
Marka w Jerozolimle. Jego tekst, wraz z tiumaczeniem fran-
ocuskim 1 aparatem krytycznym opublikowal M, Van Esbroeck
13-167., Tekst karshunl oznaczany jest w literaturze faoho-
wej symbolem "K", winkler 132,

17 Van Esbroeck 19-20,
18 Latontaine 35,
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Pogodzenie tych sprzecznosci wydaje sig byé moz2liwe tylko w
Jednym wypadku, Musiala istnieé wczedniejsza zaginiona, a moze
Jedynie jeszoze nie odngleziona oryginalna wersja dziela, pow-
stata wlaédnie w ozasach, o ktérych opowiada, lub krétko potem,
W V w, mogta 813 ona staé inspiracjy i podstawy dla autora
znanego nam tekstu armexskiego. Posredniego dowodu na Btusz-
nosé takiego rozumowanie dostaroza inny historyk armeiiski, Ze-
nob z CGlag, Zyjaoy w 1, pol., IV stulecia. W jego "Uistorii
Daronu" /jeden z regiondw w Armenii/, napisanej po syry)sku,
znajdujemy istotng wiadomosSé, Opowiadajgoe o wspomnianym juz
wozedniej przymusowym pobycle Tirydatesa w Cesarstwie Rzym-
skim, Zenob pisze: ",., péiniej Tirydates, przebywajgo u Gre-
kéw, pojmal go /jednego z wodzdéw scytyjskich/, poniewaz to
wladnie on prowadzil wojng przeciwko Dioklecjanowi, krélowi
Grekéw, jak to opowiada Agathangelos..."1®, 0téz nistoryk mu-
sial miedé do dyspozycji tekst rdzny od znanego nam obecnie,
skoro powolujgc si¢ na Agathangelosa podaje rakty, ktére nie
znalazly sie¢ potem anl w Aa, anl w jego greokim tiumaczeniu,
Trudna ooczywidcie uznaé to za bezsporny dowéd na istnienie IV~
wieoznego oryginalu 1 jego péiniejszego powtérzenia., Z drugie)
strony zaginiqoie pierwotnego tekstu antycznego nie byioby

w tym wypadku ozyms wyjgtkowym. Wiele starozytnyoch przekazdw,
%e przypomnijmy tu jeédynie teksty Ewangelii, dotarko do nas

w postaci kopii lub odpisdéw, a mimo to stanowig one wiarogodne
1 ogélnie przyjete Zrédlo informacji. Nie ma wigc powodu, by
zaprzeczaé kategoryecznie 1gtnieniu IV-wilecznego pierwowzoru
"istorii" Agathangelosa. Trzeba raczej w tym miejscu zastano-
wié sig nad dwoma innymi problemami,

Pierwszy dotyezy Jezyka, w ktérym mégt byé spisany ar-
ohetyp dzieta, Wiemy, 2e do momentu opracowania alfabetu w pid-
miennictwie armeriskim uzywano jJgzyka greokiegofi syryjskiego,
Wgpomniane juz wzrastajaoe w tym okresie wpiywy rzymskie na
Wschodzie, wieloletnie kontakty Tirydatesa z cesarskim dworem
Dioklecjana, wreszcie kapadocka edukacja éw,Grzegorza 1 jego
wyéwlecenie przez Leoncjusza, biskupa Cezarei zdawalyby sig

19 Collection I, 343.
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wskazywaé, e powstala wéwczas kronika krélewskiego panowania
i dziatalnoscl ewangelizatora Armenii musiala powstaé w jezy-
ku greckim. Nie jest to jednak az tak oczywiste. Ot6%z, razem

2 Grzegorzem powracajgeym Po otrzymaniu swiecen kaplardskioh
przybyl do Armenii znany nam juz Zenob z Glag, historyk, ktdé-
ry, mimo ditugiego pobytu w shellenizowanym érodowisku Cezarei,
swg "Historig¢ Daronu"™ napisai jednak po syrstkuzo. 0 réwno-
rzednej pozycji tego jzyka w stosunku do greki dwiadozy zresz-
tq fragment przekazu samego Agathangelosa, dotyczgcy prowadzo-
nej przez éw,Grzegorza edukacji przyszlych kaptanéw, Byli oni
podzieleni na dwie grupy, wlasnie wediug kryteridéw jezykowych,
na grecko- i syrstkoJszcznychZL.

Drugi z probleméw laczy sig z pytaniem, ©zy anonimowy pi-
sarz z V stuleoia sporzgdziit rzeczywisdcie kopig, ozy tez w opar-
ciu o wiadomoéci podane przez prawdziwego Agathangelosa stwo-
rzyl dzielo odmienne od pierwowzoru, jezeli nie w tresoi, to
przynajmniej w swym charakterze 1 wymowie ideowej.

Blizsza analiza tekstu sklania do opowiedzenia sig za drugg hi-
potezq. Jednym z dowodéw moze byé wymienione wyzej pominigoie

w Aa 1 Ag mato w grhnoie rzeczy znaczgoych faktéw z zyoia Tiry-
datesa. Na uwagq zaslugujq tu rdwniez te fragmenty tekstu, w
ktérych autor, a raocze) autorzy, charakteryzujg kréla i jego
postepowanie w okresie przhd nawréoeniem. 0té%, uzyte w nioh.
wyratenia i1 okreélenia maja tak niewiele zwiazku z respektem

i szacunkiem dla Tirydatesa, %2e wydaje sig bardzo mato prawdo-
podobne, aby historyk, ktdéremu powierzono opisanie calego iyola
kréla, még) stworzyé histori¢ tak malo budujgcq i przychylng
osobie wiadoy. Budzi tez watpliwodoci ta czeéé armerskiej wersji
dzieta, w ktdérej wylozona zostala nauka #éw.Grzegorza /Aa 259-
715/. Nie wydaje sig¢ bowiem mozliwe, aby juz w 1. bol. IV w,
armeniska doktryna teologiozna zostala opracowana 1 skanonizowa-
na w tak zaawansowanym stopniu, jak mozna z Aa wnioskowaé, Prze-
oiwnie, jej pelne sformutowanie mogio mied miejsce dohlero w o-

20 Langlois 335,
21 Collection I, 179.
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kresie, gdy Ko#oidél armedski okrzept jako organizacja, a nowa
religia gighie) sakorzenita §i¢ W pogariskim do niedawna Kraju,
Warto jeszoze dodaé, %e zaréwno treéé Aa jak 1 Ag wyrainie
eksponujg dzieje éw,Grzegorza, spychajagoe osBobg krélewsky na
drugi plan. Bardzo obszerny fragment traktuje poza tym o umg-
ozestwie Sw.Ripsimy i je) towarzyszek /Aa 137-210; Ag 59-88/,
Réwniez sympatia autora przez oaly czas znajduje sig po &tro-
nie chrzedoijan, a krél zyskuje jego uznanie dopiero od momen=
tu nawréoonia"zz. W ten sposéb obie znano nam wersje "Historiti®
Agathangelosa stajg si1¢9 dzistami o oharaktorze hagiografiocze
nym, Odnosi sig przy tym wradlenie, %e ich autorom zalezalo
przede wszystkim na przedstawieniu procesu chrystianizaoji Ar-
monii, a takze gloryfikacji mjozeristwa éwigtyoh niowinst 4 apo-
teozy éw.Grzegorza.

Haglografiozny charakter Aa 1 Ag skiania do poruszoenia
Jeszcze jednego, ostatniego juz problewu, ktéry wigze 8ig z ioh
recepeja 1 inspiratorskg rolg w pdéiniejszym vismiennictwie, Po-
ozynajgc bowiem od V stulecia powstajq liczne przekazy, w tym
nieriadko ttuniaczenia, stanowi.joe boozng linig genealoglozng
w tradycji “Historii" Agathangelosa, ktére okreslid moZna
wspélnym terminem "Vitae sanctorum", W aspokoie istotaym dla
naszych rozwazafd na uwagq zastugujgq wiadciwie dwa najstarsze
spoéréd nioh, swego rodzaju "perdant® do Aa i1 Ag, jednakze pow=
stale niezaleinie od obu tych wersji. Sg to "Vita" dw.Grzegorza
spisana po grecku /Vg/, a powstala okoko polowy V w. w opareiu
o nieznany tekst armexiski, byd moze IV-wioozny arolwtyp23 oraz
arabskie tlumaczenie tego dziela /Va/, powtarzajice jego tresdé
z niewiolkimi tylko 1nterpolaojam124.

22 Langlois 100,

23 Przekaz ten zostal po raz pierwszy opublikowany przez
G.Garitte‘a, /8.23~118/ w oparciu o jeden z manuskryptdw
greokioh /ood. X.111.,8/, znajdujgoy sig w bibliotece w Es-
ourialu, a skopiowany z nieznancgo dzié tekstu w 1107 r,

w jJednym z klasztordw syocylijskich.

24 Tekst Va zachowal 8i¢ w IX-wicecznym manuskrypéie /nr 460/
w bibliotece klasztoru sw.Katarzyny na Synaju, Wydal go
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Oba przekazy majgy wyrainie charakter hagiograficzny, w duZo
wigkszym stopniu niz teksty Aa 1 Ag. Opowiadaja w skrdéconej
formie o znanych nam juz wydarzeniach, jednakZe uwaga autora
skupiona jest przede wszystkim na postaci sw.Grzegorza, Opisu-
ja one cale zycie dwigtego, dolaczajgc fragmenty poswigocone mg-
ozenstwu éw,Ripsimy, eliminujac jednoczednie wszystkile pozosta-
le fakty zawarte w "ilistorii" Agathangulosazs. W tym konteksé-
ocie hagiograficzny charakter Aa i Ag nie wydaje 8ig oczymd wy-
Jatkowym, Przeciwnie -~ interpolacje i zmiany poezynione przez
autordw obu wersji okazujq sig ocalkowicie zgodne 2 6wczesnymi
tendencjami i to nie tylko w literaturze armerskiej, ale w ca-
iym pisdmiennictwic epoki.

Poruszone wyzej zagadnienia sugeruja pewne wnioski, be-~
dqce proby odpowliedzi na postawione na wstgpie pytania o wia-
rogodnosé "Historii" Agathangelosa 1 jej przydatnosé jako Zréd-
ta informacji, pozwalajgcena odtworzenie rdznych aspektéw sy-
tuacjl panujacej w Armenii w pierwszych dziesigclioleciach epo-
ki chrzescijarskiej.

z ttumaczeniem rosyjskin N,Marr, KreS8enie Armjan, Gruzin,
Abchazov svjatym Grigoriem, “Zapiski Vostodnogo otdelenija
Imperatorskogo Russkogo Aroheologiﬁeskogo 0b§eestva", 168
/1905/ 63-211, '

25 Pozostale relacje w typie "vita sanctorum” sa péiniejsze,
skrécone 1 dla naszych rozwazal drugorz¢dne. Moga one byé
sklasyfikowane w dwéch grupach, Plerwszjy z nich stanowi
szereg przokazdéw wywodzgcych sie z Ag. Nalezq do nich: As -
druga, niemal identyczna z Ag wersja grecka zachowana w
kodeksie nr 376 w klasztorze séw,Katarzyny na Synaju, opu=-
blikowana przez G.Lafontaine’a /Une vie grecque abregde de
Saint Grégoire 1°Illuminateur, "Le Muséon" 86/1973/ 125-
145, Am - nowa redakecja tekstu Ag dokonana przez Symeona
Metafrasta, bgdaca modelem dla skrdéconej "Vita" éw,Grzego-
rza. Jej "Editio princeps" PG 115,943-996, W 1081 r, wersja
ta zostala przelosona na jgzyk gruzinski /Amg/. Jej odkry-
cia 1 publikaoji dokonal L.,Melikset-Bek /C’xoverebay om.
Grigol Part’elisay, uJonumenta Georgica I, Soriptores eccles-
iastioi 2, Tiflis 1920/, Kolejny tekst z tej grupy-to
wersja arabska /Aca/, inna ni%z znana juz Aar, nie wywodzg-~
ca 8i¢ podobnie jak -Amg wprost z Ag, leoz powstata prazy
podrednictwie zaginionego dzié przekazu koptyjskiego, wy-
dana przez G.Garitte’a /Une vie arabe de saint Grégoire
d‘Arménic, "Le Museon" 65/1952/ B1-T1/. Wersja Ag doozeka-
*a 81 taikze skrdconego przekialu tactliiskiego /Al/, odna-
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Tak wigo w ohwili obecnej nie dysponujemy zadnym orygi-
nalnym przekazem literaokim z IV wieku. Najblizszym czasowo, &
Jednoozesnie najobszerniejszym 1 najwartodciowszym tekstem jest
V-wieozna, armeriska wersja "Historii" Agathangelosa /Aa/. Jed-
nakZe relacja ta, jako przeklad, nalezy jedynie do posdrednie}
tradyeji dziela, zawiera przy tyw najprawdopodobniej wiele roz-
bieznodoi w poréwnaniu z oryginatem, Dlatego tes czerpanych
z niej informacji nie mo2na uznadé za absolutnie pewne i wiaro=-
godne, Te same zadtrzezenla odnoszy sig takze do Ag -~ greckie-
go tiumaczenia Aa, W dalsze) kolejnodci, jako dziela wartod-
ciowe w interesujgoym nas aspekcie, wymienié Jjeszocze mozna Vg
1 Va. Upowaznia do tego ioh V-wieozna geneza. Natomiast szersze
korzystanie z pozostalyoch kilkunastu przekazdéw wydaje sig byé
rzeozq zbyt ryzykowny ze wzgledu na péiniejszy czas ioh pow-
stania, kompilaoyjny charakter i znaczng ilosé interpolacji.

e et et e e e 0 0

lezionego w XIII-wiecznym manuskrypcie /Cod, Byrberini lat,
583/, a opublikowanego po raz plerwszy przez J,Stiltinga w
Aota Sanotorum /VIII 402-413/, jako dodatek do zamieszozo-
nego tam tekstu Ag, Do drugiej grupy nalezq cztery przeka-
zy, ktérych tekst w wigkszosdei wypadkdéw stanowl kompilacje
fragmentéw zaczerpnigtych z Ag, Aa, Vg i Va. Greoki kodeks
przechowywany w Muzeum Narodowym w Ochrydzie /manuskrypt nr
4/ zawiera VII-wieozng "Vita" &w,Grzegorza /G/ i wydaje sig
wywodzié z trzech #rddel., Cz@séd poczitkowa zdradza wyraine
pokrewiedstwo z Ag, Srodkowa nawijzuje do Via, natomiast
fragment koiicowy powstal najprawdopodobniej w oparciu o nie-
znany dzisiaj tekst armerski, Opublikowal go G.Garitte /La
vie greoque inédite de saint Urégoire d ‘Arménie, "Analecta
Bollandiana" 83/19865/ 233-290/, W oparciu o O oraz o Ag, Aa
i Vg, w VII stuleociu powstaly jeszcze dwie nastepne relacje
o 2yociu déw,Grzegorza, jedna po syryjsku, opublikowana przez
M. Van Esbroecka /Le resume syriaque de 1 Agathange, "Ana-
lecta Bollandiana" 95/1977/, 8,201-358/ oraz druga begdgea
jej ttumaoczeniem na Jozyk karshuni /K/. Ag 1 Va postuzyty
tak#zo za podstawz do sporzgdzenia nieznanego dzis tekstu
arabskiego, z ktéorego w XIV-XV w, dokonano w jednym z klasz-
toréw egipskioh przekladu na jozyk etiopski /E/. Te wersjg o-
publikowal F,M,Esteves Pereira /Vida de S,Gregorio, patriar-
cha de Armenia, Conversao dos Armenios ao Christianiswmo,
Versdo ethiopica, “Bulletin da Sociedade de Ueographia de
Lisboa 19/1801/ 851~-882, Por, Uaritte 5-19; Latontaine, La
version greoque, 37-59; Van Esbroeck, Un nouveau témoin,
dz.oyt., 13-21; Winkler 125-136,
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Wobee szczuplodci i wzglednej tylko wiarygodno:sci rela-
¢ji Agathangelosa w najbardziej dla nas istotnych badaniach nad
architektura Armenii IV - VII w. wzrasta znaczenie #Zrédel ma-~
terialnych, Posiuzenie si¢ bowiem pruzekazem pisanym w ocelu we-
ryfikacji konkretnych danych architektonicznych czy archeolo-
gicznych /np, dla potwierdzenia czasu powstania ozy przebudowy
obiektu, jego pierwotnej formy, ustalenia osoby fundatora 1 in./
musi byé czynione Z pewny rezerwg.

"Historia" Agathangelosa nie jest jednak tylko Zrdédiem
szczegdélowej wiedzy faktograficznej. Na jej podstawie mozemy
poczynié wiele clekawych, ogdlniejszych obserwacji, na temat
sytuacji panujgcej w IV-wiecznej Armenit i zachodzgcych tam
przemian, Przykitadowo - mozemy odtworzyé wewnetrzng, polityoz-
ng strukturg panstwa, wnioslkowaé o nasilajacyoh sig¢ wéwczas
rzywskich wpXywach na tych tercnach i1 o wielu innyoh zagadnie-
niach, Dzielo Agathangelosa dostarcza takze informacji, na pod-
stawio ktérych mozemy wyciygnaé wazne, chociaz ozgsoiowo podred-
nie wnioski na temat Sdwczesnej architektury sakralnej. Dotyozq
one trzech problemow,

Poznanie struktury, a zwlaszocza obiektéw kultowyoh armen-
skiego poganstwa pozwala na zlokalizowanie zakladanyoh oczgsto
w ich miejscu najwezesniejszych sanktuariéw chrzescijanskioch,
Podobny charukter majy informacje zwigzane 2z kultem dwi@tyoh
meczennic i1 wzniosieniem plerwezych koédcloléw - martyriondw
nad ioh grobami, MoZemy wreszcie odtworzyd strukture i dziatal-
noéé Kodciola armedskiego w najwczeéniejszym okresie, Zwiaszoza
Jego Bsilne poczgtkowo zwigzkl z metropolig w Cezareli Kapadoockiej
zastugujq tutaj na szczegédlng uwage., Czgsto bowiem ideowe i hie=-
rarchiczne zaleznodoi migdzy réznymi odrodkami koscielnymi znaj-
dowaly odbicie w arohitekturze, pomagajqc w okresdleniu jej pier-
wotne) formy 1 w ustaleniu genezy.

Daniel Préchniak



AGATHANGELOS ’S "HISTORY OF ARMENIA" - A LITEXAKY SOURCE CON-
CERNING THE EARLIEST PERIOD OF THE CHRISTIAN HISTORY OF ARMENIA
/Summary /

The principal source to the earliest period of Christian
Armenia 1is the "History" of Agathangelos. His work survives
in four versions written in four different languages. 'lhe most
important ist Armenian /Aa/, both the eldest and most extensi-
ve; the remaining versions are written in Greex /ag/, this
being a translation of Aa, Arabian /Aar/, a translation of a
lost Armenian text, different from Aa and Georgian /aFg/, sur-
viving only in fragments,

Agathangelos! "History" covers the years 226-330 a.D,
and deals wainly with the spread of Christianity in Arwenia
and with aotivities of Saint George the Illuminator, the apost-
le of the land.

“‘fhe work raises many problems concerning both the person
of the author and his narrative. Agathangelos was most proba=-
bly a secretary of the first Christian King of aArmenia, Tirida-
tes the Great, He 1lived and wrote in the first half of the
Fourth Century A.D., yet the extant versions of his "History"
have been written down much later, the eldest - Armenian -
being dated at around the middle of the Fifth Century,

" The faoct that the earliest surviving version was written
more than a nundred years after the original, raises a number
of questions concerning the authenticity and trustworthiness
of the extant texts, Close analysis suggests that all versions
differ to a considerable extent from the original: they are
more markedly hagiographic in character and their contents be-
tray changes, additions and omissions the orginal version un-
derwent in a century.

Historical events transmitted by Agathangelos should,
therefore, be treated with caution, Students, like the author
of this article, of the early Christian architecture of Armen-
ia will, moreover, hardly find in his work informations of the
kind they seek most, i.e. ‘those that help to verify archaeolo-
gical and architectural data. What they will get instead, 1is
the broad panorama of the epoch which makes possible a recon-
stitution of the internal, social and political structure of
Fourth Century aArmenia, her links - especially religiouse =-
with adjacent countries and finally the recognition of the
process of Christianisation of the country, the character and
the organisation of the original Church of Arwenia and its
earliest activities, There lies the real value of Agathangelos’
“liistory",





