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WIZJA KONSTANTYNA B 0
Reintepretacja

Dyskusja nad wizja Konstantyna we wsp6tczesne) historio-
gralii koncentruje sig na dwéch zagadnieniach, Jednym jest pro-
blem historycznodeil tradyecji, drugim - znak w niej obJawionyia
0 1le w pierwszej kwestil panuje dzié ogdélne przekonanie, iz ja-
kad wizja miata miejsce, to jej tresé pozostaje nadal przedmio-
tem kontrowersji. Tym, co l3oczy wspéiczesnych badaozy zagadnie-
nia, to przekonanie o zasadniczel niemozliwosoil pogodzenia
przekazéw obu naszych gidéwnych informatoréw, Laktanocjusza i
Euzebiusza, z oczego wynika koniecznosé dokonania miedzy nimi
wyboruz; do tego samego sprowadza sie poglad, iz Konétuntyn
mial dwie wizje, jedng w Galii, drugj pod Rzymema. WV moim ar-
tykule prébuje wykazaé, ze w zasadniczym swym zrgbie wersja
Euzebiusza pokrywa sig z opisem Laktanojusza, oraz %e z oby-
dwu przekazdéw wynika, 1% znakiem, ktéry objawit sig Konstanty-

1 Kwestia wizji Konstantyna jest w historiografii oz¢socig
ogélniejszego problemu stosunku cesarza do chrzedoijainstwa,
Poglady historykéw nowozytnych zajmujacych sie tym zagadhie-
niem przedstawie w artykule o nawréceniu Konstantyna w nas-
tepnym numerze "Vox Patrum",

2 Wiekszosdé badaczy opowiadajaoych sie za historycznodeig wi-
zji przyjmuje przekaz Laktanocjusza, np. 0.Seeck, Geschichte
des Untergangs des Antiken Welt, Stuttgart 1921, I 137-139;
L.Duchesne, Histoire ancienne de" I'Eglise, Paris 1908, II 57-
60; P.Batiffol, La paix constantinienne et le catholioisme,
Paris 1914, 213; A.Alf¥ldi, The Conversion of Constantine
and Pagan Rome, Oxford 1948, 17-18; J.Vogt Constantinus der
Grosse, RAC III 318-330; H.DYrries, Constantine the Great,
New York 1872, 33-36; Wersji Euzebiusza broni H.Schrdrs,
Zur Kreuzerscheinung Konstantins des Grossen, "Zeitschrift
fiir katholische Theologie". 40/1916/ 485-523,

3 P.,Franchi de' Cavalieri, Constantiniana, Citta del Vaticano
1963 /passim/, oraz w pewneJ mierze N.Baynes, Constantine
the Great and the Christian Church, London 18722, 32.
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nowi nie byt ani krzyz - zwykly czy monogramatyozny, ani tez

chryzma., }
Tradycjg o wizji Konstantyna przekazuja dwa wspdlozesne

Zrédta: "De mortibus persecutorum" Laktancjusza i "Vita Con-

stantini" Buzebiusza. Pierwsze z nich powstalo okolo roku

3154, drugie - juz po émierci cesarza, w latach 337—3405, z

tym, %e wersjg swg biskup Cezarei opari na informacjach, ja-
kioch udzielil mu sam Konstantyn. Laktancjusz podaje, %Ze w no-
oy z 27 na 28 pazdziernika 312 r., poprzedzajgcej decydulgog
rozprawg z Maksencjuszem "commonitus est in quiete Constantinus,
ut caeleste signum Del notaret in scutis atque ita proelium
committeret, Facit ut iussus est, et transversa X littera, sum-
mo capite circumflexo, Christum in scutis notat"a. W przekazie
Euzebiusza wizja byta kolejnym stadium duchowej przemiany ce-
sarza, ktdry szykujgc sig¢ do wojny z Maksencjuszem prosit naj-
wy%s8zego Boga; ozoczonego przez jego ojca Konstancjusza, by dai
mu sig poznad i przyszedl z pomoca: 'Aug( peonuPpivic HAlov
fpag, #6n thc fuépag &noxAivodong, adtole dpBaipoic Loetv Epn
&v abt§ obpavd dnepuelpevov tol HACov orowpol TpdnaLov &n qu-

4 Franchi de’Cavalieri, dz.,oyt., 3; Alf8§ldi, dz.ocyt., 45, uwa-
%a, 2e partia, w ktérej zawarta jest informacja o wizji,
powstata jeszcze w 313 roku; J,.Vogt, Die Bedeutung des
Jahres 312 fHir die Religionspolitik Konstantins des Gros-
sen", "Zeitschrift f#r Kirchengeschichte" K 61/1942/ 171~
190, przyjmuje za datq powstania "De mortibus persecutorum"”
rok 318,

5 H,Grégoire, Eusébe n’ est pas l’auteur de la Vita Constanti-
ni”dans sa forme actuelle et Constantin ne s'est pas "oon-
verti" en 312, "Byzantion", 13/1938/ 561-583 oraz tegoz
autora: La vision de Constantin "liquidée"”, "Byzantion"
14/1939/ 341-351, twierdzi, Ze "Vita Constantini" Jest dzie~
tem autora z korca IV wieku, Poglad ten spotkal si¢ z miaz-
dzgcq krytykg Franchi de’Cavalieri, dz.cyt., 17-20, 51-65,

i dzié ma juz niewielu zwolennikéw; por. réwniez A, Piganiol
L'empire chrétien, Paris 1972, 475-476,

8 Lactantius, De mortibus persecutorum 44,5, CSEL 27/2, 223,
tium., A.Lislecki, Konstantyn Wielki, Poznai 1913, 66: "o-
trzymal we énie upomnienie, azeby niebiardski znak Boga
umiedcit na tarazach i tak walozyt., Usluchalt rozkazu, a w
poprzek stawiajac literg X 1 zginajac je) cze¢éé gérng wy-
pisal Chrystusa na tarczach’,
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1d¢ ovviotdpevov, YPxefiv TE aﬁtq ovvfipBaL Aéyovoav® Todty vi-
no. OdpBoc 6°£ml 1§ Gedpati mpotfioot ad1év Te Hal T OTPATLW-
Tundv Enav, & &Y oteAhonévy moL mopelav ovvelneté Te ual Bew-
pdv &y(lveto Tol Badpatoc. Kxl &) 6iamopelv mpdg Eovtdv Ereve,
tf mote ein ©d edopx. EvBupoupévy 6°'adTd mal &nl moAd Aoyifo-
pévy vOE Enfer nataraBolon. Eveo 6% Omvolvti adtl Tdv Xprotdv
t00 Beol obv 1§ gavévte xat’obpavdv onuely dpbfival Te nal mo-
paneredonabut, wlunpa moinoduevov 1ol nat’ odpavdv bpBévtog on-
petov todty mPdg TAC TEV MoAepfwv ouppordg dreEfpatL xpfiodaL’.

Obudzivszy sie Konstantyn kazal swym zlotnikom wykonad éw znak
wojskowy - 1 tu nastgpuje opis labarums, jakie méglt widzieé
Euzebiusz w roku 325 i pdiniej, wigoznie z wyszywang drogimi
kamieniami tkaning ze zlotymi medalionami oesarza 1 jego sy-
néw, Dowiedziawszy sig¢ zad od kapianéw chrzedcijarskioh kim
jJest Bdég, ktdry objawit mu sig w wizji, zaczat sluchaé siowa
Bozego, ozcié¢ Chrystusa, Jego kaptandw przybral sobie za dorad-
oéw, poczem peten nadziei w Bogu rozpoczgl wojng z "tyra-

7 Eusebius, Vita Constantini I 28-29, PG 20,944 BC, GCS 7,21,
tium, A.Lisiecki, 63: "Zargczal, ze w godzinach dnia popoiud-
niowyoch, gdy juz stornce chylito siq@ ku zachodowi, na wlasne
oczy widziat na niebie krzy% swietlany, unoszacy sie ponad
stoficem, z napisem: W tym zwycieza) - Todty viux., Widzenie
to w zdumienie wprawito jego samego 1 wszyztkioh zoinierzy,
ktérzy szli za nim i na cud ten patrzyli, Tymczasem, jak sam
opowiadal, niezupelnie jeszoze rozumial, coby mialo znaoczyé
owo zjawisko., Noc wreszcle zapadia,gdy jJeszcze nad tym roz-
myélat i wielce sprawg tg rozwazal, Tedy we énie pograzone-
mu zjawil sie Chrystus z tym samym znakiem, ktéry widziat na
niebie, i rozkazal mu, azeby uozynii znaki wojskowe podobne
temu, ktéry widziat na niebie i nimi w potyczkach posiugiwal
sig Jjako ochrong zbawienie niosqoa".

8 fTamze I 30-31, PG 20,944 D - 948 A, GCS 7,21-22, Lisieoki
63-64;: "Cesarz wstal z pierwszym dnia brzaskiem i dziwo to
opowiedziak przyjaciotom swoim., Zwolal nastgpnie zlotnikéw
i jubilerdéw, siadt podréd nioh, wyttumaozyl im wyglad owego
znaku 1 kazat im zrobidé jego podobizng ze zlota i drogich ka-
mieni, Pamigtamy, %e i myémy ten znak niejednokrotnie widzie-
1i, Mia} zad taki wyglad: Dtuga, poztacana wiéoznia mialta
przeozniog, nadajgcg Jej postaé krzyza. U samej géry widozni
by} przymocowany wieniec ze ztota i drogich kamieni., W nim
znajdowal si¢ monogram Zbawiciela, a mianowiocie duze litery,
Ktére jako plerwsze oznaczaly imig Chrystusa, tak e litera
P przechodzita w posrodku iitery X, Gloski te zwykl byl ce-
sarz p6iniej nosié takze na swym szyszaku., U przeoznicy po-



9

nem ",

W przekazie Laktanojusza tresdcig wizji jest nieokreslone

blizej "caeleste signum Dei", ktdére na tarczach przybiera
ksztatt krzyza monogramatycznego-*i 10. Wydaje sig¢ wszakie, Ze
znak ten nie byl inicjatami Chrystusa, niezaleznie od tego co
na ten temat sqdzil autor "De mortibus perseoutorum"ii. Opisu-

10
11

nadto przetknigtej przez wilcznig, zwieszala sig¢ zaslona,
tkanina kosztowna, pokryta 2gczgoymi sig ze sobg drogimi
kamieniami, ktéryoh ognie w oczy bily, gesto zlotem tkana,
przedstawiajqca widok pigknosci niezréwnanej. Przymocowana
do przecznicy zaslona miala szerokos$¢ rdwny dtugodci, Sama

' gzad wldoznia, od doiu mierzac, sigzala znacznej wysokosci,

a w gérnej jej ozedoil, tuz pod znakiem krzyza, tam wladnie,
skad si@ zwieszala rdéinobarwna zaslona, byly przymocowane
ztote popiersia Bogu milego cesarza 1 jego dzieci. Tym to
zbawiennym znakiem poslugiwal sig@ oesarz zawsze jako ochro-
ng wobec kazdej przeciwstawiajgcej mu sie sity nieprzyja-
olelskiej. Inne tez na wzdér tego zrobione znaki niedé kazal
przed wszystkimi swoimi wojskami", Odnosnie etymologii ter-
minu "labarum" por, H,Grégoire, L'étymologie de "labarum",
"Byzantion" 4/1927-28/ 47T-482, /

Tam2e I 32, PG 20,948 AB, GCS 7,22-23, Lisiecki 64: "Prze-
Joty tymczasem do gigbi przedziwnym widzeniem, /Konstantyn/
postanowil, 2e czoid bgdzie tylko tego Boga, ktdérego widzial
i przyzwal do siebie kaplandw znajjycych tajemnice jego nau-
ki, Ich sig pytal, kim jest ten Bédg 1 coby mogio znaczyé wi-
dzenie jego znaku, Oni odpowiedzieli, 2e jest to Bdég, Sym
Jednorodzony jedynego prawdziwego Boga. Znak za$ objawiony
jJest symbolem niedmiertelnodci i znamieniem zwycigstwa, kté-
re odnidsl nad sémiercig, wonczas gdy przebywal na ziemi.
Réwnoczesdnie tlumaczyli mu powody jego przyjdcia na swiat
dokiadng mu podajjc nauke o tajenmnioy wcielenia Syna Bozego.
On zad sldw ich chciwie stuchat i zdumienie go ogarniato nad

.objawiony wmu obecnosciy Boza., Poréwnywal owo niebianskie wi-

dzenie ze slowaui wyjasnienia kaptanéw i doszedi do przeko-~
nania, ze znajonosdé tych spraw sam Bég mu podal, 0dtad tez
postanowil wczytywad sig w Ksiegi Boze, Kaplandw zad Boga
przybrat sobie za doradcdw i uwazal, 2e na wszelki sposéd
czcié powinien Boga, ktérego widzial. Tak tedy, wzmocniony
silny nadziejy, jakqa w Bogu zlo2yl, zabral sie do stiumie-
nia po2ogi, wznieconej wsciektoscia tyrana", '

Franchi de'Cavalieri, dz.cyt., 9.

"Christum in scutis notat®" jest komentarzem Laktancjusza
dwialcz2jeym, *e gutor zinterpretowal opisany przez siebie
gnak jako monogram Chrystusa.
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Jao wieliozaca labarum chryzmg Euzebiusz dodaje: "& &% wal

wtd 1ol mpdvovg ¢éperv etwbe ndv tolc petd tabro xpdévoig

4 PBaociAedc" 12. O umieszczeniu przez Konstantyna na swym hei-
mie chryzmy wkrétce po bitwie kolo Mostu Mulwijskiego, dowo-
dzg monety: srebrne medaliony wybite w roku 315 z okazji cesar-
skich decennalidéw przedstawiajgce na awersie jego popiersie w
heimie, na ktérym widnieje klasyczna chryzma 13. otéz gdy-
by trescia znaku w przekazie Laktancjusza byl krzyz monograma-
tyozny, wéwczas to on powinien byl siq znalezé zaréwno na laba-
rum, jak 1 na helmie cesarskim, Argument, iz Konstantynowi ob-
jawila sie we énie chryzma, ktdérej uproszczong wersjq, W pos-
plechu malowany na zolnierskich tarczach, byt krzyZ monograma-
tyczny14, wzbudza obiekcje z dwéch powoddw. Po pierwsze chryz-
ma jest juz znakiem bardzo prostym, nie wymagajacym dalszego
upraszozania: maluje sig jg trzema ruchami /do oddania krzyza
monogramatycznego wystarcza dwa/. Po drugie i najwazniejsze,
jakakolwiek zmiana symbolu nasladujgcego objawiony znak pozba-
witaby go magicznej mocy. Niezaleznie bowiem od éwoezesnego Sto-
sunku Konstantyna do chrzeécijaistwa, znak, ktéry przyjal przed
bitwg, byl dlad przede wszystkim przynoszacym szozgscie fety-

szemls. To co bylo trescig wizji, kazal niesé przed sobg 1 ma-

12 Eusebius, Vita I 31,1, PG 20,945 A, GCS 7,22, Lisiecki 64:
"Gloskl te zwyk} byl cesarz pdzinie] nosié takze na swym
szyszaku",

.13 Al1f¥ldi, The Initials of Christ on the lielmet of Constanti-
ne, w: Studies in Noman Bconomic and Social History in Ho=-
nor of Alan Chester Johnson, Princeton 1951, 303-311; K.Kra-
ft, Das Silbermedaillon Constantins des Grossen mit dem
Christusmonogramm auf dem Helm, "Jahrbuch ffir Numismatik"
5-6/1954-55/ 151-178, Bardziej dyskusyjna jest teza Alf81ldie-
go, 12 chryzma pojawia si¢ na monetach Konstantyna juz na
przelomie 312/313 roku (The helmet of Constantine with the
Christian monogram, "Journal of Roman Studies". 22/1932/
9-23 oraz: Hoc signo victor eris, Beitrldge zur Geschichte
der Bekehrung Konstantins des Grossen, w: Pisciculiy Stu-
dien zur Religion und Kultur des Altertums, M#inster 1939,

I 1-18/; odrzuca jg P.Bruun, The Roman Imperial Coinage,
London 1966, VII 417-418.

14 Jak chce Franchi de’Cavalieri, dz.cyt., 31.

15 Magiczny charakter znaku dla Konstantyna podkreslal zwlasz-
cza Seeck, dz.cyt., passim; sposréd badaczy wspéiczesnych
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lowaé na tarozach Zoilnierzy. Tak wigc chryzma na hetmie Kon-
stantyna /i na labarum/ wyklucza ewentualnoéé, iz owym zna-
kiem by krzyz monogramatyczny i vice versa ~ znak na tarozach
w przekazie Laktancjusza wyklucza chryzmg., Caeleste signum Dei
nie byXo 2adng formg monogramu Chrystusa XP,

Przekaz Euzebiusza méwi o dwéoch wizjach Konstantyna:
dziennej, ktérej Jedyny tredoig by} krzyz 1 siowa
oraz nocnej, gdzie we énie pojawil sig Chrystus z identycznym,
co w widzeniu na jawie, znakiem., Gdy wszakze dochodzi do spei-
nienia Boskiégo polecenia, spod rgk rzemieélnikdéw wychodzi nie
krzy%, ale drzewce z poprzeczki, nad ktdrg géruje chryzma w
wiedcu 1aurowym16. Chetnie podkreslana sprzecznosé miedzy tres-
ocig wizji u Laktancjusza i Buzebiusza istnieje wieé wylacznie
miedzy widzeniem dziennym i noonym w przekazie samego Euzebiu-
sza, Gdy bowiem wyeliminujemy z jego opisu widzenie na jawie
i ograniczymy hie do widzenia senneg017, wéwezas okazuje 8ig, -
%e ozg@déclowo pokrywa sig ono, czgdoiowo zas uzupeinia wizje
éennq.z przekazu Laktancjuszaia. Cesarzowi objawilo sig
drzewoe 2z poprzeozkg, uwiericzone znakiem chryzmy, ktdrego
schematycznym przedstawieniem jest wszak "transversa X lit-
tefa. summo capite oircumfleco", "Caeleste signum Dei" nie
jest wigc "niebiarskim symbolem Boga", ale Jego "niebian-
skim sztandarem™, eusebiuszowym labarum, Przeciw rozumo-
waniu temu mozna wysunqd argument, iz jesli "caeleste sig-
num Dei" miato postad zwienozonego chryzmg vexillum, dlaczego
Znak ten nie zostal dokladnie skopiowany na tarczach, skoro -
tylko to mogio zapeﬁnié peing skutecznosddé talizmanu? Odpowiedz
Jest, jak sgdzg, natury technioznej. Jedynym sposobem poinfor-
mowania %olnierzy o wygladzie znaku, ktéry mieli skopiowaé, by-

zob, Alf8ldi, The Conversion,.., 19-23.
16 Eusebius Vita... I 31, PG 20,945, GCS 7,21-22,

17 Widzenia senne w III-IV wieku n.e,, por, Alf81di, The
Conversion,.., 19 nn,

18 Por, noty 8 1 7.



Yo pokazanie im pospiesznie improwizowanego pierwowzoru labarum,
Zoinierze widzielivwi@c vexillum z czym$ dajgoym sig wpisadé w
okrig na szczycie, stad "transversa X littera, summo capite
circunflexo" z przekazu Laktancjusza.

Argumentu za tezg, ze trescig wizjl w obu przekazach by-
%o nie godto, ale sztandar z godlem, dostarcza tekst przytaczany
nieraz jako dowdd przeciw historyczﬁoéci wizji Kenstantyna, a
mianowicie opis jego wojny 2z Maksencjuszem w "Historia Eocles-
iastica" Euzebiusza, napisanej w 314 roku. W dalekiej Palesty-
nie nie wiedziano o zadnej wizji Konstantyna, Euzebiusz poda-
Je tylkoig, i% pokonal on Maksencjusza w imie Chrystusa, a
gdy po zwyci¢stwie wzniesiono mu w Rzymie posag, jego prawa
reka dzierzylta TO owtfiprov onupetov , zaé poczgtek inskryp-
cji, zredagowanej osobiécie przez cesarza, brzmial w tlumacze-
niu na grekg: <ToYTY TG owtnpLbber onuely, TP EAnbeT Enéy~
Xy Tfic &vbpefog O. W "Vita Constantini" autor precyzuje, ze:
“"zbawczy ten znak" stanowila diuga widcznia w ksztaloie krzyia
/ Y¢onAdv  Hb8pv  otavpol oxduat. / 2, Siawny 6w poeag,
ustawiony "ex senatus sententia" przy Forum ﬁomanum, w zachod-
niej absydzie bazyliki zbudowanej przez Naksenojusza, a noszg-
cejJ odtad imi¢ jego pogromcy, rozpoznajemy na liocznych monetach
z tego okresu.\Za lgczeniem go 2 wizjg Konstantyna przemawia le-
genda na brazowej seril wybitej w roku 350: "hoo signo victor
eris", Oté% na monetach tych 1d ocwtfpiLov onuelov ma formg
vexillum /czyli diugiej widozni w ks;taloie krzyza/ z ohryzmg
na szczycie /identyczng opisanemu przez Luzebiusza labarum i
bardzo podobng do "ocaeleste signum Dei" z przekazu Laktancju-
sza/zz. A wige zardwno na monetach, jak 1 w przekazach literao-
kich, signum / 7T onuelov / oznacza nie symbol, ale
cale labarum, signum militare.

Jezeli chodzl o miejsce widzenia, wydaje sigQ, %e nalezy

19 Eusebius, Historia Ecclesiastica /HE/ IX 9,1-11, PG 20,
820-824, POK 3,404-407.

20 Lusebius HE IX 9,11, PG 20,824. AB, POK 3,407, "W tym Zna-
ku Zbawienia, prawdziwym me¢stwa znamieniu",

21 Bugebius Vita.., I 40,2, PG 20,956 A, GCS 7,26,
22 Por, Alf8ldi, Hooc signo..., 7-10; Franchi de’Cavalieéri,
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przyjaé wersje Laktancjusza. Dnia 27 paZdziernika 312 r. sytua-
oja Konstantyna byia nie do pozazdroszozenia,‘mimo dotychozaso-
wych blyskotliwych sukceséwza. Decyzjq Maksencjusza wyjdcia ¢
z Rzymu i stoczenia bitwy w polu musial Konstantyn przyjqé z
wielkqg ulgag, Nieprzyjaciel rezygnowal bowiem z osiony, jaka
dawaly mu niezdobyte Mury Aureliana, o ktére rozbily sig ata-
ki Sewera i1 Galeriuszajoznaczalo to jednak walng bitwe z wro-
glem wypoczgtyam, znakomicie wyszkolonym i wyekwipowanym /zwlasz~
oza podstawa wiadzy Maksencjusza ~ elitarne oddzialy pretoria-
néw/, przy tym przygniatajgoco gérujgcym 110zebn1024. Noc po-
przedzajaca bitwe, ktéra miata rozstrzygnadé o losach wojny, a
takz2e samego Konstantyna, majgca sie toczyé w warunkach zde-
oydowanej przewagl nieprzyjacielskiej, byla psychologioznie
najbardziej odpowiednim momentem sennego widqeniazs. Wersja
Euzebiusza, umieszozajqoa wizjg w da111,. ma wprawdzie za so-
bg autorytet cesarza, ale cesarza dwigtujgcego swoje tricenna- .
lia, stars:ego.o'dwadzieécia oztery lata od miodego pogromoy
Maksencjusza, Jej osnowg byt zapewne fakt, Ze Konstantyn zwré-
cil sig do Boga chrzedoijan o patronat nad ozekajqoym go przed-
siewzigoien jeszoze W Galii, gdy odméwili mu pomoocy bogowie
tradycyjni /por. nizeJ/. Przekazany przez bBuzebiusza opis du-
ochowych rozterek cesarza jest ze wszech miar przekonywujaey,
podobnie jak jego decyzja szukania pomocy u Boga, ktérego kult‘
przedladowalil Sewer 1 Galeriusz z jak najgorszym dla siebie
skutkiemae. Niehistoryoczne wydaja sig tylko'dwa elementy, swiad-
oczqo0e, %e stojacy nad grobem cesarz, od dawna chrzedcijanin,
interpretowal odlegle w czasie zdarzenia w perspektywie swych

dz.oyt., 24-27; Vogt, Die Bedeutung,.., 179,

23 Kampania roku 312:; N,Baynes - Cambridge Ancient History,
Cambridge 1939, XII 681-683; M.,A.Levi, La campagna di Cos-
tantino nell'Italia settentrionale, "Bolletino storico-
bibliografico subalpino", 36/1934/ 1-10,

24 Bitwa kolo Mostu Mulwijskiego: G.Costa, La bataglia di Cos-
tantino a ponte Milvio, "Bilychnis, Rivista di Studi reli-
giosi" 3/1914/ faso, 2,

2% Por, uwagi D8rriesa, dz.cyt., s.36-39,
26 Lusebius Vita... I 27, PG 20, 941-944, GCS 7,20-21,
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niebywatych sukceséw, osiggnigtych w jego rozumieniu za spra-
wq UkrzyZowanego: przypisywanie ojou Konstanojuszowi, jak on
sam do korca szozgdliwego w swych poczynaniach, wyznawania wia~
ry chrzeécijarskiej oraz przeniesienie objawienia na poozgtek
wiasnych kontaktéw z Bogiem, ktdre w retrospekeji przybraly
postaé wizji dziennej z 'Wita Constantinf27. Sposobem tym Kon-
stantyn "konsekrowal" nie tylko ostatni akord kampanii 312 r.,
ale cala w ogéle wojng 2z Maksencjuszem, ktéra z jednej strony
uczynita go wyznawcg ohrzaécijaﬂstwa, z druglej zad stanowila
pierwszy krolk ku wiadzy nad oalym Imperium,

Zrédtami literackimi "z epoki"” sg, obok przekazdéw Laktan-
cjusza i Euzebiusza, panegiryki reprezentujgce pogarnski punkt
widzenia. Przeciwnioy chrzedcljarskiej tradyeji o wizji Kon-
stantyna przytaczaj3 je jako dowdd przeciw jej historycznos-
0128, tymczasem wy&aJe sig¢, %e 1 one mogg dostarczyé argumen-
téw pro, nie tyle moze za tredcig wizji, ile za faktem jeJ
zaistnienia., '

‘Autor_panegiryku wygloszonego jesienig 313 r. w Trewi-
rze nie wspomina o Zadﬁej wizji, ale przedstawiajgc przygoto-
wania do wojny z Maksencjuszem zwraoca sig¢ do cesarza tymi sio-
wami: "Quisnam te deus, quae tam praesens hortata est malestas,
ut, omnibus fere tuis comitibus et ducibus non solum tacite mus~
santibus, sed etiam aperte timentibus, oontra oonsilia hominum,
contra haruspicum monita ipse per temet liberandae urbis venis-

27 Wizja ta, ktérej Konstantyn mial wszak doswiadozyé wraz ze
swym otooczeniem, nie byla przezyociem wewngtrznym podobnym
widzeniu sennemu, ale albo zjawiskiem atmosferycznym, albo
wymysiem, albo cudem, Tak choa AlfYldi, Hooc signo..., 1-4
i D8rries, dz.cyt., 34-35. Baynes, Constantine the Great
ees, 8-9, przychyla sig do powyzszego pogladu, ale opatru-
Je go nader rozsadng uwaga, Ze historyk nie jest kompetentny
do orzekania w materii cudu.

28 Sposdrdd dziel nowszych: W,Seston, L’opinion paYenne et 1la
oconversion de Constantin, "Mevue d'histoire et de philoso-
phie religieuse" 16/1936/ 250-264; A.Piganiol, L'empereur
Constantin, Paris 1932; H. Bregoira, La "conversion" de
Constantin, "Revue de 1 Université de Bruxelles" 368/1930-
31/ 231-272 oraz artykuty wymienione w pp.5 i 34, -
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8e sentires ? Habes profecto aliquod cum illa mente divina,
‘Constantine, secretum, quae delegata nostris diis minoribus cu-
ra uni se tibi dignatur ostendere"zg. Charakterystyozne, ze
watek ten panegirysta rozwija nieco dalej w strone doéé nieo-
czekiwang: “"Haec omnia, imperator, cum cogitares, scires, vi-
deres neo te paterna gravitas nec tua natura temerarium esse
pateretur, dic, quaeso, quid in consilio nisi divinum numen ha-
buisti? An illa te ratio ducebat /sua enim cuique prudentia
deus est/, quod in tam dispari contentione non poterat melior
causa non superare et, innumerabiles licet ille copias pro se
obiceret, pro te tamen iustitia pugnabat"ao? Natomiast w pane-
. giryku Nazariusza, wygloszonym w 321 r., niebiarskie fawory
towarzysza Konstantynowi od pooczatku, ale gdy we wczedniejszym
okresie "adesse tibi in omnibus summam illam maiestatem quae te

oirdumplexa tueatur, oon;eotura mentium tenebamus, etsi nondum
ad fidem patebat oculorum"ai, po zerwaniu negocjacji z Maksencju~
szem owa "summa maiestas" objawita sig wszem i wobec, w sposéb

najbardziej ooczywisty i niewgtpliwy: "In ore denique est omnium

- el e o 2 o 0

29 Panegyriques Latins /Pan.Lat./ IX 2,4-5, ed. E,Galletier,
Paris 1952, Les Belles Lettres, s.124: "Jaki bég, jaka
przychylna moc tak oi.. dodata odwagi, 1z gdy wszyscy twoil
przyjaciele 1 wodzowie nie to Ze po katach szemrali, ale
otwarcie okazywali 1lgk, ty, wbrew radom ludzi, wbrew prze-
strogom bogdw, zrozumiale!,ie nadszedi ozas, bys§ wlasnymi
sitami uwolniit Miasto? Masz, zaiste, Konstantynie, tajne
porozumienie z owym duchem boskim, ktéry oddawszy pomniej-
szym bogom opiekq nad nami, ciebie jednego uznal za godne-
go komunikowania sig z sobg.

30 Pan.lLat. IX 4,1-2, Galletier 126: "Skoro odziedziczona po
ojou powaga, skoro twe wlasne skionnosoi powstrzymujg cie
przed pochopnymi krokami, powiedz, prosze, kogo, jedli nie
boskiej opatrznosdci radzited sig, gdysé to wszystko, impe-
ratorze, poznawal, rozwazait, rozstrzygai? Albo tez kiero-
wal toby ten wzglad - kazdy bowiem wiasna roztropnosé uwa-
%a za boga - 12 w tak nieréwnym boju lepsza sprawa i tak
nie mogta nie zwyciezydé 1 ze gdy tamten wystawil przeciw
tobieégieprzeliczone zastgpy, za ciebie walozyla sprawie-
dliwosé, ' '

31 Pan.Lat. X 16,1, Galletier 178: "Umysly nasze domydélaly
sig, %e we wszystkich okoliocznos$ciach otaczao cig opie-
k3 owo najwyzsze bdstwo, nawet gdy oczu nie moglidmy pray-
wolaé na dwiadka'.
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L]
Galliarum exercitus visos qui se divinitus missos prae se fere-
bant... flagrabant verendum nescio quid umbones corusci et cae-
lestium armorum lux terribilis' ardebat; tales enim venerant ut
tul orederentur,.. ducebat hos, credo, Constantius pater qﬁi
terrarum triumphis altiori tibi cesserat, divinas expeditiones
iam divus agitabat“saa .

, Przekaz Nazariusza przypomina pod pewnymi wzgledami wer- -
sje Euzebiusza z "Vita Constantini'": w obu wypadkaoh ohjawienie
mialo miejsce jeszcze w Galii, a jego swiadkami byli inni 1lu-
dzie poza cesarzen, Zupelnié zaskakujgco przedstawia natomiast
kwestio boskiej interwencji cytowany w pierwszej kolejnosoi au-
tor panegiryku z 313 roku., Na retoryoczne pytanie kim jest bég,
ktéry wspieral cesarza W jego przadsiewziegiu, odpowiada sam
sobie; %e byla nim stusznosé sprawy Konstantyna i jego wlasny
geniusz, Tak laicKie, Ze az bluZnierstwem traogoe poétawien}e
sprawy /"sua enim cuique prudentia deus est"/ kontynuowane jest
w tekdécie panegiryku: "In tam diveréa causarum ratiohe- 4d i-
vino oconsil1io, imperator, hooc est tuo,
non militum multitudinem sed partium merita numetasti"aa,/pod-
kreélenie moje/. o

H,Grégoire uwazal, e znalazl w tym ggszozu sprzecznych
informacji nié Ariadny, ktérej poozatkiem ﬁlalby byé panegiryk:
Konstantyna z 310 roku34, Mowa w nim o "poganskiej" wizji, ja-

32 Pan.Lat. X 14,1,3,6, Galletier 177: "Wreszole wszystkie w
Gallii usta powtarzaly, %e widziano wojska utrzymujgce, 2e
zestali je bogowie... ﬁarzyly sig w jakid sposdéb bilysz-
oczaoe tarcze, palalo ziowieszoze swiatlo niebiaiiskich
zbroi; w takiej bowiem postaci przybyli, by daé tobie éwia-
dectwo., ... Prowadzil ich, sadzq, twéj ojciec Konstancjusz,
ktdry zostawiwszy tobie godniejszemu tryumfy ziemskie, sam
Juz ubéstwiony stangl na ozele boskich zastgpéw,

33 Pan.Lat, IX 4,5, Galletier 126: "iozwazajge tak rdéznorodne
pobudki do dziatania z boskiego natchnienia, to jest sam z
siebie, brales pod uwagg, imperatorze, nie liczbe Zoinie-
rzy, ale mgstwo stron", .

34 H.Grégoire, About Licinius fiscal and Religious Polioy,
“Byzantion" 13/1938/ 551-560 oraz tegoz autora inne arty-
kuty wymienione w notach 5 i 28,
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kie) cesarz mial doswiadczyé po pokonaniu Maksymina: "Vidisti
enim, credo, Constantine, Apollinem tuum comitante Victoria
ooronas tibi laureas efferentem, quae tricenum singulae ferunt
omen annorum,,. Lt immo quid dico "eredo"? Vidisti teque in il-~
1lius specie recognovisti, cui totius mundi regna deberi vates
carmina divina cecinerunt"as. Ta witaénie wizja miata byé jedy-
nym autentycznym widzeniem Konstantyna, zadé tradycja o objawie-
niu z 312 r. 1i tylko chrzesdcijarskim jej przetworzeniem, Nieo-
becnosé boskiej interwenoji w panegiryku z 313 r., Jest, jego
gdaniem, wynikiem woli cesarza; a wige legenda o drugile],
“chrzedcijalskiej" wizji jeszcze sig wéweczas nie narodzita, oo
potwierdza swoim milozeniem "Historia Eoclesiastica" Euzebiusza,
Plerwszy jej dlad odnajdujemy dopiero w dziele Laktancjusza, da-
towanym przez Grégoire’a na lata 315-323, gdzie wizja z 310 r,
uzyskuje zabarwienie chrzesoijanskie 1 zostaje przesunigta na
noo poprzedzajgcy decydujgecg bitwg z Maksencjuszem., Kolejnym
etapem roczacej sie legendy jest panegiryk Nazariusza, "schrys-
tianizowany" nastepnie przez Euzebiusza, a racze] pseudo-Euzebi
8za, Greéegoire uwaza bowiem, ze "Vita Constantiniﬁ powstala pod
sam koniec IV wiekuae.

Teza Urégoire’a, przyjeta poczatkowo przez wielu histo-
ryk6w37, nie ma juz dzid prawie zwolennikéw, Przede wszystkim
bowiem nie wiadomo dlaczego akurat wizja, o ktdérej wspomina
panegiryk z 310 r,, ma byé owg jedyna autentyczny wizjgq Kon-
stantyna? Z tekstu panegiryku wynika raczej, %2e widzenie pow-
stalo w glowie retora, nie cesarza, byé moze dla pochlebnego
nawigzania do Czwartej Eklogi Wergiliusza; "Apollo tuus" i Vieo-

35 Pan.lLat, VII 21,4, Galletier T2: "Widziales bowiem, jak wie
rzg, Konstantynie, Apollona twego w towarzystwie Viotorii,
ofiarujgcego oi wiedoe laurowe, z ktdrych kazdy wrdézy tray-

- dziesci lat... Dlaczego wszakze méwiq "wierzg"? Widzialesd 1
siebie samego rozpoznates w postaci tego, komu boskie pilesn
wieszczdw przepowiedzialy panowanie nad calym dwiatem",

36 Por. notg 5.

37 Piganiol, L’empereur,.., 48-50; A.Brasseur, Les deux visio-
ns de Constantin, "Latomus"  5/1948/ 35-40, Mélanges M,A,
Kugener; E.Galletler, Panegyriques Latins VI a X, Paris
1952, 112-116. ‘
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toria, do ktérych sig odwoluje, to najprawdopodobniej posagi
obu bdéstw w éwiatyni odwiedzonej przez Konstantyna w drodze
powrotnej z Marsylii nad Ren /Apollo Grannus w kraju Leukéw?/aei
Cala zad opowiedé jest odbiciem zarzucenia przez Konstantyna
kultu Herkulesa, skompromitowanego rewolta Maksymiana-Herkuliu-
sza 1 jego powrotu do kultu Slodoa-Apollonasg. Teza Grégoire’a
nie jest tez w stanie wytlumaczyd osobliwosoi panegirykdéw 2 lat
313 i 321, Nie wiadomo zwlaszcza dlaczego w 313 r, Konstantyn
mialby sie tak bronié przed przysnaniem najwyiszemu bogu pray-
najmniej ozgdéoi zastugi zwycligstwa nad Maksenojuszem, skoro
wiadomo skadingd, Ze przedtem i potem regularnie przypisywatl
swe sukcesy boskiej pomooy? Zresztg méwca nie jest konsekwent-
ny « swym domniemanym racjonalizmie, ozy jakkio woli, scepty-
oyzmie, bo zamieszoza W panegiryku modlitwg dziekozynng do Ty-
bru, éwidtej rzeki, ktéra jak niegdys Eneasza 1 Romulusa, tak
teraz wsparta Konstantyna w jego walce z uzurpatorem4°. Nawig-~
zanie dd Tybru byto wytgoznie kwestia maniery literackiej, dla-
ozegobﬁszakze autor panegiryku nie zastosowal je] w stosunku do
bogéw, nawet najwyzszego z nich? .

Jak wspomniano wyzej Grégoire uwazal, e tresé panegiry-
kéw odzwierciedlata wiernie aktualne poglady wladodw, Kwestig
te znacznie bardiiej przekonywujaco wyjasnia A.Alf61d141: oe-
sarz zwycigayt w imig Chrystusa, jego Zoinierze walozyli z Je-
g0 godlem na tarozach - przed elitgq pogarsksg, arystokracjg
senatorskq 1 hommes de lettres, wyitania sig problem ustosunko-
wania do nowej sytuacji. Wybierajg drogg podrednig: nie kwestio-
nujg faktu wizji Konstantyna, nie podaja w watpliwosdé boskiej
interwencji na jego rzeoz, ale jednooczeénie nie prayjmujg do

38 C.Jullian, Histoire de 1la Gaule, Paris 1926, VII, 107 n, 2

39 J.Maurice, Les discours des Panogyricl latini et 1'évolution
religieuse sous le regne de Constantin, Comptes rendus de
1'Academie des Insoriptions et Belles-Lettres, Paris 1909,
1656-179. Refutacja tezy Gregoire'a. J.Bidez, K propos d’une
biographie nouvelle de l'emgereur Constantin, “L'Antiquité
classique" 1/1932/ 1-T; J alanque, De 1a paix oonstantinienne

a éa mort de Théodose, w: A.Fliohe, V.Martin, Histoire de

1'Eglise, Paris 19368, III, 28, n.4; Franchi de’Cavalieri, dsa,

oyt., 9-10,

0 Pan.Lat., IX 18,1,
41 AlfYldi, The Conversion..., 53-81,



wiadomosci chrzescijanskiego charakteru objawienia i starajg

8i¢ przedstawié owe moce nadprzyrodzone w pojeciach, pod kté-
rymi mogliby si¢ sami podpisad. I tak w zakorczeniu panegiry-
ku z 313 r. pojawia sie¢ "summum rerum sator, cuius tot nomina
sunt"42, zasd na luku tryumfalnym Konstantyna, wzniesionym ex

senatus sententia - "instinotus divinitatis",

Wydaje sie¢ wszakze, %e ton panegiryku z 313 r, jest bar-
dzie) agresywny niz skionny jest przyznaé Alf81di. Dlaczego je-
go autor tak troszozy si¢, by nikt nie watpii, Ze Konstantyn
zawdzigczal zwycigstwo wylacznie sobie, nie bogom? Moze nie
choial ich kompromitowaé - cesarz odnidsi wszak zwycigstwo mi-
mo niepomyélnych wrézb przez nich zeslanych, Ale zwrotem "di-
vino consilio... hoc est tuo" méwoa zamyka sobie nawet furtkg
w postaci owego najwyzszego bdéstwa, ktérego woli wykonawoami
i mandatariuszami sg inni bogowie, i ktére miato ewentualnie
osobidcie kontaktowaé sig z Konstantynem, Odmawianie zwycigs-
kiemu wtadcy boskiej pomocy w opiewanym przedsigwzigciu to bo-~
daj najdziwniejsza forma panegiryku, Sposdb, w jalki méwca roz-
waza ewentualnosé boskiej pomocy, wskazuje nie tjle na prébe
pogariskiej asymilaocji wizji, co na zdecydowane odrzucenie ce-
sarskich pretensji do komunikowania sig¢ ze dwiatem nadprzyro-
dzonym, przeprowadzone zresztg niezwykle zrgocznie - wynosze-
niem wielkosocl samego Konstantyna. A to juz podcredni dowdd, ze
autor panegiryku slyszal o objawienlu cesarza i jego chrzedci-
Jarskim charakterze. )

Méwca z 313 r. nie przyjakt po prostu do wiadomosci faktu
objawienia zesYanego wladey przez Boga chrzedcijan., Piszgoy
w osiem lat péiniej Nazariusz byl w znacznie trudniejszym po-
tozeniu, nie mégt bowiem przejdé do porzadku dziennego nad us-
talonyg juz tradycja, ktérej Zrddlem byl sam cesarz. Mimo to wy=-
brnal z sytuacji w sposéb réwnie pomysiowy, ozynige wodzem nie-
biafskich zastgpéw spieszycych w sukurs Konstantynowi jego ubds-
twionego ojca Konstancjusza. "Divinitas obsecundare coeptis tuis
lolita"43, pozostaje natomiast béstwem anonimowym, podobnie jak

- e o >

42 Pan,Lat., IX 26,1,
43 Pan.Lat., X 13,5, Galletler 176: "Béstwo zwyklo wspomagaéd
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ta z tuku Konstantyna, ktdrej i ns t i ne t u senat przy-
pisat jego tryumf nad Maksencjuszem®%.

Reasumujac: przekaz Laktancjusza, widzenie senne cesa-
rza w "Vita Constantini" Euzebiusza i jego opis posagu Konstan-
tyna oraz przedstawienia na monentach, zdaja sig wskazywad, %Ze
wizja miata miejsce we dnie, 1 ze Jej tredcig bylo vexillum 2
ohryzma na szczycie oraz slowa "hoo signo viotor eris"‘s; zaé
panegiryki Konstantyna - pilerwsze oznaki walki, jaksg elita po-
ganska przez ponad osiemdziesigt lat miala toozyéd z -ohrzeéoi-
Janiskim cesarstwem - nie przeczg tradyocji o wizji, a nawet‘Jq

potwierdzajg.

Adam Zidéikowski

cie /tj. Konstantyna/w twoioh przedsigwzigoiach",

44 Tradycja pogainska prsyswoila sobie ostatecznie tradyoje
o wizji Konstantyna 1 jej zwigzku z przejsdciem cesarza na
ochrzesoijadstwo, ale w karykaturalnej formie, przekazanej
przez Zosimosa. /II 29,5/, ’

45 WVWspomniana moneta z 350 r, dowodzi, Ze taka byta forma ory-
ginalna, nie zas ugruntowana w pdiniejszej tradycji "in hoo
signo vinces",

THE VISION OF CONSTANTINE RECONSIDERED
/Summary/

This article aims at demonstrating the basic concordance
of testimony concerning the vision of Constantine the Great,
provided by Lactantius and Eusebius, Lactantius mentions a
"oacleste signum Dei", whioch on the soldiers! shields took the
shape of the cross monogram-? . This sign, however, does not
appear on the labarum and on contemporary ooins, its place
being taken by the Christ monogram . But again, if the latter
sign had been the content of the vision, why was it not displayed
on the shields at the battle of the Mulvian Bridge? This mutual
ocontradiction of the evidence rules out any oombination of
Christ’s initials as a sole content of the vision, In the ver-
s8ion of Eusebius we find a further disorepancy: in the first,
diurnal vision Constantine perceives a oross of light; in the
second, the would-be similar sign becomes a spear with a oross-
bar, o;owned with the Christ monogram, i.e. the labarum. If we
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compare the sign of Lactantius® version with the nightly vision
in Eusebius® account, we find that they boil down to the same
thing, the cross monogram being a schematic presentation of the
primitive form of the labarum. "Caeleste signum Dei" should
therefore be translated as the "celestial ensign of God", not
His "celestial emblem". The same ensues, moreover, from the
desoription of Constantine’s monument in Rome and its insorip-
tion, as transmitted by Eusebius in “H%storia licolesiastica"

/ 1 ocwthpLov onuetov / and from the legend on the bronze coin
of 350 A.D./"hoc signo victor eris"/, where both Td onuetov :
and signum stand for a standart, signum militare. It appears,
therefore, "that the two versions. refer to the same thing: a ve-
xillum orowned with the Christ monogram, as desoribed by Euse-
bius, which on the soldiers® shields took the form of the cross
monogram.

The historicity of the vision of Constantine is further
corroborated, if only indirectly, by the manner in which the
author of tno panegyriocus of 313 A.D, deals with the problem
of the part played by the divine assistance in the viotory of
Constantine, The orator rules out, gently but firmly, any pos-
8ibility of the help from above, making the Emperor the only
winner, So lay a presentation, bordering upon blasphemy, oan
be explained away in only one way: the pagan author didn’t take
note of the supernatural assistance given to Constantine by the
God of the Christians, Nazarius, who wrote his panegyriocus eight
years later, could not disregard the tradition of the divine
help derived from the Emperor himself; unable to attribute it
to the gods of the traditional religion and not willing to men-
tion Christ’s name, he put in charge of the celestial army the
deified father of Constantine, Constantius the First.





