CESARZ I FARAON
Stosunki Konstancjusza ze §w. Atanazym

Na tle bujnych dziejéw najwigkszego miasta starozytnodci, ja-
kim byl poft w Aleksandrii, okres dziatalnosci Atanazego pokrywa sig
z plerwszymi wzlotami éwietnosci nowo powstalego miasta Konstantyna. .
Rzym stopniowo podupadl: cesarz rzadko wstepowal w jego mury, a pépiez
nie zdoby}l sobie jeszcze postuchu catego imperium, Uwaga éwiata nie
skupia sig¢ Jednak jeszcze na Konstantynopolu, gdyz gdéwnq siedziby ce-
sarza jest Nikomedia w AzJi Hnlejszeji, a za plierwszg stolice éwiata
chrzescijadskiego uchnodzi nadal Antiochla, gdzie przebywal sw.Piotr
zanim udal sig na Zachdéd 1 uczniowie Jezusa przybrali nazwg "christia-
noi", czyli chrzescijanie /Dz 11,26/, W éwczesnym 2yciu gospodarczym
Aleksandria zajuouje pierwsze miejsce: z jej portu bowiem odplywaja
statki w kierunku Rzymu - a od roku 330 przewaznie do Konstantynopola -
z dostawg zboza, jakle trzy razy do roku dostarcza 2yzna gleba znad
Nilu. Wiadnie dlatego zawiadowcza witadza portu byla w oczach adminis-
tracji poteza, z ktdérgq trzeba sig byle liczydé. I tuta) wynurza sig
postadé biskupaz. ktéry w wielu okolicznoéciach od chwili uznania Koé-
ciola przez wladzg cesarsky uwaza siebie lub uchodzi w podéwiadomosoi
wiadzy za spadkobiercg dawnego “pontifex". Jesli bowiem wiaSciwa etymo-

i1 Do Nikomedii réwniez przeniésl sig biskup Beiytw , Euzebiusz, ktéry
stangl na czele stronnictwa biskupéw ugodowyci ttoszozqcygh sig wie-
cej o jednos$é poddanych cesarza niz o czystosé wiary. Tenze Buzebiusz
przeniesie sig zndw pézniej z Nikomedii do Konstantynopola, Jalko
siedziby senatu i samego cesarza. Por. Apologia contra arianos 6,6,
PG 25,265B; ed. H.G.Opitz /Athanasius Werke, II, Berlin-Leipzig
1935/ 8.93; PSP 21,100, :

S nazwa "biskup" /episkopos/ oznacza padzorce; tytul zasé "pon-

2 t:g:x", Jaki rongwszechnil niq z chwila uznania religii chrzei-‘ _
cljarskiej przes Konstantyna, n§wiqzuje do zadad 1 gr:y:ilej ; staro
rzymskiej kasty kaptaiskiej, ktérej zwierzchnikiem by gonti ex
maximus®; tytul ten Konstantyn sachowal dla siebie do koiica sycia.
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logia wyrazu jest niejasna, to sam tytul nawigzuje do legendy o po-
wierzone) kaptanom budowie pierwszego mostu nad Tybrem, odkad oznaka
aroykaptana w Rzymie byl topér, podstawowe narzedzie budowniczego,

a tradycyjnym zadaniem pierwotnych kaptandw w Rzymie bylo strzezenie
mostu i nadzorowanie ruchu statkdéw na Tybrze., Stad przywileje, rze-
czywiste lub urojone, biskupa aleksandryjskiego, ktdéremu przypisuje
si¢ nadzdér nad portem, Z tym réwniez wiaze sie plerwsze wygnanie Ata-
nazego, o ktérym zadecydowal Konstantyn Wielki w 335 r., kiedy to
wrogowie biskupa Aleksandryjskiego podszepngli cesarzowl, Ze nowy
"faraon" egipski moze zamorzyé gtodem Konstantynopol przez wstrzy-
manie dostaw zboza z Egiptu., Przed czterema laty ten sam cesarz ska-
zal juz na $mieré filozofa Sopatrosa, oskarzonego przed nim o to, ze
czarami wstrzymal wiatry, aby zboze egipskie nie déplynelo do nowe}j

3. Réwniez w tym wzgledzie Atanazy narazil sie ce-

stolicy cesarstwa
sarzowi, gdyZ 1 jegzo oskarzono o uprawianie czar6w4; poniewaz jednak
zbrodnia nie zostala dokonana i udowodniona, cesarz zadowolil sie
banioja.

Kiedy po dwéch latach zmart Konstantyn Wielki /337/, wtadajacy
Zachodem jego syn Konstantyn II rezydujacy czgsto w Trewirze, gdzie
przebywal na zestaniu Atanazy, wyjasnil wygnarcowi, Ze ojciec ocalil
mu 2ycie wiasnie przez banicjg, z ktdrej w przeddzien swej smierci
mial go odwolaé i zapewnid mu powrdét do Aleksandrii; tego wtaénie on,
Konstantyn Mlodszy, w imieniu ojca dokonujes.

Taki byl najokazalszy, chociaz falszywy, objaw "faraonizmu" Ata-
* nazego, A Jednak nieomal do korica 2ycia jezo przeciwnicy bgdg mu wy=-

3 Eunaplos, Vitae philosophorum ac sophistarum 21-23, ed. J,.F.Boisso-
nade /Eunppii Sardiani Vitae sophistarum graece et latine, Pari-
siis 18492 /462-463.

4 Mial rzekomo polecié zamordowanie melécjariskiego biskupa Arseniosa
1 vrzechowywac¢ jego zasuszone ramig¢ dla uprawiania czaréw. Por.
Apolozia contra arianos 65-67, PG 25, 365-369, Opitz II, 144-146,
tlum, J,0z6g, PSP 21,145-147,

5 Apologia contra arianos 87,4-7, PG 25, 405DC-408, Opitz II, 166,
PSP 21,165, List ten jest autentyczny, podobnie jak wszystkie teksty
ktore przeckazuje Atanazy, z tym zastrzezenlen, Ze biskup aleksan-
dryjski dokonuje wyboru tekstow, pomijajac sobie mniej przychylne.
Ninie)s2y list mégl by¢é nawet podyktowany nowemu wladey, aby uta-
twié powrdt wygnanca 1 zabezpieczyé dla niego stoulice biskupig,
ktdre) narazie nikt po nim nie objak.
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tykaé zadz¢ wiradzy, a co jeszcze bardziej zdumiewajgce dla znawey

zycia 1 usposobienia-Atanazego, historycy nowozytni powtarzajg za-
rzuty 1 sady, jakie mu stawiano za zycia, a mianowicie wygdérowana

ambicje, brak skrupuléw w wyborze Srodkéw dziatania, niepohamowana
nienawid§é do przeciwnikéw i tym podobne “cnoty"ﬁ.

Zanim zostal biskupem, wspéipracujgc od wielu lat ze swoim
poprzednikien Aleksandrem, Atanazy wiedzial, 2e bedzie mial za za-
danie zjednoczyé chrzescijariska spolecznoéé egipska, zagrozona od
wewnatrz przez schizme melecjanska i przez zwolennikéw Ariusza,

a od zewnatrz przez wszystkich wrogoéw jego miasta, ktérego blask
zaémiewa dogorywajgca Antiochiqg i zagraza budujacemu sie Konstan-
tynopolowi, zwlaszcza przez swoje zwigzki z Hzymem. Atanazy zetknie
sie z wieloma przeciwnikami, sam natomiast nigdy nie wystapi . jako
bezposredni przeciwnik kogokolwiek. Na jego stosunek wobec wraca-
Jacych na ono Kosciola arian bgdzie sig powolywal sam Bazyli Wiel-
ki’ . Nie obchodzi go znaczenie stolicy aleksandryjskiej, lecz pragnie
przede wszystkim, by bya ona godna Chrystusa, zachwycala jednoscig
serc, kultem Chrystusa-Boga i byla wierna Duchowi Swigtemu, Gotdw
Jest uznaé¢ wtadz¢ 1 uprawnienia cesarza w 3 dziedzinach: politycznej,

6 Syntez¢ ujemnych cech charakteru Atanazego moina znaleZé w dzie-
le: A.Piganiol, L'empire chrétien, Paris 1972, Jest to wydanie
nowe /wyd, pierwsze 1947/ lekko poprawione, w ktdérym autor zaz-
nacza, 2e nie wszyscy, a m.in, J.M.Szymusiak, zgadzaja sig¢ 2z Jego
oceng osobowosci Atanazego /s. 48 przyp. 3/. A.Piganiol powtarza
niewolniczo sady wielkiego filologa niemieckiego Edwarda Schwartza
/Zur Geschichte des Athanasius, G8ttingen 1904-1911/. Nio dziwne-
go, ze inny niemieckl uczony Martin Totz musial zabraé¢ glos w tej
sprawie zestawiajne budujjce florilegium wypowiedzi na ten temat
pt."Zur Biographie des Athanasius von Alexandrien!] ZKG 90/1979/
304-331. Zarzuca on tam slusznie badaczom przeoczenie wymiaru du-
chowego, a nawet psychologicznego: zaden czlowiek nie jest bez
zarzutu, ale nie ma czlowieka talk skorumpowanego wtadzg, ktéry by
zachowal w ciggu calego 2ycia tylu przyjacidl co Atanazy w naj-
rézniejszych $rodowiskach i krajach, poczawszy od prostych mnichdw
egipskich a skorczywszy na postaciach tego wymiaru, co Bazyli
Wielki i1 Grzegorz Teolog.

7 Basilius, Epistola 204, 6, PG 32,754BC, ed. Y.Courtonne /Saint
Basile, Lettres, I-I1I, Paris 1957-1966/ II 179, tlum, W. Krzyza-
niak /Sw.Bazyli, Listy, Warszawa 1972/ 219: "otrzymalem list od
gwigtobliwego Ojca Atanazego, biskupa Aleksandrii, ktéry to list
mamW reku... W liscie tym poleca on wyraznie, ze jesliby kto
chclal porzucié herezjg arian, skladajgc nicejskie wyznanie wiary,
to bez wahania mozna go przyjaé do wspolnoty wiernych... Pragngo
uzyskaé nagrodg zgotowan3a pokéj czyniacym, wszystkich tych,“kt rzy
ztozyli to wyznanie wiary, zaliczalem do wspélnoty wiernych". Tak
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administracyjnej i prawnej, lecz od teologii i1 ambicji kierowania
Kosciolem winien trzymaé sie z daleka.

Swiadom ogromnej zlozonodéci zadan biskupa pierwszego miasta po-
Yozonego migdzy Wschodem a Zachodem, Atanazy nie kwapil sig przyjaé
tak odpowiedzialnego stanowiska. Wyznaczony przez samego Aleksandra
Jako jJego nastepca, a nastgpnie wybrany przez grono biskppdw prowinecji
oddalit si¢ na kilka tygodni na pust,yniq8 do swoich przyjaciél, mni-
chéw, jak to uczynit pézniej réwniez Grzegorz Teolog, kiedy Bazyli
1 jezo ojciec narzucg mu sakre blskupiqg. Wrécit jednak, aby stangé
w siuzbie ludu BozZzego. Mial bowiem przed sobg podwéjne zadanie dusz-
pasterskie: doprowadzié do kornca wszczeta przez Aleksandra akcje po-
Jednania tzw. melécjan ze stolicg aleksandryjsky oraz zapobiec sze-
rzeniu si1i naukl Ariusza.

Nie wchodzyc w szczegély, przypounijmy, 2e Melecjusz z Lykopolis
zarzucal Piotrowi Aleksandryjskiemu stabosé w stosunku do odstgpcéw
podczas przesladowan Dioklecjana. Jego zwolennicy zajmowali pokowe
stoliec biskupichlo, a nastgpca Plotra, Aleksander zdolal w duzej mie-

s1¢ ttumaczy Bazyli, poniewaz zarzucano mu, 2e zbyt pochopnie ufal
konwertytom. Jest to staly zarzut, jaki stawiajg rygorysci megzom
mitosierdzia, wolgye "byé w porzadku" z prawem, Z tego samego zrdéd-
Ya wyptyngla w Egipcie schizma melécjalska, o ktérej bedzie mowa.

8 W kilka lat poznieJ spotka s1¢ z podobnym przypadkiem mnicha Drakor
tiosa, ktdéry rowniez bgdzie uciekal przed sakrq. W specjalnym 1i8-
cie /Epistola ad Dracontium, PG 25,523-534, ttum, L,Gladyszewski,
STCh 2,68-73/ bgdzie mu tlumaczyl dlaczepo powinien przyjaé ten
urzqd zdradzajac przez to wtasne przezycia /cp. 2, PG 25,528/:
"Jesli wyrzekamy siq biskupstwa, tracimy prawa do wspélnoty“ a da-
lej przypomina stowa 8w, Pawla: "Biada mi, gdybym nie glosit Ewan-
gelii™ /1 Kor 9,16/ 1 zapowiada, ze hcdzie modlil sig "abysmy ty
i ja stali sig nasladowcami swigtych", Nie s3 to wyrazenia "faraoin-
skie",

9 Por. J.Szymusiak, Grzegorz Teolog, Poznan 1965, 144-145, szczegdl-
nie zas przytoczony tam /ss, 145- 148/ Moweg X /PG 35, 828—832/.

10 Ostatnig rozprawe na ten temat opublikowala Annick Martin, Athana-
se et les méiitiens, w: Politique et théologle chez Athanase
d'Alexandrie. Actes du colloque de Chantilly 23-25 IX 1973, ed.
Ch.Kannengiesser, Théologie historique 27, Paris 1974, 1—61.
Obszerniejsze studium na ten temat, zapowiedziane Jako praca
doktorska, jeszcze sig nie ukazala.
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rze zredukowaé schizmg po Soborze Nidejskim. Czes8é biskupéw melecjan-
skich uznata Atanazego, cz¢Sé zas wysungla wiasnego kandydata na sto-
lice aleksandryjska. Skoro jednak ten ostatni zmarl w kilka dni po
konsekracji, frakcja tych biskupéw ulegla namowom emisariuszy z Ni-
komedii 1 wigczyta sig w intrygi przeciw Atanazemu, jakie prowadzili
przyjaciele Ariuszall, C1 ostatni wymys§1i1li przezwisko "faraona",
ktérego brzmienie przypominato zardwno gnebienie ludu, jak 1 niezdrowe
ambicje przeciwstawiania sig¢ cesarzowi. Sama nauka Ariusza szerzyla
sig wsrdéd prostego ludu marynarzy i dokeréw, ktdrym udostepniala za-
wilg tresé relacjl wewnatrztrynitarnych begdaca wybornym terenem spe-
kulacjl rozumowych dla ludzi bardziej zafascynowanych teoria niz gle-
bia zywego stosunku z Chrystusem, Synem i Obrazem Ojca,

Prosty lud egipski 2z wybrzeza postuguje sin wspélnym narzeczem
caltego obszaru érédziemnomorskiego, mianowicie "wspdlnym Jezykiem"
greckim /koiné dialektos/, lecz presje aduinistracyjne wywierane na
ludnos$é miejska przyczynity siy do rozpowszechnienia je¢zyka urzgdowe-
go, lacinyiz. Odwrotna reakcja natomiast rozbudzila nacjonalizm egip-
ski 1 faworyzowala stworzenie -pisma koptyjskiego: mnisi bowiem, a
wsréd nich wielki Antoni, a péiniej Pachomiusz, pochodzacy z prostego
ludu nie znajq innego jgzyka. Sam Atanazy bgdzie si¢ nim posltugiwal
a zarzut “"faraonizmu", ktéry mial odciignqaé prostaczkdéw od Atanazego
dodawal mwu splendoru w oporze przeciw okupantowi rzymskiemu.

W tak zawilym kontekscie postaé Atanazego musiala budzié niechegé
u cesarza. Konstancjusz bowiem, po Smierci obu braci, musial ugruntowaé
swojq wtadzg we wszystkich czgsciach rzymskiego imperium, Pomoc bis-
kupdéw byla mu niezbg¢dna. Za zycia Konstantyna II, ktéry poznal Atana-
zego w Trewirze i wywieral presje na brata, aby aleksandryjski biskup
nie utracil swojej stolicy, Konstancjusz ukrywal swoja niechgé wobec
niego. Gdy tylko zostal jedynym wladeca, wrogosé jego, podsycana przez
przyjacidét Ariusza na Wschodzie, w Antiochil, Nikomedii 1 Konstantyno-

11 Przyjaciele, ktérzy juz w chwill wyboru Aleksandra tudzili sie, 2Ze
Ariusz zostanle wybrany. Por. Stanistaw Longosz, Problem literackie}
spuscizny Ariusza, praca licencjacka, Lublin 1971, 30 /mps BKUL/.

12 Por. opracovwanie polskiego papirologa Rafala Tauhenschlaga' Ge-
schichte der iezeption des r8mischen Privatsrechts in Aegypten, w:
Studl in onore de P.,Bonfante, Milano 1930, I, 367,



polu, miala przed sobg otwarte pole db dziatania.

Poniewaz wszystkie zarzuty stawiane Atanazemu - Jak wiemy od
niego samego - przez Konstancjusza byty natury politycznejia, nic
wige dziwnego, ze 1 formalny dekret skazujacy okreslal go Jako buntow-
nika14. W Arles, gdzie Konstancjusz obchodzii uroczyscie swoje "vi-
cennalia" ozyli dwudziesta rocznice objgcia rzaddéw /zimg 353/54/,
zebrano biskupdéw, aby uzgodnié wyznanie wiary Wschodu i Zachodu. La-
tem jednak tegoz roku zmarl biskup rzymski, Juliusz, zwolennik Atana-
zego. Przed dwoma zas laty w czasie uzurpacji Magnencjusza zgingk
Konstans, inny opiekun Atanazego, a rej wodzili dwa) mtodzi uczniowie
Ariusza, Walens, biskup Mursy z Ilyrii oraz Ursacjusz, biskup Singidu-
num w Pannonii. Atanazy pokonal ich juz raz w 347 r., kiedy to upro-
8ill przebaczenie papieza Juliusza w Mediolanie i1 napisali braterski
1list do biskupa Aleksandrilis. Tutaj w Arles opierajgc sig na dekrecie
Konstancjusza, wymuszali na kazdym biskupie podpis potgpiajacy Ata-
nazego, zanim pozwalali im zasigsé do obrad synodu. Nawet legaci pa-
pieza Liberiusza podpisali dekret. Jedyny Paulin z Trewiru, ktéry
znal osobiscie Atanazego od czasu jego pigrwszego wygnania odméwil
podpisu, za co zostal skazany na wygnanie, Papiez Liberiusz nie mégil
slg zgodzié na takg ingerencjg cesarza w sprawy koscielne, ale uzyskal
aprobate na zwolanie nowego synodu w Mediolanie /355/. Tym razem jed-
nak Konstanojusz osobidoie przewodniczyl synodowi. Decyzjg powzigta

13 Atanazy odpiera te zarzuty w Apologia ad Constantium imperatorem,
PG 25,596-641, ed, J.M.Szymusiak SCh 56 /nowe wydanie w przygoto-
waniu/,tium, J,0%6g, PSP 21,167-188. Atanazy nie buntowal Konstansa
przeciw jego bratu; nie prowadzil korespondencjl z samozwaricg
Magnencjuszem; anl nie wzgardzil zaproszeniem, jakie mu przesktal
cesarz, Wszystkie te przestgpstwa stanowilyby obelge wobec osoby
cesarza.

14 Klaus Maria Girardet, Constance II, Athanase et 1°'édit d’Arles,
w: Politique et théologie chez Athanase d'Alexandrie, dz.cyt. 63-91,

15 Apologia contra arianos 58,5, PG 25, 356A, Opitz II 138, PSP 21,141.
List do Juliusza, tamze 58,2-4, PG 25, 3353BD, Opitz II 138, Stresz-
czenie listu, jakie daje sam Atanazy /Apologia ad Constantium 1,

SCh 56,88, PSP 21,167: "zmyslalismy, w ogdle wszystkie zarzuty
przeciw Atanazeumu sa oszczorstwami"/ demaskuje byé moze obXude
autoréw, ale nie oddaje tresci listéw,
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w Arles uprawomocniono: obroicéw Atanazego, mianowicie Euzebiusza
z Vercelli, Lucyferiusza biskupa Cagliari na sardynii, samego biskupa
Mediolanu Dionizego skazano na banicje. Nowy synod w Bézters /356/
potepit i skazal na wygnanie $w.Hilarego z Poitiers - co mu pozwoli-
Yo zapoznaé sleg z teologia wschodnia i napisaé pierwszg rozprawg ta-
cinska o Trdjcy Swigtej. Senior episkopatu, jeden z przewodniczacych
pierwszego Soboru powszechnego w Nicei, stuletni Hozjusz z Kordoby,
ongls$ osobisty doradca Wielkiego Konstantyna, podpisal wprawdzie he-
retyckie wyznanie wiary, poniewaz nie orientowal si¢ juiwniuansach do-
ktrynalnth wschodnich teologéw, lecz nie zgodzil siq na potgplenie
Atanazego, za co tez wywieziono go do Sirmium /357/, Liberiusz nato-
miast, wygnany do Tracjlis, nie podpisal podejrzanego wyznania wia-
ry1 , ale zgodzit siq wreszcie na potqpienie‘Atanazego, widocznie
w mysl arcykaplaidskiej zasady: "Expedit ut unus moriatur homo" /J 11,
50/, gdyz w roku 357 biskup aleksandryjski nie miat juz tak wielkie-
go znaczenia, Jak przed dziesigcioma laty, kiedy to byl w pelnym blas-
ku swojej wladzy 1 mial za soba dwéch cesarzy i papieza Juliusza. Dla
biskupdéw wschodnich kwestia zostala wowczas zamknigta i chociaz nie
podzielamy ich pogladdéw, to nie moZemy w pelni podzieladé punktu wi-
dzenia Atanazego i1 schodzié z nim na teren, jaki on sobie wybrat.

Dla Atanazego bowiem jego wiasne perypetie z wladzy cesarskg
pokrywaja sig z problemem wiary nicejskiej. Gdybysmy dysponowali tyl-
ko jego swiadeciwem, mielibysmy wrazenie, 2e Kosci6él wachodni poddal

16 Historia arianorum ad monachos 38, PG 25,737, Opitz II 204, Do
wygnancdéw wystal Liberiusz list pocieszajacy, przekazany przez
Hilarego z Poitiers /Fragmenta historica, CSEL 65,164-166/.

17 Sozomenos, Historia ecclesiastica IV 15, PG 67,114D, tium, S.Ka-
zikowski /listoria Kosciota, Warszawa 1980/ 8,236, $anm Sozomen
ulegajgcy nieraz wplywom k6t ariainskich, uwaza za plotke przypisy-
wanie Liberiuszowi odrzucenie "formuly wspdtistotnodci®, Niektd-
rzy jednak wspdlczesni historycy nadal te plotke rozpowszechniajg
/Por. A.Piganiol, L'empire chrétien, Paris }972, 14 z powolaniem
sig na Sozomena IV 12, gdzie Liberiusz w ogéle nie figuruje/.
Sprawe tg gruntownie przedyskutowal P.Batiffol /La paix constan-
tinienne et le catholicigme, Paris 1910, 515-521/ oraz J.Zeiller
/Le question du pape Libére, "Bulletin d'anoienne littérature et
drarchdologie chrétiennes™ 3/1913/20-51/. Nie moina natomiast
powaznie traktowaé artykulu J.Kellera /Ksztaltowanie ortodoksji
katolickie) na tle dziatalnodci synodalnej, Wi Katolicyzm staro-

zytny, Warszawa 1969, 272/.
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8ig bez reszty wplywom ariaiskim 1 zarzadzeniom administracji paii-
stwowej. Tak tez to odczuwal w kilkadziesigt lat pdiniej éw.Hiero-
nim, Kiedy ubolewal nad tym, %e "swiat caly zajeczal i zdziwil sig,
2e zostal ariaﬂsklm"is. A wiemy przeciez, %Ze biskupil wschodni, zma-
gajacy 813 z zagadnieniami wyrazZenia wiasdciwej tresci naszej wiary,
wecale nie byli bezpieczni od strony wiadzy. Wiasciwie to wystapienie
Fotyna, Aecjusza i.Eunomiusza . otworza nowy okres w polemice anty-
arianskiej, kiedy przejdy z dziedziny dyscyplinarnej w dziedzing
czysto teologiczng opartq na podstawach filozoficznych. Tutaj doplero
zdobeda soble zasluzong chwale prawdziwil teologowie trynitarni, wiel-
cy mistrzowie kapadoccy, Bazyli z Cezarei oraz dwaj Grzegorze - Teo-
log 1 Nyssenczyk, dwaj pierwsi powolujac si¢ formalnie na spadek po
Atanazym, zas ostatni z nich uwazajaoc siq¢ za ucznia starszego brata,
Bazylego. Kiedy bowiem Bazyli wymienia listy z Atanazym w 371 r.,
teologia pozostaje jeszcze na drugim planie: sprawa idzie przede
wszystkim o posrednictwo wielkiego biskupa aleksandryjskiego migdzy

Antiochig a B.zymemm

« Prestiz osobisty Atanazego byl nietknigty, ale
Jego znajomos¢é sytuacji wschodniej ulegla zaciemnieniu. Gdy bowiem
po kolejnym wygnaniu i najdluzszym pobycie na pustyni wéréd mnichdw
/356-361/ znalazt si¢ w Antiochii, zamiast clerpliwie czekad na
spotkanie z prawowitym biskupem Melecjuszem, ktdéry cieszyl sie¢ uzna-
niem u najpowazniejszych przedstawicieli Wschodu z Bazylim 1 Grzego-
rzem na czele, Atanazy wyrazil swoje uznanie Paulinowl, zwigzanemu

z Zachodemzo. Tym samym skompromitowal sig jako zwolennik Zachodu

1 Rzymu. Uwazano go za wrogo ustosunkowanego wobec Konstantynopola,
"nowego Rzymu"., Jego nastgpcy - Plotr, pdiniej Cyryl, réwniez pozo-
stang wierni tej starej tradycjizi.

18 Altercatio Luciferiani et Orthodoxi 19, PL 23,172C: "Ingewuit to-
tus orbis et arianum se esse miratus est",

19 Epistulae 61,66,67,69,80,82, ed. Y.Courtonne I 151-152,156-159,
159-160,161-164,181-182,184-185, PG 32,416-417 ,424-425,425-428,
429-433,456,457-460, tlum. KrzyzZaniak 103-106,106-107,109-112,
117-118,118-119,

20 Por, J.M.Szymusiak, Antiocheriska schizma, EK I 646.

21 Wiadomo, 2e jego brat 1 nastgpca na stolicy aleksandryjskiej bg-
dzie zwalczal nowo mianowanego biskupa stolicy cesarstwa Grzegorza
Teologa, wysylajagc mu filozofa Maksyma jako podstgpnego rywala,

a potem, juz na Soborze w 381 r. zmuszajgc go do dymisji. Por.
J.Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz.cyt., 225-228, 233-235, Réwniez
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Jaki ostatecznie byl stosunek Atanazego do cesarza? Méwié
w jego wypadku o walce cesarstwa z Kosciotem nie jest zgodne z rze-
czywistoscig, historycy niemieccy na podstawie prac filologéw prze—
nieé§li do starozytnodci typowe zagadnienia Sredniowieczne., Ani w pis-
mach Atanazego, ani.w decyzjach cesarskich nie ma §ladu Jakiejkolwiek
zwartej doktryny na temat stosunkéw Kosciola z 6wczesnym paristwem,
Z przybranych postaw moZna oczywiscie wywnioskowaé elementy teorii,
ale sama postawa Atanazego zmienia sig w zaleznodci od okolicznod-
ci. Jesli weZmiemy na przyktad "Apologie do Konstancjusza", cesarz
Jest "augustem" tzn. Swigtobliwosciq, jest "poboznoéeia", mitosni-
kiem Boga i ludzi, mitujacym prawde. Jedynego wladce cesarstwa Ata-
nazy uwaza za odblask jedynego Boga, za odpowiednikh Chrystusa-Logo-
sa na obraz OJcnzz. Sam Konstancjusz zresztq méwi z powagg o swojej
“wiecznodci",

W "Apologii o ucieczce" natomiast oraz "“Zywocie Antoniego" iw
"Historii arian do mnichéw", chociaz nie mozna powiedzieé, by uwazal
za chrzedcijarisky postawe buntu czy nawet oporu wobec wiadzy, to jed-
nak odmawia niegodnemu cesarzowi prawa wglgdu w sprawy chrzedcijan-
stwa, pordwnujgc go z Achabem, faraonami i Pllatemza, pletnujac go ja-
ko heretyka24. Nie znaczy to jednak, by w ogéle odmawia} cesarzowi

pobudki Cyryla, takze krewnego Atanazego, nie byly czysto dogma-
tyczne w przesladowaniu Nestoriusza, a dzialanie jego w zastgpstwi
zbyt oddalonego papieza zdradzaly cechy pewnego “"faraonizmu",

22 Por, Contra gentes 38,43, PG 26,89,100, SCh 18 bis, 176,194.
Stad pézniejsza koncepcja papieza, uwazanego w okresie wielkich
najazddéw jako "Defensor civitatis", potem "vicarius Christi",
Pierwotnie byl wytycznie nastgpcy Piotra. Do "Apologii do Kon-
stancjusza" mozna zestawié trzydziesci odnos$nikdw,

23 MoZna tu przytoczyé kilka odnoénikdéw, jak to czyni Leslie W,Bar-
nard, Athanase et les empereurs Constantin et Constance, w:
Politique et théologie chez Athanase d'Alexandrie, dz.cyt. 141;
Historia arianorum ad monachos 30,34,45,67,68, PG 25,728B,7334,
T49A,773B,7763, Opitz II, 199,202,209,219,220.

24 Apologia de fuga sua 26, PG 25,677B, SCh 56,165, W poprzednich
cytatach Konstancjusz wystgpuje jeszcze jako ojcobéjca 1 zwiastun
antychrysta.
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pewnych praw sqdziego czy posrednika migdzy ohrzescijanani a nawet
biskupami, je$li pozostaje to wszystko w ramach sprawiedliwosci i mi-
tosci bliZniego. Atanazy ustami Antoniego przypomina mu, %e musi jed-
nak pamigtaé, iz jest tylko czlewiekiem, a nie zadnym pdlbogiemzs.

A w "Historii arian do mnichdw" przytacza stowa Hozjusza z Kordeby:
"Nie mieszaj sig do spraw Kodciola i nie rozkazuj nam w tej dziedzi-
nie. Tobie bowiem Bdg powierzy: cesarstwo, nam zas sprawy swego Kos-
ciota., Jesli wigc kto$ targnie 8l¢ na twoja wtadzg, przeciwstawi sig
BoZemu poruzadkowi, lecz podobnie jes$li ty sobie przywlaszczyst kie-
rownictwo Kosciotem, obawiaj sig kary 80203"25. Stwierdzamy w prakty-
ce, %ze zgodnie ze swoja koncepcja o urzedzie cesarza, Jako przedstawi-
ciela Boza na ziemi, Konstancjusz wymaga od podwtadnych bezwzglednego
postuszenstwa, zas takiego czlowieka - nieugiqQtego 1 konsekwentnego,
Jakim by Atanazy, wyklina ze spolecznosci biskupéw 1 kleru. Na to
zaden przedstawiciel Kosciola - a zwtaszcza Atanazy -~ nie mégt sig
zgodzié, Latwo jest w takich warunkach 1 w tym kontekscie psycholo-~
gicznym przedstawié Atanazego jako rywala cesarza, przynajmniej na te-
renie Egiptu 1 - odsuwajqc w cieii jego wymiar duchowy, a nawet mis-
tyczny -~ przezwad go szyderczo "faraonem",

J.M, Szymusiak - Paryz

CESAR ET PHARAON
LES RELATIONS DE CONSTANCE E§ D*ATHANASE D®ALEXANDRIE
sumé/ -

Le "pontife" d’Alexandrie, héritier putatif des pontifes de la
Rome paienne, s’est vu attribuer par de{ision ou méchanceté le titre
de "pharaon“ Sans doute pour dénoncer a la fois la ,tyrannie qu'il
aurait exercé sur le peuple et le danger qu'il représenterait pour
1’empire. Ses adversaires, les meliciens d’une part, ces "purs" qui
n’admettaient aucune indulgence a l'egard des raibleq qui avaient
failli sous la perseoutlon de Dioclétien, les disciples d'Arius
d’autre part, qui malgré leurs divergences dootrinales avec les premie:
avaient fait cause commune avec eux pour abattre le “"défenseur de
Nicée™, brandiront sans cessc devant 1’empereur le danger du particu-
larisme égyptien, C’est on effet 1'époque awnait .1'alphabet copte et
le sentiment d'un nationalisme antiromain. Face a ce "pharaon"
dangereux pour la domination romaine, le fils de Constantin, devenu
seul enpereur en 350 et imbu de sa "divinité", avait ,bgsoin de regrou-
per toutes les autorités morales de son empire, les éveques en par-
tioulier. A 1'unité il sacrifiait volontiers les nuances d'une expres-—

25 Vita Antonii 81, PG 26,956B. :
26 Historia arianorum ad monaohos 44,6, PG 25 ,745D, Opitz II 208.
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sion de la foil qui‘lui apparaissait bien oompliquéa, alors qu'il se
sentalt presque l1’égal du Logos, image du Dieu souverain.

Fort de son bon droit, Athanase identifie sa cause a celle de la
foi définie a Niocde en 325. C'est la 1égitimité de cette identifica-
tion qu'il nous faut mettre en doute sur plusieurs points: ses ad-
versaires ne sont pas tous de mauvaise foi, meme s'ils prétendent
fonder le prestige de diverses capitales impériales, Nicomédie, An-
tioche, Constantinople surtout, sur 1’humiliation at 1'effacement
d’Alexandric., De plus Athanase eut sans dout trouvéiun terrain "
d’entente 8'il avait mieux connu la situation concrete en Orient pluto:
que d’aller chercher réfuge et secours en Occident, -a Rome en particu-
lier. De toute fagon 1’injure de "pharaonisme" est injustifide, surtout
81 1'on veut bien-essayer de connaitre 1'’homme profond, le spirituel
qu'5tait Athanase et quli transparait dans ses oeuvres non polémiques,





