STOSUNEK SW. AMBROZEGO
DO MALZENSTWA I ZYCIA RODZINNEGO

Niektdore wypowiedzi i wyrazenia sw, Ambrozego, biskupa Me-
diolanu /374-397/ oraz jego szczegdlny entuzjazm w propagowaniu
dziewictwa zrodzily zarzuty, ze deprecjonuje maizenstwo i gardzi nim.
Pojawily sie one juz za zycia Mediolarnczyvka i nadal powracaja w

opracowaniachl.

Postawmy sobie pytanie, czy sw. Ambrozy, entuzjasta idei
dziewictwa, rzeczywiscie negowal wartosé malZeﬁstwa? Jak nalezy ro-
zumie¢ takie fakty, Ze okresla nieraz malzenstwo jako stan przez-
naczony dla ludzi stabszych i siuzacy tylko godziwemu usmierzeniu
pozadliwosci, ze uwypukla jego niedogodnosci, cig¢zary, utrapienia,
Ze nazywa go zniewoleniem, kajdanami? S to pytania, na ktore na-
lezy podja¢ probe odpowiedzi, zwlaszcza gdy przystepujemy do rewa-
loryzacji starochrzescijanskiej mysli o malzenstwie i zyciu rodzin-
nym,

Pewne wyjasnienie zarzutéow w tym wzgledzie daje kontekst epo-
ki. Anachronizmem jest patrzeé¢ na IV wiek w Swietle obechej, szero-
ko rozwinietej 1 ogromnie dowartosciowanej teologii i etyki maXzen-
skie]j.

Nieco usprawiedliwienia wnosi fakt,ze zarzuty wobec stanu
mal zenskiego nie byly wymyslem sw, Ambrozego., Powielal on bowiem

1 Por. G.Boissier, La fin du paganisme, t.2, Paris 1894, 364-365.
Szerzej o zarzutach stawianych sw,Ambrozemu zob,: A.,Paredi,
Saint Ambrose, his life and times, Notre Dame 1964, 148-150;
V.Monachino, S.Ambrogio e la cura pastorale a Milano nel seco-
lo IV, Milano 1973, 168-173., Paredi i Monachino bronig biskupa
mediolanskiego zestawiajac i analizujac poszczegdlne jego wypo-
wiedzi. Wydaje sie, Ze konieczne jest nadto nakreslenie pewnych
zalozen ogdélnych, co jest zamierzeniem niniejszego komunikatu.
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argumenty poganskiej krytyki matzenstwa, przewijajacej sie od epoki
sofistow, poprzez diatrybg cynicko-stoickag w wypowiedziach wielu
pisarzy 1 filozofow.

Zarzuty lagodzi takze kontekst nauki ascetycznej biskupa
Mediolanu, gloszicego powsciggliwosé, opanowanie namietnosci i roz-
koszy cielesnych, oderwanie od swiata, Biskup kierowal sie tu nie
tylko potezng wéwczas tendencja ucieczki od swiata, ciala czy na-
mietnosci, ale tworzyl przeciwwage dla laksystyéznej moralnosci
Helwidiusza, Bonozusa, Jowiniana i ich zwolennikdw.

Powyzsze odpowiedzi bedace jednak jedynie usprawiedliwieniem,
czesdciowo tylko daja odpowiedZz na pytanie, czy sw, Ambrozy byl zwo-
lennikiem, czy przeciwnikiem malzenstwa,

Punkt wyjscia dla odpowiedzi na postawione pytania stanowi
spostrzezenie, 2e 8w, Ambrozy, jezeli krytykowal stan malzenski,
to jedynie jego strone praktyczno-moralng, podkreslajac ciezar
1 niedogodnosci, jakie ze sobg niesie; nigdy zas nie dotykal isto-
ty malzenstwa. Wprost przeciwnie, glosil, ze jest ono ze swe)j is-
toty dobrem i potepial tych, ktorzy nie dostrzegaja jego wartosci,
a nawet go odrzucajqz. Nie ma u sw, Ambrozego manichejsikiej, pesy-
mistycznej koncepcii pici czy spraw cielesnych., Do dziewictwa wzy-
wal ze wzgledow czysto ewangelicznych - "ze wzgledu na Krdlestwo
Boze" - rozwijajqc idee mistycznych zaslubin z Bogiem, Dziewictwu
nie nadawat charakteru antyseksualnego, nie widziax w nim stanu
negatywnego w stosunku do malZeﬁstwaa.

Cgromnie wazna jest wreszcie sprawa natury metodologicznej.,
Chodzi mianowicie o to, Ze sposob potraktowania mailzenstwa i zy-
cia rodzinnego jest uzalezniony zarowno od glowneco celu i tematy-

ki dzieta, jak i zanierzen autora. Wiadomo, ze biskup Mediolanu

2 Por., De viduis 13,81, PL 16,273: "Non ergo copula nuptialis
quasi culpa vitanda, sed quasi necessitatis sarcina declinan-
da"; De virginibus I, 7,34-35, PL 16,209: "Dicet aliquis: Er-
go dissuades nuptias? Ego vero suadeo, et eos damno qui dissua-
dere consuerunt ... Qui enim copulam damnat, damnat et filios
..o Non itaque dissuadeo nuptias, sed fructus sacratae virgini-
tatis enumero ,.. Bona cum bonis comparo",

3 Por. De virginitate 6,28, P°L 16,287: "Est ergo praeclara mili-
tia, quae regno coelorum militat", Por. A.Bober, Antologzia pa-
trystyczna, Krakdéw 1965, 163: "Dziewictwo jest dla niego [ Sw,
AmbroZego] cnotyg aktywnd, jest chwalebniy walka o krolestwo
niebieskie",
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nie zajmowal sie oddzielnie sprawg malzenstwa. Pozostawil jedynie
fragmentarycznie sformutowane poglady, ktore wyrazal zasadniczo
przy dwoch okazjach: po pierwsze, gdy komentowal odpowiednie frag-
menty Pisma sSw. lub gdy byl konsultowany w sprawie malzenstwa i mu-
sial daé¢ pisemng odpnowiedZ /czyli wchodza tu komentarze i listy/,
po drugie, gdy zacinzcal do dziewictwa czy wytrwania w stanie wdo-
wienstwa, lub gdy broniX¥ godnosci tych stan6w4. Z tych dwoch rcecdza-
jow wypowiedzi nie trudno dostrzec, ze ukazujg one jakby dwa rozne
stanowiska wobec malzenstwa i rodziny.

W pierwszym rodzaju pism sw, Ambrozy przedstawial malzenstwo
1 rodzine pozytywnie. Glosil, ze matzenstwo jest rzeczywistoscig
swietg, stworzong od poczatku przez Boga, uswigcong i wyniesiona
przez Jezusa., Bronilt trwalosci instytucji mailzenstwa, nauczal o
rownosci malZonkéws. Mowil, ze dzieci sg radoscig matki, Yaskg i
blogostawienstwem malZeﬂstwé, z upodobaniem stawil idee macierzyn-
stwas. U sw, Ambrozego zasig¢gano rowniez porad w sprawach zwiijza-
nych z malzenstwem, Stagd wiadomo, ze uchodzil za autorytet takze

i w tej dziedzinie7.

4 Por. traktaty: De virginibus, De virginitate, De institutione
virginis, Exhortatio virginitatis, De viduis, Epistulae: 42,96,
56a /De Bonoso episcopo/, 63.

5 Wediug K,P.Schneidera, sw, Ambrozy nizej stawial kobietge niz
mezczyzne /Christliches Liebesgebot und weltliche Ordnungen.
Historische Untersuchungen zu Ambrosius von Mailand, X81ln 1975,
82-90./L.F,Pizzolato przypomina natomiast nauke biskupa Medio-
lanu o wzajemnym dopelnianiu sic mezczyzny i kobiety w malzen-
stwie /La coppia umana in sant'Ambrogio, w: bBtica sessuale e
matrimonio nel cristianesimo delle origini, Milano 1976, 180-211/,
Jak zauwaza nalto Pizzolato, zywe s3 u sSw, Ambrozego symbole
przej2te od Filona: rozum - mezczyzna, zmyskty - kobieta. Biskup
Mediolanu nie stwierdzal wiec wyzszosci mgzeczyzny nad kobietg
w porzadku ontologicznym, ale raczej wyzszosé moralna meskosci
nad zenskoscig. Kategorie zas meskosci i zenskos$ci znajduja sie
w jakims stopniu zarowno w mezczyznie jak i kobiecie /tamze 185/,

6 Rowniez w eklezjologii Sw., Ambrozy szczegdlnie podkreslal ma-
cierzynstwo Koéciota, por. A.Santorski, Odkupienie czlowieka
w nauce 8w, Ambrozego, w: Drosi zbawienia, Poznan-Warszawa-Lublin

7 Por. odpowiedzi, jakich w sprawach zwigzanych z malzenstwem
udzielilt 8w, Ambrozy Wigiliuszowi, biskupowi Trydentu oraz
Paternusowi /chodzi zapewne o prokonsula Afryki z 393 r./:
Epistola 19 i 60: PL 16,1024-1036 i 1234-1237 oraz list do pew-
nego Syzyniusza zagniewanego na swego syna, ze wybral Zon¢ bez
ojcowskiej zgody: kpistola 83: PL 16,1335-1338,
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W pismach natomiast traktujacycn o godnosci dziewictwa prze-
waza caltkiem odmienny, nieraz wprost przeciwny, obraz malzenstwa.

Tu jest ono zniewalajgcym jarzmem, kajdanami, ograniczenierl wol-
nosci, przeszkoda w zjednoczeniu z Bogien, instytucjag dla stabszych,
lekarstwem na pozadliwos¢é, Tu autor opisuje przerazajgce bole ro-
lzenia, klopoty wychowania dzieci, cigzar powinnosci malzenskich,
JOczywiscie, taki obraz malzenstwa biskup rysowal przemawiajac do dzie-
wic lub poswieconych wdow /jak wiadomo, pisma Sw, Ambrozego sktada-
Ja sie¢ z kazan/. Chcial je w ten sposob przekona¢ i utwierdzidé w wy-
borze drogi zycia oraz zachgcic¢ do wytrwatosci. Nigdy nie kierowal
takich wypowiedzi do ogolu wiernych, do matzonkow, ani tez do przy-
gotowujacych sig do malzenstwa, Stagd wniosek, zZe tego rodzaju wypo-
wiedzi nie maja charakteru programowego, deklaratywnego na temat
malzenstwa, i nie mozna je za takie uwaza¢, Nie wolno na ich pod-
stawie budowac¢ pogladu o negatywnym stosunﬁu biskupa do tego staé
nu.

Zwroémy tez uwage¢ na uzycie stownictwa w obu omawianych ro-
dzajach wypowiedzi, np. stowa "servitus" = "stan niewoli'y T.H,Duden
uwazal, ze biskup Mediolanu czesto i z upodobaniem okreslal tym
mianem malzenstwo, przytaczajac ten fakt jako argument swiadczacy
o0 negatywnvm stosunku Mediolanczyka do zwigzku dwojga lud218.

Takie okreslenie malzenstwa wystepuje jednak tylko w pismach pos-
wigconych dziewictwu. Nie pojawia sie w komentarzach ani w listach,
zawierajacych obiektywne wypowiedzi o malzenstwie. Podobng interpre-
tacj¢ przyjmuja inne okreslenia, jak "iugum", "vinculum"., Uzyte na
oznaczenie malzenstwa okreslajag moc i wartosé wezla malzenskiego,
uwypuklaja koniecznosé zgody, wiernosci, stalosci. Terminy te zas
uzyte w pismach traktujacych o godnosci dziewictwa przybieraja sens
pejoratywny; maja znaczenie zniewalajacego jarzma, kajdan, niewoli
ciala i duchag.

Dochodzimy do kolejnego pytania: jezeli sw. Ambrozy wtedy,

8 T.H.Dudden, The life and times of S.Ambrose, t.2, Oxford 1935,
139. |

9 Analiza uzycia wzmiankowanych okreslen Jest przedmiotem pracy:
J.Naumowicz, Wyrazenia na oznaczenie malzenstwa u sw, Ambroze-

go, Lublin 1980 /mps BKUL/.
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gdy mowil wprost i bezposrednio o malzenstwie, wypowiadal sie po-
zytywnie o tym stanie, to jaka funkcjelmajq wyrazenia negatywne
o matzenstwie w wypowiedziach poswieconych dziewictwu? Glownag ro-
l¢ odgrywaja tu konwencje starozytnej retoryki, w jakich te wypo-
wiedzi zostaty ulozone. Pisnma traktujace o godnosci dziewictwa ma-
ja charakter pochwaly /panegiryku/ oraz zachety /protreptyku/.
Wedlug utartych schematdéw retorycznych, przekonywanie, pochwala
i1 zachgta polegatly czg¢sto na podkreslaniu, wyjaskrawianiu i wyolb-
rzymianiu /auxesis, amplificatio/ wad, ulomnosSci i niebezpieczenstw
stanu przeciwnego, na jego niemal osSmieszaniu i przedstawianiu
w karykaturalnych rysachio. Przy takich zasadach argumentowania,
stan przeciwny jawil si¢ jako bezwartosciowy, szkodliwy, haniebny,
Jednak nie o ten stan autorowi chodzilo, Narzuca si¢ tu zasada,
ktorag wprost podaje s$w, Ambrozy mowigc, iz wypowiedzi tego rodza-
ju nie sg poswigcone zniestawianiu malzenstwa, lecz jedynie za-
chgcie do dziewictwa: '"Non ergo quidem dissuadeo matrimonium, sed
virginitatis attexo beneficium"li, Zatem byloby biedem metodolo-
gicznym i niesprawiedliwoscia wobec Ambrozego odczytywanie jego
stanowiska w perspektywie niezgodnej z jego zalozZeniami. Wtasciwe
za8 poglady biskupa na temat malzenstwa i rodziny wynikaja ze
wzmiankowanych wyzej jego wypowiedzl pozytywnych,

Mniejszy wplyw na ton pisma, choé¢ tez niebagatelny, miala
polemika sw, Ambrozego z pogladami Jowiniana, Helwidiusza i Bono-

zusa, Wypowiedzi biskupa poswiecone apologii dziewictwa majg cha-

10 St.Longosz, Inwektywa chrzescijanska, SWP 530-537. Por. teiz:
M.Maykowska, Klasyczna teoria wymowy, Warszawa 1936.

11 De virginibus I 6,24: PL 16,206, Jest rzeczg interesujacg, ze
w pismach poswieconych dziewictwu jest wiele cennych stwierdzen
na temat malzenstwa, Gdy bowiem biskup zasypai argumentami
z barwnego porownania obu standw, przywolal wszystkie ponure
strony malzenstwa 1 pograzyt je w mroku, pobudzil wyobrazZnie
stuchaczy 1 wstrzagsnagl ich uczuciami, zmusil do przyznania
racji i do uznania godnosci dziewictwa, wtedy lagodnie i ze
spokojem przyznawal, 2ze malzenstwo jest tez dobre i1 potrzebne.
Lecz zazwyczaj na tym nie konczyl, jako dobry orator szedl da-
lej: na tezie o wartosci malzenstwa budowal dalsze pigtra wy-
wodu o godnosci dziewictwa, ktore jest przeciez stanem wyzszym.
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rakter stosunkowo wywazony, jesli wezmie sie pod uwage fakt, ze
nawymyslanie pnrzeciwnikowi w starozytnej polemice nalezaio nie-

mal do dobregzo tonu.
Na zakonczenie warto zaznaczyc¢, ze sSw, Ambrozy, jako jeden
z pierwszych, dostrzegal zwiiyzek dziewictwa z malzenstwem, Dzie-

wictwo 1 celibat wedlug niego nie tylko nie Sprzeciw133@ sig

maXzenstwu, ale podnoszi jego godnosS¢é i wartosciz. Nalezy tez do-

dac¢, zZe stanowisko 8w, AmbrozZzego postuluje odpowiedzialne i powaz-
ne traktowanie zagadnien i problemow malzenstwa i rolziny, ktore

rzeczvwiscie wymagaja trudu, poswig¢cenia i odwagi,
Ks., Jozef Naumowicz - Warszawa

ST.AMBROSE S ATTITUDE TO MAT iIMONY AND FAMILY LIFE
/Summary/

It would be a methodological failure, on the basis of St.
Ambrose s works, which aim at encouraging and defending the
dignity of Virgins or widows"® state, to conclude on the author’s
negatvive attitude to matrimony and family life, According to
ancient rhetoric principles, encouragenent and praise frequently
consisted in emphasizing and magnifying the disadvantiges, dangers
and burdens of opposite state. These negative definitions are
therefore rhetoric utterances. They cannot be considered as an
instrument of programing or declarativeness in the matter of
matrimony and family 1life. They were never addressed to the spouses
or those preparing a marriage,

Morecver, in St.Ambrose s works not devoted to virginity,

a positive image of matrimony and family 1ife reigns, emphasizing
their dignity, holiness and inherent values.

. kEpistola 42,3: PL 16,1172: "Sed quae potest lauc esse
niugii, si nulla virginitatis est gloria"?





