KANONICZNA I LITURGICZNA
STRONA MALZENSTWA
NA CHRZESCIJANSKIM WSCHODZIE
W PIERWSZYM TYSIACLECIU

Wiadciwe zrozumienie praktyki chrzescijanskiego Wschodu w od-
niesieniu do malzenstwa w pierwszym tysigcleciu wymaga uswiadomie-
nia sobie dwoch podstawowych faktdw, a mianowicie wagi prawodaw-
stwa swieckiego oraz sporow wokol uznania sakramentalnego charakte-
ru matzenstwa, W zyciu Kosciola mozna zaobserwowaé¢ tendencje do na-
rzucania celibatu. W Syrii na przykiad sakrament chrztu byl zwigza-
ny z aktualnym celibatem. W SwiadomosSci Kosciola ideal dziewictwa
rzutowal takze na prdéby zaprowadzenia celibatu duchowienstwa., Naj-

wiekszym "rywalem", jezeli chodzi o uznanie sakramentalnosci maizen-
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stwa byl monastycyzm, ktdory traktowano jako "stan anielski" i po-
wtorng po chrzcie zmiane natury. Dlatego do chrztu analogicznie
przyrownywano sposob zycia monastycznego. Monastycyzm jednak nie
zostal uznany za sakrament. Inna tendencja gilosiia, ze sakramentem
jest pogrzeb, rozumiany réwniez jako przejscie do innej rzeczywi-
stosci, podobnie jak chrzest i inicjacja monastyczna., Niektdrzy
teologowie bizantyjscy do kategorii sakramentu podnosili obrzed
koronacjl cesarza, zwigzany z namaszczenlenm.

Z drugiej strony Kosciol, niezaleznie od stosunku do niego
wiadz rzymskich, zawsze 1 bez zadnych warunkéw, akceptowal rzymskie
prawo malzenskie. Nawet wtedy, gdy chrzescijanstwo staito sig re-
ligig pans’wowg, rzymskie okreslenie malzenstwa jako "umowy" /Nu-
ptias non ¢+ »~ubitus, sed consensus facit"/ istnialo nie tylko
w prawie panstwowym, ale 1 koscielnym., O tym wlasSnie procesie
akceptacji prawa rzymskiego swiadczg pisarze kosScielni i Ojcowie
Kosciola. Atenagoras /II w./ w swojej "Apologii" skierowanej do
cesarza Marka Aureliuszée pisail: "Kazdy 2z nas uwaza za zone t¢ ko-
biete, z ktorg wstapil w zwigzek malzenski zgodnie z waszymi pra-
wami"i. Sw.Jan Chryzostom /+ 404/ powolujac sie wprost na "prawo
cywilne" pisal, ze "malzenstwo nie jest niczym innym, jak bliskos-

2, Kosciét zaakceptowal tez bez zadnych zastrze-

clg i przyjaznia"
zen okreslenie Modestyna: "Nuptiae sunt coniunctio maris et femi-
nae, et consortium omr*e vitae, divini et humani iuris communica-
tio"S, )

Malzenstwo jako takie jest starsze od chrzescijanstwa, W Kos-
ciele wschodnim istnieje przeto pojecie "malzenstwa rajskiego" czy-
11 pochodzacego z Raju. Jednakze jak gdvby akceptujgc istniejacy
stan rzeczy, do VIII w, Koscidéx nie znal szczegolnego obrzedu czyli
ceremonii sakramentu malzernstwa i z punktu prawnego nie istniala
tez poza palnstwowyg, zadna forma zawarcia maizeinstwa, Jeszcze w koin-

cu IX w, "Epanagoga" czyll zbidér praw okreslal malzeristwo w nastepu-

1 Legatio pro christianis 33, PG 6,965,
2 In Genesim hom, 56,2, PG 54,488,

3 D, 23,2,1; por. I 1,9,1: "Nuptiae autem sive matrimonium est
viri et mulieris coniunctio, individuam consuetudinem vitae
continens",
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jacy sposéb:

"Malzenstwo jest zwigzkiem mez2a i Zony 1 poiljaczeniem
ich na cale 2ycie, dokonywanym przez blogoslawielistwo,
przez koronowanie lub przez umowQ"4. |

Dopiero cesarz Leon VI /886-912/ wydal prawo o obowigzku koSciel-
nej ceremonii dla mailzenstw zawieranych przez wolnych obywateli
5, a cesarz Aleksy Komnen /1081-1118/ rozszerzyl to prawo

réwniez na niewolnikéw. Do tego czasu koscielna formg zawarcia

Imperium

malzenstwa bylo wspélne przyjecie eucharystii przez nowozencow
oraz modlitwa 1 blogosiawienstwo udzielane przez biskupa lub ka-
plana., Jeszcze sw.Teodor Studyta /+ 826/ opisuje takie wlasnie za-
warcie sakramentu mailzenstwa, podczas niedzielnej £ucharystii, po-
dajgc rownoczesnie tekst modlitwy:

"Sam, Wiadco, wyciggnij Twojg prawice ze swigtego 1
Twego przybytku 1 polgcz siuge Twego N. ze siuzeb-
nicg Twojg N., umocnij ich w jednomys8lnosdci, uwiencz
ich w jedno cialo, jak 1 zezwolilesd im zjednoczyé
si¢ ze sobg, okaz ich maizenstwo czcigodnym, zacho-
waj ich loze nieskglanym, poblogostaw ich wspélne
2ycie w czystosci"®,

! podajg kilka krétkich obrzedéw zawierania

malzenstwa, podobnych do zacytowanege i majagcych zastosowanie pod-

Euchologiony tego okresu

czas eucharystiie. Poniewaz malzernistwo bylo zwigzane z eucharystig,
wiec teologia wschodnla przyjela zasade, %2e szafarzem sakramentu
malzelistwa jest biskup /badZ kaplan/ jako szafarz eucharystii i prze-
wodniczacy zgromadzenia eucharystycznego swego Kosciola.

Sytuacja liturgiczna, a takze kanoniczna, zmienila si¢ rady-
kalnie w IV w,, gdy Kosciél zostat obarczony obowigzkiem prowadze-
nia akt stanu cywilnego.'o ile w poprzednim okresie niemozliwe byio

4 Epanagoga XVI 1, por. N.Markov, kpanagoga, Prawoslavnaja Bogosla-
wskaja Enciklopedija, VI, Petrograd 1904, 446-447; J.Meyendorfrf,
Brak 1 Jevcharistija, art,cyt., 14,

9 Novella 89; por. PG 107,601-604; A.Dain, Les nouvelles de Leon VI
le Sage, Paris 1944, 294-297,

Epistolae I 22, PG 99,973, Tvorenija, S Petersburg 1908, II 240.
Np. Codex Barberini gr., 336. 3
J.Goar, Euchologion sive rituale Graecorum, Graz 1960, 321-322.

D3P
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w Kosciele mailzenstwo "mieszane", badz malzenstwo chrzescijanina

z poganky, moz2liwe natomiast byio takie matzenstwo cywilne, to

w IX w, Kosciol stangl wobec koniecznosci bilogoslawienia zwigzkow
tego rodzaju, aby staly si¢ one tym samym zwigzkami cywilnymi,
waznymi wobec prawa panstwowego, Doprowadzilo to do wytworzenia
specjalnego obrzedu liturgicznego zwanego "obrzedem koronowania',
Laczyl on w sobie elementy starozytne, jak choéby koronowanie,

a takze nowe, pray ézym obrzed koronowania nawigzywal zasadniczo

do schematu liturgiil mszalnej. Poczgtkowo zwigzany byl z przyjeciem
sucharystii przez nowozeicoéw, lecz praktyki tej szybko zaniechano
ze wzgledu na duzg 1lo$¢é malzenstw "watpliwych". Sladem komunii pod-
czas ceremonii sakramentu malzenstwa jest tzw, "obrzed wspélnego
kielicha", podczas ktorego nowozencom podaje si@ kielich poblogosila-
wionego wina.

Zaistniala jednak kolejna przeszkoda, a mianowicie malzenstwa
rozwiedzionych 1 owdowialych /w dwiadomosci Kosciola nie istnieje
pojecie "rozwodu", ale powtérnego udzielenia sakramentu malzenstwa/,
Dotychczasowa praktyka koscielna wymagala modyfikacji. Atenagoras
w swojej "Apologil" nazywal malzenstwo zawarte po rozwodzie "cu-
dzoléstwom"g. Jako takie wymagalo okreslonej kary koscielnej, po-
legajgcej na wieloletnim odigczeniu od fucharystii. Mowi o tyn
czwarty kanon sw.Bazylegc Wielkiegolo. Jeszcze 8w,Teodor Studyta
w drugim kanonie nakazywal powtorne malzenstwo odigczyé na dwa la-
ta od Eucharystilii. Od wydania 89 noweli cesarza Leona VI Kosciéil
nie mégt odwlekaé ceremonii maitzerniskiej na kilka lat, gdyz tylko
malzernstwo koscielne pociggalo za sobg cywilne skutki prawne. Sy-
tuacja ta doprowadzila do opracowania formularza "Obrzedu powtor-
nego 8lubu” / ‘AxolovB(a elc d6(yapoc / majgcego charakter pokutny.,
Jak daleko jednak mogla 18¢ kosSclelna ekonomia czyli okazywanle
milosierdzia? Cesarz Leon VI wymégl na Kosdciele zgode na czwarte
malzenstwo, co wywolalo diugotrwale spory zakonczone w 920 roku wy-

9 Athenagoras, Legatio pro christianis 33, PG 6,365,

10 Basilius, can. 4, P.P.Joannou /Discipline générale antique
IV-IX s8,, t.1-2, Grottaferrata 1963/ t.2, 101-102.

11 Theodorus Studita can. 2, por. Epistolae I 50, PG 99,1089-1095.



- 315 =

daniem tzw. "Tomosu Jednoscl" /Tdéuoc &vdoewg/, ktéry zabronit udzie-
lania czwartego zwiazku koscielnego i1 ograniczyl zawieranie trze-
éiego do czterdziestego roku Zyciaiz. Jest rzeczg interesujqcy, 2ze
przyczyn rozwoddw, podanych przez cesarzy w prawie cywilnym, Ojco-
wie nie uznawali za niezgodne z chrzeécijanstwem, 0 tych powodach
rozwodu milczy 8w, Jan Chryzostom, natomiast wprost akoceptuje Jje

gw, Epifaniusz z Cypru /+ 408/13. Po Konstantynie Wielkim Kodciéil
przejal cze¢s$é prawodawstwa panstwowego 1 zaakceptowal je jako kos-
cielne. Nastepnie uznal nowele cesarskie dotyczace, np. pokrewien-
stwa 1 powinowactwa, zabraniajace zwiazkéw malzeriskich do sidédmego

14

stopnia pokrewienstwa 1 powinowactwa ~. Jednakze zgadzajjc sie

z empiryczng rzeczywistoscia upadlego sSwiata,sw,Bazyli Wielki pod-
kreslatl, ze powtérne malzenstwo, obojgetnie czy po rozwodzie, czy

owdowieniu, jest lekarstwem przeciwko nierzgdowi, wymagajgcym jed-

15

nak koscielnej kary odiaczenia od €ucharystii™~, Tenze sam Swigty

uwazal trzecie malzenstwo za "nieczysto$¢ w Kosciele, nie lepsza
niz cudzoléstwo“is, wymagajgcg kary trzech lub dwoch lat odilgcze-
nia od eucharyst1117.

Idealem chrzesdcijarnskiego matzenstwa jest bowiem, 1 byia, .
absolutna monbgamia, co do dzisiaj obowigzuje w calej rozcigglos-
ci duchowienstwo. Co prawda w II "Apologil" sw,Justyna jest mowa,
~ze #ona chrzescijanka z powodu cudzoldéstwa m¢za poganina posiala

18

mu list rozwodowy” . Prawodawstwo rzymskie dopuszczalo rozwod, co

miato niewgtpliwy wplyw na prawodawstwo koscielne. Juz w 331 roku

W cesarstwie podjeto probg zakazu rozwodéw bez przyczyny i1 zarazem
wyraznego okreslenia przyczyn. W 363 roku cesarz Julian przywrdcil
pierwotny porzgdek. Prawo jednak ulegaio zmianom. Justynian zabro-

12 Tomos enoseos z 9 VII 920 r, Jego tekst por. V.Grumel, Les Reges-
tes des Actes du Patriarcat de Constantinople, fasc.2, nr 669,
Constantinople 1936, 169-171.

13 Haeresis 59,4, PG 41,1024,

14 Por., Concilium Neocaesariense, can.2, Joannou, t.1,2, 76;

Basilius, can.23,78, 87, Joannou. t.,2. 125,153,162; Timothaei
ltesponsiones canonicav 11, Joannou t,2 247; Concilium

¢
Trullanum, can,353-=54 1 703 Joannou, t.1,1, 189-192 i 208,
15 Basilius, can.4, Joannou, t.2, 102,

16 Basilius, can.50, Joannou, t.2, 139,
17 Basilius, can.4 1 80, Joannou, t.2, 102 i1 154.
18 Justinus, Apologia I1II 2, PG 6,445, POK 4,81,
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nit rozwodu "za zgoda Btron"ig, ale Justyn II przywrécilt znéw w 566
roku dawne zwyczaje. Koscié: na synodzie trullanskim /691/ wyraziil
sprzeciw wobec tej praktykizo, a nastepnie cesarze zakazalil takie-
go rozwodu, Przyczyny rozwodu takze ulegaly zmianom i ich liczba
wahaia si¢ od 3 dla meza i 2 dla 2ony do 14 dla mez2a i1 18 dla zony,
Z drugiej strony Kosciél staral sie ochronié swigtosé zwigzku
malzenskiego, ktorg wediug édw.Jana Chryzostoma symbolizujg korony |
malzenskie - oznaka zwyciestwa nad pozgdliwosciami w okresie na-
rzeczeﬁsk1m21. DazZenie do ochrony s8wietosci maXzenstwa znalazilo
réwniez odzwierciedlenie w kanonach synodu lokalnego ok. 350 roku
w Gangarze, skierowanych wyraznie przeciw tendencjom enkratycznym

w 6wczesnym Kosciele. Synod ten jasno okreslil, Ze "pozycie malzer-

22

skie godne jest czci"™™, a takze ekskomunikowal tych wszystkich,

ktérzy uwazaja za niewazne sakramenty udzielane przez %onatego ka-

planazs.

Jednakz2e kanony pierwszego tysigclecia niekiedy wprost akceptu-

ja 6wczesng sytuacje spoleczng. I tak $w.Bazyli Wielki wymaga nie

tylko zgody rodzicow na zawarcie malzeﬁstwa24, ale takze zgody wia-

25

Sciciell przy zawieraniu malzernstwa przez niewolnikdéw®", Sobory za-

kazujg takze zawierania zwiazkdow malzernskich z niewiernymi lub he-

26, chyba ze strona niechrzescijanska bgdZ heretycka obieca

27

retykami

"przyjaé ortocdoksje"” . ROwnoczesnie kanony zabraniajg zawieranie
29 30

malzenstwa: biskupomza, mnichom™ ', diakonisom™ ", kaplanom, diakonom

19 Por, Novellae 117 et 164,

20 Concilium Trullanum, can.54, Joannou, t.1,1, 190.
21 1In Epistolam I ad Timotheum hom, 9,2, PG 62, 546,
22 Concilium Gangrense, can.21, Joannou, t.1,2, 98.

23 Tamze, can.4, Joannou, t.1,2, 91.

24 Basilius, can.38 i 42, Joannou, t.2, 133-134 1 135.
25 Basilius, can.40 i 42, Joannou, t.2, 134 i 135.

26 Por., Concilium Chalcedonense can.14; Concilium Trullanum, can.,
72, Joannou t.1,1, 80-81 1 209-210.

27 Tamze oraz Concilium Laodicense, can.10 1 31, Joannou t.1,2,

28 Concilium Trullanum, can,12, Joannou, t.1i,1, 138-139,

29 Concilium Chalcedonense, can,16, Joanuou, t.1,1, 82; Basilius,
can, 6 i 18, Joannou, t.2, 103 i 118-121,

30 Concilium Chalcedonense, can. 15, Joannou, t.1,1, 81-82,
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i subdiakonom31

, @ takze osobom pozostajgcym w aktualnym zwigzku
32 |

. Duchowni, ktorzy po swigceniach zawarliby zwigzek
33

malzenskim

malzenski, zostajg pozbawieni godnosci"™®, natomiast mnisi pozbawie-

ni wspdélnoty koécielne334, a ich matzenstwo podlega rozwiqzaniuas.
Warto tu zaznaczy¢, Ze w Bizancjum prawo panstwowe uwazalo mnicha za
zmariego, By¢ moze stad wynika surowosé kanonow,

Zwijzek prawodawstwa panstwowego i koscielnego doprowadzil tez
do wytworzenia koscielnego "obrzedu zare¢czyn", ktory winien poprze-
dzaé¢ ceremonie zwang "koronowaniem", W Bizancjum zerwanie zareczyn
traktowano jako przestgpstwo rowne cudzoldstwu.

We wszystkich tych kanonach 1 obrzedach liturgicznych na uwa-

g¢ zasiugujg dwa momenty:

1/ akceptacja przez KosScidél prawodawstwa cywilnego swojej epoki na-
wet przed edyktem mediolanskim, gdy panstwa nie mozna byio jeszcze
nazwaé "chrzescijanskim",

2/ brak jakiegokolwiek sprzeciwu ze strony wiernych, jak réwniez in-
nych Koscioldw wobec akceptacji ze strony hierarchii, jak 1 0jcdw
Kodciola,

"Kodciét chronilt jedynie swigtosé ucharystii i nigdy nie do-
puscit do udzielania komunii w wypadku malzernstw "wgtpliwych", W kon-
sekwencji doprowadzilo to do oddzielenia sakramentu maizenstwa od
eucharystii. |

Warto tu powrdcié do zwyczajow liturgicznych, przy czym oma-
wiajac je nalezy znacznie wykroczy¢ poza scisle ramy pierwszego ty-
sigclecia. Historia obrzeddéw sakramentu malzelstwa na Wschodzle jest
bardzo prosta, Obrzedy te zostaly w peini utozone w VIII lub IX w,

1 do dzisiaj zachowaly sig bez wiekézych zmian, Sam obrzed skilaaa
sle z dwéch rdoznych czescl, ktére nosily w historii réznorakie naz-
wy. Plierwszy z nich czyli zareczyny jest tradycjg wszystkich naro-

31 Cone¢iiium Trullanum, can.3 1 6, Joannou, t.1,1, 125-130 1 131-132,

32 Tamz2e, can.87, Joannou, t.1,1, 222-224; Basilius, can.77, Joannou
t.2, 153.

33 Conecilium Trullanum, can.6. Joannou, t.1,1, 131-132; Concilium
Neocaesariense, can.,1i, Joannou, t.1,2, 75.

34 Concilium Chalcedonense, can. 16, Joannou, t.,1,1, 82,
39 Basilius, can. 6 1 18, Joannou, t.2, 103 1 118-121,
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déw 1 czasdéw, tak biblijnych, jak 1 rzymskich. Odpowiada on malzen-
stwu zawieranemu w lonie rodziny 1 sigga tym samym malzeristw biblij-
nych., Drugi natomiast odpowiada prawu plemienié, pokolenia, panstwa,
kontrolujjcego prawidlowos¢ prawng zawieranego zwiigzku, W Atenach

na przykiad zaden cudzoziemiec a nawet dzieci z malzenstw miesza-
nych nie otrzymywali obywatelstwa; prawo rzymskie zabraniaio zwigzkdw
matzenskich migdzy obywatelami réznych klas spoltecznych. Bizancjum
zachowalo miejscowy, po czesdci rzymski, po cze$ci wschodni obrzed
maizenstwa,

W starozytnym Kosciele obrzedy zareczyn i koronowania cele-
browano oddzielnie, przy czym zareczyny diugi czas nosiiy charakter
cywilny, podczas gdy aktem koscielnym bylo koronowanie. Z IV w, za-
chowaly si¢ swiadectwa o blogoslawienlu juz zareczonej kobiety, ale
o kosdcielnym obrzedzie zareczyn mozemy mowi¢ dopiero od VIII wieku,
Obrzed ten podlegai wielowiekowej, chociaz nie istotowej ewolucji,
zakonczonej w XVII wieku. Z obrzedem koronacji polgczyi sie¢ dopiero
w XVI wieku, Poczatkowo obrzed zareczyn celebrowany byl poza sSwigty-
nig, a nastgpnie w jej przedsionku.

Najwazniejsze $wiadectwo historyczne stanowi tutaj "Codex Bar-
berini gr. 336", wediug ktorego zarg¢czyny skladaly sie¢ jedynie
z dwoch modlitw, Nazwa obrzedu "pvnote(a" oznacza "zwiazad sie?
"dodaé¢ cos8 sobie". Ten rdzen wystgpuje tez w pierwszej modlitwie,
¢o0 sugeruje, ze zare¢czyny nie s3 tylko obietnicg, ale pierwszym de-
- cydujacym krokiem ku malzeristwu, co jeszcze bardziej podkresla cyto-
~wany tekst II listu do Koryntian: "zaslubilem was jednemu megzowi"
/2 Kor 11,2/, Obrze¢d zawarty w "Codex Barberini gr. 336" w ogdle
nie posiuguje sie pierécionkiemﬂqui obrgczka zarg¢czynowg. Interesu-
jace jest Swiadectwo Klemensa Aleksandryjskiego, podkreslajgce, ze -
maz winien da¢ kobiecie z}otg obraczke nie dla jej upigkszenia, ale
aby w ten sposéb polozyé pieczeé na gospodarstwie, ktdre od tego cza-
su przechodzl pod opieke Zonyss.

Obrzed koronowania, zwany "ydpuot.' , nie ma w "Codex Barberini
gr. 336" uroczystego wejscia nowozencow do swigtyni, pytan kaptana .

/do dzisiaj nie ma ich praktyka grecka/, dwéch modlitw, obchodzenia

36 Clemens Alexandrinus, Paedagogus III 57,1, SCh 158,120,
37T B.A. Uspenskilj], Jazykovaja situacija kijevskoj itusl i jeje zna-

cenije dla istorii ruskogo literaturnogo jazyka, Moskva 1983,25,
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pulpitu oraz dpiewdw i modlitw z tym zwigzanych. Koronowanie odby-
wa sie w milczeniu /w starozytnosci od pol. IV w, uzywano zwyklych
wiankéw z kwiatéw, a nie koron/. W Euchologionie Porfiriusza /X w./
dochodzi modlitwa na zdjecie koron, "Buchologion Koalen" /1027 r./,
podaje zas formule¢ koronowania, ktorg jest obecna formula blogosia-
wienia zwigzku, wygiaszana po koronowaniu, Ciagle jeszcze udzielano
€ucharystii. "Euchologion Synajski 958/D" /X w./ méwi jedynie

o obraczce zZony 1 o caiowanliu przez zon¢ r¢eki meza, co raczej jest
wpiywem wschodniego niechrzescijanskiego porzadku spolecznego,
"Euchologion Synajski 981/D" /XIV w.,/ zawiera modlitwe "zgody na lo-
2e", a w "Buchologionie Synajskim 968/D" /1426 r./ zanika wzmianka

o komunii, natomiast pojawiaja sie czytania liturgiczne. Niektére
Euchologiony nadaja tej ceremonii tytul "Koronowanie malzeriskie kré-
16w 1 innych". Ktz to sg ci "inni"? By¢ moze arystokracja, gdy ce-
remonia ta nie byita Jeszcze powszechnie stosowana przez wszystkie
klasy spoleczne Bizancjum. W koncu XI wieku na Rusi rozpatrywano
problem, czy "prostych ludzi' nalezy koronowa¢ w cerkwi. Znaczy to,
%ze jeszcze W tym okresie koronowanie rozumiano jako obrzed wilasciwy
Jedynie dla wyzszych warstw spolecznych. Odbicie takich pogladéw zna-
lazto wyraz w ludowym obrze¢dzie weselnym, gdzie narzeczonego nazywano
"kniaz", narzeczong "kniaginia", a sSwiadkow "bojarzy"37.

Warto tu zaznaczyé, ze w Starym Testamencie obecnosé rabina pod-
czas ceremonii maizenstwa uwazano za obowigzkowg. W mailzenstwie 2y-
dowskim spotykamy uzycie pierscienia, polgczenie rak, uzycie wiencow
1 kielicha z winem. Kielich z winem odgrywal tez istotna role w rzym-
skiej formie zawarcia religijnego malzerstwa /confarreatio/.

Ks, Henryk Paprocxi - Warszawa ChAT

LA PARTIE CONONIQUE ET LITURGIQUE
DU MARIAGE DANS L’ORIENT CTRETIENNE AU PIEMIEQ MILLENAIRE
/lesume/

Cet article est consacre a’la problematigque de sacrement du
mariage dans 1'Eglise byzantine,surtout sur les questicnes liturgiques
et canoniques, L’Auteur analyse le develloppement historique de la tra-
dition liturgique et canonique et aussi la conscience de 1’Eglise
d’Orient dans ce probleme, Comme appendice i1 donne traduction des
textes liturgiques et des canons ecclésiales,





