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INFORMACYJNY

Sprawozdania

1. ORYGENIZM I SPORY WOKOL ORYGENESA
/w 1800-1lecie urodzin/

W dniach 9-11 maja 1985 r. odbyly sie w rzymskim Instytucie
Patrystycznym "Augustinianum”" XIV Dni Augustianskie na temat: "L’orige-
nismo e polamiche intorno ad Origene". Mialy one szczegélnie uroczy-
sty charakter, gdyz Italia pragngia nimi uczcié 1800-lecie urodzin
Orygenesa /185=254/, jednego z najwiekszych egzegetow 1 teologidw
Kodciola starozytnego oraz gldéwnego protagonisty siynnej Szkoly Ale-
ksandryjskiej. Trzydniowe obrady skupily w auli Instytutu prawie 300
080b, zarowno specjalistéw z wyzszych uczelni papieskich i panstwo-
wych z kraju 1 zagranicy, jak i wielu sympatykow antyku chrzesci-
janiskiego. Organizatorzy wyznaczajac przed rokiem temat sympozjum
pragneli z jednej strony ukazac¢ 1 ocenié¢ zastugi Wielkiego Aleksan-
dryjczyka wobec teologil starozytnei na kilku ptaszczyznach, na po-
lu egzegetycznym, trynitarnym, chrystologicznym i ascetycznym,z dru-
giej zad przyjrzedé sie blizej i wyjasnié zrddia trwajacych dwa 1 pét
wieku sporow o ortodoksje jego nauki zakonczonych formalnym synoda-
lnym wigczeniem jego imienia na l1liste heretykow. Pewnym preludium
do wyswietlenia tego problemu byt juz wyklad inauguracyjny prof.,
M.Simonettiego u progu roku akademickiego 1984/85 w "Augustinianum"
na temat opozycji orygenesowskich., Klamrg lgczgcg trzydniowe obrady
byly prelekcje dwoch wybitnych znawcow Orygenesa: wprowadzajgcy wy-
ktad prof.M.Simonettiego na temat: "Spory orygenesowskie , ich cha-
rakter i znaczenie" oraz koinczicy i podsunmowujgcy catosc¢ sympozjum -
referat prof.l.Crouzela pt. "Potepienia Orygenesa". VWygloszone pre-
lekcje wzbudzily ozywiong dyskusje oraz wniosly wiele uzupeilnien
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i wyjasnien. Ze wzs1l2du na nublikowanie w calodci vwyaltoszsonych rc-
feratow w 3 zes%xsie periodyxu "aungustinianum™ 1985 r., nie b;lzie-'
my ich wymieuiac¢ uani streszczaé., Proasniemy jednak z okazsji 1800-1e-
cia urodzin Orygenesa »przypomniec¢ przebieg dlrugich dysiiusji i spo-
row wokot Jegd osoby, ukazujiec rownoczesnie tiagizm tej postaci,
ktora mimo niezlomnej woli postuszenstwa i wierncsci nauce ioscio-
fa zostala niestety przezen wiljczona w poczet heretykdéw /por.
A. d’Ales, Urigenisme, Dictionnaire Apologétique IfI 1228-1258;
H., de Lubac, Jistoire et esprit, Paris 1950, 13-46: Griefs contre
Origéne, 47-91: Orizene homme d'ﬁglise; A.Zajkowski, Orygenesowskie
spory, SWP 307-309; Ii.Crouzel, Origenismo, DPAC II 2533-2538/.
Charakteryzujgc w kilku s}towach zycie i dzialalnosc¢ Orygene-
sa, mozna by powiedzieé, ze trawity go trzy szlachetne namig¢tnosci:
umilowanie Pisma $w,, umiltowanie refleksji nad stowem Bozym /theoria/,
i umiltowanie Kosciota. 0 tym, Zze kochal Xoscidl, nazywal si¢ "mgzem
KoscioXa" i chcial by¢ zawsze wierny i postuszny jeg. nauce, Sw..d-
czy wiele wypowiedzi. Tak np. komentujgc zdanie ewangeliczne o od-
cieciu 1 odrzuceniu reki, ktéra daje zgorszenie /Mt 5,30/, pisail
o0 swojej nauczycielskiej dziatalnosci:

"Jezelibym ja, ktory zdaj¢ si¢ byé dla ciebie prawici,
nosze imi¢ kapitana 1 mam misj¢ przepowladania siowa
Bozego, zbladzil w czyms przeciwko dyscyplinie
koscielnej 1 regule Ewangelii do tego stopnia, ze
‘bylbym zgorszeniem dla ciebie i KosSciola, to nie-:
chaj mnie jakby swojg prawicg odetnie 1 odrzuci od
siebie jednoglosnie caly Koscidt, Lepiej bowiem dla
ciebie 1 KosSciota wejs¢ do Krdolestwa niebieskiego
beze mnie, ktdéry bg¢gdac twojg prawicag czyniagcag zlo
daje zgorszenie, niz ze mng dostac¢ sig¢ do piekita"
/In librum Jesu Nave, hom, 7,6, PG 12, 862 BC/ ,..
"Ja czlowiek Kosciola /ecclesiasticus/ zyjacy wiarg
Chrystusa 1 postawiony w posrodku Kosciola ,.." /In
Leviticum, hom, 1,1, PG 12, 405B; In Isaiam, hom, 7,3,
PG 13,249 B; In Ezechielem, hom. 2,2, PG 13, 682 C/,..
"Chce by¢ cziowiekiem Kosciota /opto esse ecclesia-
sticus/ i nie by¢ nazywany od jakiegos herezjarchy,
ale od Chrystusa oraz mie¢ imi¢ blogostawione po
calej ziemi, pragng tak w czynach, jak 1 w mysli

by¢ 1 nazywe s.¢ chrzescijaninem" /cupio tam opere
quam sensu 2t esse et dici christianus/ oraz szukaé
jednakowej racji w starym i nowym Prawie" /In Lucam,
hom. 16,6, PG 13, 1841B/.

Mimo szczerej postawy 1 odi'ania Orygenesa dla Kosciota, juz

za zyclia kwestionowano niekicry vartosé¢ i prawowiernos¢ jego nauki.



"'397-

Wiele sprzeciwu budzity jego egzegeza biblijna 1 proponowane zasady
z2ycia wewnetrznego. Bibli¢ tlumaczyl alegorycznie wyjasniajgc wie-
le tekstow w sposdéLk tylko moralny /psychiczny/ lub mistyczny /pneu-
matyczny/, a rie dostowny i literalny, co prowadzilo do niebezpiecz-
nego subiektywizmu i budzilo niepokéj. Rowniez pewne niedopowiedze-
nia 1 uwagi podane we wstgpie "Peri archon® o Eoniecznoéci rozwi-
nigcia niektdrych zagadniernl, nie naswietlonych nalezycie w objawio-
nym depozycie wiary, z przeakcentowaniem pcocwnych mysli filozofii
platoiiskiej, dwuznaczne wyrazZenia i niebe. -~eczne sformulowania
dostarczaty podstaw do niezadowolenia 1 watpliwosci. Cieszyl sie
jednak nadal tak wielkim powazaniem, Ze wielu blednowiercdéw jeszcze
za jego zycia falszowald mu pisma podajac je za swoje lub starajac
si¢ wykazaé¢, ze jego poglady zgodne s3 z ich zatozeniami. To wszystko
prowadziio niejednokrotnie do biednego rozumienia naukil Orygenesa
1 dawalo podstawe do spordow. Za zycia jednak nikt nie kwestionowal
jego prawowiernosci, a prowadzona przez niego Szkola byla rekojmig
poprawnej teologii. Wygnanie zas z Aleksandrii i przeniesienie sie
w 231 r., do Cezarel Palestynskie]j, nie'bylo wcale zwigzane z jego
pogladamli teologicznymi,.

Wiasciwe spory na temat ortodoksji nauki Orygenesa rozgorza-
}y dopiero po jego szierci: przez plerwsze 150 lat na plaszczyznie
literackiej, pézniej rowniez na ptaszczyznie decyzji synodalnych
1 cesarskich, Z pierwszym otwartym pisemnym atakiem /"Aglaophon czy-

11 ¢ zmartwychwstaniu", "0 Pytii"/ wystgapil Metody z Olimpu /+ ko-

niec III w,/, ktéry wytkngt Wielkiemu Aleksandryjczykowi big¢dng
nauke o preegzystencji dusz, wiecznosci stworzen 1 eterycznosdci
cial po zmartwychwstaniu. Polemik¢ Metodego poparli nieco pdéznie)
Piotr z Aleksandrii /+ 311/ 1 Eustacjusz z Antiochii /autor "0 Pyto-
nissie z Endor czyli Engastrimythos przeciw Orygenesowiy) ktdérzy do-
szukali sie w pismach Orygenesa juz 10 ble¢ddéw teologicznych, W obro-
nie Orygenesa wystapiit Pamfil /+ 309/, goragcy jego zwolennik i zalo-
zyclel biblioteki w Cezarel Palestyiskiej, ktéry zatrzymany za wia-
r¢e napisaxtr w wigzieniu w 309 r. "Apologie Orygenesa™ w 5 ksiegach
/Photius 118/, wykazujac niedorzecznosé stawianych zarzutéw,

W IV w, réwniez arianie czesto powolywall si¢ na Orygenesa.
jako protoplastg swojej subordynacjonalistycznej nauki trynitarnej
0 Logosie, czemu obroncy ortodoksjli zdecydowanie zaprzeczali;

owszem, najwieksi sposrod nich uwazali si¢ za spadkobiercdéw jego
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my$li. W tym réowniez czasie nalezy wspomnieé o orygenizmie mnichéw
egipskich i palestynskich, ktérych tezy spisai ich przedstawiciel
Ewagriusz Pontyjski /+ 399/, akcentujac jednak zbyt jednostronnie
niektore zatozenia nauki Orygenesa i1 czynigc z niej pewnego rodzaju
"scholastyke"™ /por. "Kephalaia Gnostica", "Epistola ad Melaniam"/,

Spory o prawowiernosé Orygenesa zaognilty sie pod koniec IV w,,
kiedy to w 394 r. przybyi do Jerozolimy pod pozorem pielgrzymki
Yowca herezji Epifaniusz z Salaminy /+ 403/ 1 rozpoczal wprost fa-
natycznag kampanie przeciw jego nauce /por. B.Eberhard, Die Beteili-"
gung des Epiphanius an dem Streit Uber Origenes, Trier 1859; H.Holl,
Die Zeitfolge der ersten origenistischen Streites, SAB /1916/ 226-255/.
Wczesniej odwiedzil szereg palestynskich osrodkow zakonnych, gdzie
pielegnowano zywe tradycje orygenesowskie, uznat je za biedne, a ich
twérce juz w 375 r. zaliczyl® w poczet heretykdéw /"Panarion" 64, "Anco-
ratus" 63/. Teraz zasd zaczal je zwalczaé publicznie w swych homi-
liach wygiaszanych w Bazylice Zmartwychwstania, domageajac sie¢ od
Jana, miejscowego goracego orygenisty i patriarchy,urz¢dowego pote-
pienia nauki Orygenesa. Dopatrzyl si¢ bowiem u niego nastepujgcych
btedow: zbytniego alegoryzmu przy wyjasnianiu Pisma $w,, subordyna-
cjonizmu w nauce trynitarnej, przygotowywania arianizmu, preegzys-
tencjonalizmu dusz,eterycznosci cial po*zmartwychwstaniu i nauki
o koncu Krolestwa Chrystusowego. Patriarcha wzbranial sig¢ przed po-
tepianiem, a na ataki Epifaniusza odpowiedzial najpierw kazaniami,
a pozniej apologia "przeciw oszczercom naukil Orygenesa" /Gennadius,
"De viris illustribus”31/. Do sporu tyuaczasem wtraczylo si¢ jeszceze
dwéch miejscowych fanatycznyclhi, ale wyksztaltconych mnichow: Iieronim
z Betlejem i hufin z Gory Oliwnej, z ktorych pierwszy mimo poczyt-
kowej sympatii do Wielkiezo Aleksandryjczyka stanagl poc stronie Lpi-
~faniusza, a drugi po stronie Jana. Warto tu dodac¢, ze juz wczesnie]
w 393 r. pewien nieznany nam bliZzej Atarbius objezdzsl wspolnoty
monastyczne Palestyny 1 zbierail podpisy dla potgpienia Orygenesa,
badaec mile przyjety przez Hieronima, a wypedzony przez ufina. Rozpa-
lajacy sic spor ugasit chwilowo patriarcha aleksandryjski Teofil
/385-412/, ktdry opowiedzial sic jeszcze wéweczas za lokalng tra-
dycja orygenesowsky.

W 397 r. tufin powrdcit do Rzymu, gdzie staral si¢ pcezyskad

jak najwiekszg liczbg zwolennikdéw dla nauki Orygenesa, a wérdd nich
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samego papileza Syrycjusza /383-399/. Aby zasd przyblizyé Zachodowi
posta¢ 1 naukg Aleksandryjskiego Mistrza, przetozyl na jezyk acin-
skl Jego "Peri archon" oraz napisang przed 90 laty przez Pamfila
Z Cezdrei "Apologi¢ Orygenesa', Hieronim dowiedziawszy si¢ o tym,
rowniez rozpoczgl tiumaczenie "Peri archon" Orygenesa, starajac
sie wykaza¢ blgedy 1 nieuczciwos8¢é przekiadu Rufina, co przyczynilo
sie do zaostrzenia sporu, Sprawe pogorszyl fakt zadenuncjonowanla
w 399 r. Rufina przez zwolennikéw Hieronima przed papiezem Syrycju-
szem 1 wezwania go do wytlumaczenia si¢ przed synodem rzymskim,
Rufin jednak nie przyjal postawy oskarzonego i opuscil Rzym, z cze-
go ttumaczyl sie¢ pézZniej przed papiezem Anastazym /399-402/, w spe-
cjalnym liscie /"Apologia ad Anastasium"/. Doszlo w ten sposéb do
gwaltownego zaognienia si¢ sporu o Orygenesa micdzy Hieronimem
a Rufinem /por. M.Villain, Rufin d’Aquilée. La querelle autour
d’Oriane et role d’Epiphane de Salamine, RSR 27/1937/ 5-37, 165-195;
Y.M,Duval, Sur les insinuations de Jerome contre Jean de Jérusalem,
RHE 65/1970/ 353-374/, ktérzy pisali przeciw sobie cale traktaty
polemiczne, a nie przebierajgc w srodkach, obrzucali si¢ nawet in-
wektywami /por. Rufin - "Apologia in Hieronymum libri II", "Apolo-
gla alt.eI:a ad Anastasium papam", "Ad libros Origenis de principilis
praefatio", "Epilogus in apologeticum S.Pamphili martyris seu de
adulteratione librorum Origenis"; Hieronim zas$: "Apologia adversus
libros Rufini 1libri III", "Contra Joannem Hierosolymitanum"/,

W tym samym niemal czasie spory orygenesowskie wybuchtly
z catg silg w Egipcie, gdzie wspominany juz patriarcha Teofil,
napadniety przez tium fanatycznych, wrogo do Orygenesa nastawio-
nych mnichéw z pustyni sketyjskiej, ulegk® ich 2gdaniom, zwolal
w 399 r, regionalny synod biskupéw w Aleksandrii, ktéry wbrew jego
dotychczasowym przekonaniom potepil 1 wykluczyi z Kosciola zmarie-
go przed 150 laty slynnego Nauczyciela i1 jego zwolennikdéw, W za-
chowanym przez Hieronima liscie synodalnym zebrani biskupi infor-
mujg "o rozpowszechnianiu przez pewnych ludzl herezji Orygenesa
w klasztorach Nitry" /Origenis haeresis/, o szerzonych bledach
agcetycznych, trynitarnych,chrystologicznych 1 eschatologicznych,
ktore mogag zwiesé prostych ludzi urzeczonych "bezbozng naukg Ory-
genesa", a nastepnie wyklinajg ich siowami:
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"W obecnosci wielu 0jcéw, ktérzy zjechall sie prawie
z calego Egiptu, przeczytano ksigzkil Orygenesa,
bezboznie, w pocie czoia opracowane, i potepiono je
za zgodg wszystkich /consensu omnium condemnati/ ...
Zatkalidmy wiec uszZy nasze i zgodnie potepilismy
Orygenesa oraz jego uczniow /tam Origenem quam
discipulos eius consona voce damnavimus/ ... * powo-
du tych i bardzo wielu innych rzeczy, o ktdér :h
trudno pisa¢ w tym liscie, orygenisci zostali pote-
pieni i wykluczenl z Kos$ciola" /condemnati sunt et
eiecti de Ecclesia/ Hieronim, list 92, 1-2 i 5, Czuj
II 265-266,270; Mansi III 982,985; 'efele II 122/,

W ten oto sposdéb nauka Orygenesa zost ‘e po raz pierwszy potepiona
kolegialnie przez synod 1 nazwana herezja. Zgodnie ze starozytnym
zwyczajem Teofil rozestal 1list synodalny do biskupdow Palestyny,
Cypru 1 Malej Azji, a nawet do Rzymu z zachetag do analogicznych
dziatan przeciw "herezji Orygenesa"., Owocem tego by ' synody w Je-
rozolimie /list synodalny = 93 1list Hieronima, Czuj II 272-274/,

a pod przewodnictwem Epifaniusza na Cyprze/ por. list Epifaniusza =
91 list Hieronima, Czuj II 262/, ktdore przyjely decyzje aleksandryj-
skie i potepily orygenistéw /Mansi III 989-991, 1019-1022, Hefele
II 122/. Podobne synody odbyly sie w Azji Mniejszej, o ktérych in-
formowano Teofila jako opatrznosciowego przywdédce antyorygenesow-

skich poczynan z gratulacjami i podziekowaniami za zdemaskowanie
heretyckiego zabobonu:

"Dobry Bog nasz ... ciebie, Panie Bracie Najswigto-
bliwszy, wzbudzit jako szermierza prawdziwej wiary,
bys heretycki zabobon wyplywajacy z poganskiego
zrédta zniszczyl apostolskg surowoscig, i bys rad
ludzki wystawiony na liczne bledy, przywiddl z po-
wrotem do Pasterza ... Wyswiadczyles$ dwiatu naj-
wiekszg przysluge, poniewaz zniszczyvies zbrodniczych
uczniow bluzZnierczego Orygenesa, aby nie plamili Kos-
ciola Chrystusowego" /List Dionizego z Liddy de¢ Teo-
fila = 94 1list Hieronima, Czuj II 274-275/.

Rowniez papiez Anastazy /399-401/ nastawiony przez zwolenni-
kéw Hieronima, choé nie zwolywat specjalnego synodu, odnidésl sie

wrogo do orygenizmu, jak o tym $wiadczg trzy jego zachowane listy:
do Symplicjana Mediolanskiego /= 95 list Hieronima, PL 22, 772-TT4,
Czuj II 275-276/, do jego nastepcy Weneriusza /PLS 1,791,792/ 1 do
Jana Jerozolimskiego /PL 21,627-632/. W pierwszym % nich, podobnie
jak 1 w pozostalych, zachecal bezpodredniego nastgpce sSw.Ambrozego

do czujnosci i potepienia "wielkiego bluZnierstwa" zawartego
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w pismach Orygenesa oraz zakomunikowania tego sgsiednim biskupom:

",.. 0glosilidmy, ze kazda wypowiedZ Orygenesa,
sprzeczna z naszg wiarg, jest nam wroga i podlega
karze ,.. Nie tylko ze wstretem potegpilidmy blu-
Zniercze miejsca, ale wiedz o tym. Z2e potepilismy
rowniez inne wypowiedzi Orygenesa - o ile one istnie-

ja - razem z ich autorem" /= 95 list Hieronima, Czuj
11 276/,

Nie byt on jednak zhyt dobrze zorientowany w sporach dotyczacych
Orygenesa, o ktédrych wiedzial gidéwnie od Teofila. Nigdy jednak
wprost nie nazwat nauki Orygenesa herezjg ani nie zgodzii si@ na
potepienie Rufina jako tiumacza jego dziet /PL 20,68-80/. W ten
sposéb zarzewie sporéw 1 potepianie nauki Orygenesa ogarnialo po-
woli réwniez KosScidl Zachodni.

Teofil Aleksandryjski nie ustawail w insynuacjach, a w listach
pasterskich kierowanych do wiernych i podleglych sobie biskupdw
oSmieszal 1 zwalczal nauke swego Rodaka, nazywajac ja "hydrg wszy-
stkich herezji™ /hydra omnium haereseon/, "zbrodniczy i ble¢dng nai-
ka Orygenesa" /sceleratus Origenis error/, "szaleustwem Orygenesa"
/Origenis insania/, "bluzZnierstwem Orygenesa" /Origzenis blasphemia/,
a ich twdrce "przywddcg bhezboznosci" /por. przekazane przez Hiero-
nima jego listy Wielkanocne: 96,98,100, Czuj II 277-299, 303-330,
331-353/. Podobnie czynil w listach prywatnych kierowanvch do zwb-
lennikow swego stronnictwa: Hieronima /= 87 1 89 1list Hieronima/

i Bpifaniusza /= 90 1list Uieronima/, ktorzy mu gratulujqg, ze dziegki
niemu nie tylko ULgipt 1 Syria, ale takze cata Italia zostala uwol-
niona od "zbrodniczej herezji" /sceleratissima haz-esis/ i "tru-
cizny diah¥a" /diaboli venena/ oraz zachgcajag go uo dalszej walki
/por. 88 1list dieronima do Teofila, Czuj II 259-260/. Teofil fa-
ktycznie nadal ja pvowadzil, sScizajiac 1 przesladujac przede wszyst-
kim mnisze wspdélnoty w gdrach nitryjskich, szczegolnie tzw., Czte-
rech DYugich Braci o wielkiej wiedzy i poboznosci. Dziatalnosc¢ ta
spowodowala masowy ucieczke mnichdw orygenistow, z Ktoryeh czesé
/ok, 300/ wywgdrowala do Palestyny, a czgsé /ok. 50/, wsréd nich
czterej Diudzy Bracia, do Konstantynopola ze skargg do cesarza.
Przybyiym do stolicy wygnancom udzieliX azylu i schronienia, bez
przyjmowania ich jednak do wspolnoty koscielnej, miejsc wy patriar-

cha Jan Chryzostom, przez co narazil sie Teofilowi, ktory przy-
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byt do stolicy ze swymi biskupami 1 mnichami i1 na tzw. "synodzie
pod dqbemﬁ,przy pomocy cesarzowej Eudoksji,pozbawil go stolicy bi-
skupiej oraz przyczyniit sie¢ do jego wygnania,

Po synodalnych potepieniach orygenizmu na przeiomie IV i V w,
jego zwolennicy nieco przycichli, lgekajgc si¢ dalszych represji ze
strony biskupdéw, ktdérzy podpisali decyzje Teofila. Postac¢ Orygene-
sa byla jednak w dalszym ciggu bardzo popularna, szczegolnie we
wschodnich osrodkach mniszych, gdzie w skrytoscli nadal studiowano
jego pisma, praktykowano ascez¢ wedilug jego zatozen 1 niejako przy-
gotowywano sig¢ do nowej batalii, w ktérej mial juz uczestniczyé ce-
sarz, |

O rozszerzaniu sig¢ orygenizmu na Zéchodzie styszymy w V w,
nawet w dalekiej Hiszpanii, z ktorej Pawel Orozjusz /+ 423/ pisal
do sw,Augustyna z prosbhg o wyjasnienie mu niektdérych zatozen tego
teologicznego nurtu, dotyczacych szczegbélnie duszy i jej pochodze-
nia. Informuje go, 2é powrocili z Jerozolimy i Rzymu pewni ludzie,
ktorzy "zaczell przedstawia¢ wiele wspanialych rzeczy z Orygenesa",
o Trojcy, o stworzeniu sSwiata z niczego przez Boga, o dosyc¢ rzetel-

nym wyjasnianiu Pisma sw, Pozostaje tylko sprawa stworzenia duszy
z niczego, czego Aleksandryjczyk nie przyjmuje /Commonitorium de
errore Priscillianistarum et Origenistarum 3, PL 42,668/. Augustyn
byt juz w tym czasie /ok. 415 r./ ogélnie zorientowany w problema-
tyce dyskusjl orygenesowskich dzigki wiasnym poszukiwaniom 1 in-
formacjom Hieronima, ktdorego juz ok, 397 r. prosil o wyjasnienie
sporéw dotyczgcych tego "wielkiego czlowieka": "To co raczylesd mi
odpisa¢ o Orygenesie, juz wiedzialem, a mianowicie, 2ze nie tylko
w pismach koscielnych, ale i we wszystkich innych nalezy uznaé¢ 1 po-
chwala¢ to, co w nich znajdujemy siusznego i zgodnego z prawdg, od-
rzuca¢ zas 1 ganié, co jest falszywe 1 zle. Ale tego oczekiwalem od
ciebie, ufny w twoja roztropnosé i wiedze, i oczekuj¢ nadal, bys
mi dal poznac jego biecdne zapatrywania, z powodu ktorych temu wiel-
kiemu czlowiekowl udowadnia si¢ odstepstwo od prawdziwej wiary" /=
67 list Hieronima, Czuj II1 99/. Idac zas za przekazem EpifaniQsza,
rozroznial blizej nieznanych orygenistow i orygenistow wlasciwych
pochodzicych od "prawie wszystkim zhanego" Orygenesa, zwanego Ada-
- mantiusem. Wie, ze temu ostatniemu zarzuca si¢ bi¢dng nauke¢ o zmar=-

twychwstaniu umarlych, o krolestwie Chrystusowym i alegoryzowaniu
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raju 1 ziemi, ale sg to jego zdaniem zarzuty nieuzasadnione i zbi~
jane przez przeciwnikow. Biskupa Hippony oburza najbardziej jego
btedna nauka o czasowoscl kar piekielnych i apokatastazie, "ktod-
rych Koscidt Katolicki w ogdle nie przyjmuje"™ 1 ktdorg Augustyn
nazywa "bardzo zwodniczg bezboznosciag" /vanissima impietas/ Ory-
genesa /"De haeresibus ad Quodvultdeum" 42-43, PL 42,33-;-34/. Je-
dynie na temat tego biedu wypowiedzial sig obszerniej: "Jeszcze
milosierniejszy, zaiste, okazal sig@ tu Orygenes, ktory wierzytl,

ze nawet sam diabel i jego aniolowie, po odcierpieniu odpowied-

nich dla nich przewin, cigzszych i1 duzszych kar, winni by¢é z owych
magk wyrwani i wlgczeni do spolecznosci swietych aniolow. Lecz nie
bez powodu Koscidl potgpil Orygenesa i za to, 1 za niektdére inne
poglady, a zwiaszcza zZa nauke o zmieniajgcej sig nieustannie
szczesliwosci 1 nieszczesliwosci, tudziez o niekonczgcym sié prze-
chodzeniu i powrocie w okreslonych odstepach czasu od pierwszej do
drugiej i od drugiej do pierwszej". /"De civitate Dei" XXI 17, tium,
W.Kornatowski II, Warszawa 1977, 528-529/. Sady Augustyna o Ory-
genesie sg mimo wszystko bardzo wywazone i podawane z odczuciem je-
go wielkosci; jego nauki nigdy nie nazwal herezji, @le tylko big-
dem lub "pewnymi opiniami, ktérych Kosciél nie przyjal"/por. jego
list 169,13, PL 33,748/. W odpowiedzi zas przestanej Orczjuszowi
boleje, zZe nawet w Hiszpanii "ludzie od herezji Pryscyliana popa-
dli w bledy Orygenesa" /"Ad Orosium contra Priscillianistas et Ory-
genistas" 4, PL 42,671/ i zachgca go, by sam prdbowal rozpoznaé ten
biad, on zas odpowiada mu na pytanie tylko tyle, ile potrafi, Wie-
my rowniez, ze 1 Pelagiusz zwalczal bardzo ostro orygenesowskg nau-
ke o czasowosci kar piekielnych na synodzie jerozolimskim w 415 r,
/por. Augustinus, "De gestis Pelagii" 10, PL 44,325/.

Zrédta historyczne podajgq, Ze rowniez na Wschodzie, w Arabii,

w pot. V w, prowadzono zywg polemike antyorygenistyczng, podczas
ktérej wielkim powodzeniem cieszyily sie dziela fanatycznego anty-
orygenisty Antypatera z Bosry /zachcwane fragmenty: "Contradictio-
nes in kEusebium Caesariensem pro Origenis defensione", PG 85,1791-

1793; "Disputationes adversus Origenem", PG 85, 1793-1796; "Liber
adversus infamem Origenem", PG 96, 501-506/.

Nowe zarzewie sporow wybuchio w 1. poi. VI w, w mniszych
wspolnotach palestyiiskich reguty sw.Saby /+ 532/, w ktérych po-

wstaly dwa zwalczajgce si¢ stronnictwa: stara duza Lawra,6 pod wodzg
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8w,Saby, Poiozona mig¢dzy Jerozolimg a Morzem Martwym-— Ocharakterze
antyorygenistycznym 1i nowa Lawra koilo Tekoa,na poiludnie od Be-
tlejem, pielegnujaca zywe tradycje orygenesowskie. Giowne poglady
tych wspolnot, szczegdlnie tej ostatniej, zawarte sg w dziele wy-
pgdzonego za bigdy doktrynalne z Edessy syryjskiego mnicha Stefa-

na bar Sudayle, pt. "Liber Sancti Dorothei", ktére ujmuje skrajnie
orygenizm w wydaniu Ewagriusza az do granic radykalnego panteiznmu,
Ekstremistow tego kierunku nazywano czesto isochrystami, poniewaz
uczyli, ze wszystkie byty rozumne sg rowne Chrystusowl z wyjagtkiem
uczestnictwa w grzechu pierworodnym. Ich przeciwnicy zas protoktysci,
dajgcy Chrystusowi pierwszenstwo nad wszystkimi bytami rozumnymi,
byil zdecydowanymi antyorygenistami. Widaé zithgo, jJak daleko nie-
ktére ugrupowania orygenistow mniszych odeszty od wiasciwej nauki
swego mistrza, Wsrod radykalnych orygenistow . wywodzgcych sie giod-
vwnie z nowej Lawry, bedgcej zrodilem ciqglyéh-sporéw, nalezy wymie-
nié wspominanego juz Stefana bar Sudayle, niejakiego Nonnosa /+ 547/,
Leoncjusza z Bizancjum /inny od znanego nam teologa/ 1 odznaczajg-
-cych sie duzg erudycjg Domicjana 1 Teodora Askidasa.

Gdy spory ws8rdod mnichdow coraz bardziej sig zanstrzaly, 92-let-
ni Saba udaxz sie w 531 r. do konstantynopola, by u cesarza Justy-
niana /527-563/ prosi¢ o usunigcie z Palestyny orygenistow zakioca-
Jacych spokéJ,szerzqcych, jego zdaniem, nicmniej grozng herezjg
niz Ariusz i Nestoriusz. Cesarz jednak nie dait si¢ jeszcze nakio-
ni¢ do dziatania, a co wiecej, nieco pouniej /537/ dwie wazne sto-
lice biskupie Ancyre i Cezaree w Kapadocji obsadzitl skrajnymi ory-
genistami - Domicjanem i Teodorem Askidasem, Wowczas antyorygenisci
zaczelil 81@ mobilizowac¢ dla witasnej obrony. Najpierw Gelazy, nastgpca
sw.Saby, wypedzil ze starej Lawry az 40 orygenistow, ktorzy prze-
niesli si¢ do¢ nowej Lawry stajacej sie¢ powoli ich cytadela. Na-
stepnie nakionili patriarche antiocheaskiego, Efrema, do zwolania
regionalnego synodu w 542 r. i ponownego, kolegialnego potegpienia
nauki Orygenesa /Mansi IX 23; llefele II 1178/. Pod ich réwniez na-
ciskiem patriarcha jerozolimski, Piotr, wysyiail w tym samym roku
delegacj¢ do cesarza /Konon, Cyriak, Bulogiusz i Pankracy/ ze ska-
rga na orygenistow, ze swg bigdni naukyg zatruwajg caly Wschdd.,

Tym razem cesarz Justynian dai si¢ nakionic¢ i postanowil

wspolnie dzialaé Zz miejscowym antyorygenistg patriarchy Mennasem
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/536-552/. Na poczatku 543 r., cesarz wydal obszerny starannie przez
siebie opracowany edykt "Liber adversus Origenem seu Epistola ad
Menam" /Mansi IX 487-534/, ztozony z wykliadu potepiajgcego prazy
pomocy Pisma sw. 1 tekstdéw patrystycznych gtowne dyskusyjne zda-
nia Orygenesa, oraz dwéch aneksow: zbioru 24 kwestionowanych fra-
gmentow "Peri archon" i 10 anatem, z ktérych dziesigta imiennie po-
tepla Aleksandryjczyka ., Dekret ten skierowany jest bezposrednio

do Mennasa, ktdoremu poleca zwoilaé¢ synod biskupow stolicy/oc¥vodog
¢vonuoloa/ oraz pisemnie potepié Orygenesa i jego zwolennikow, ko-
pie zas tych decyzji rozestaé¢ do wszystkich biskupow i przelozonych
zakonnych, by je rdowniez podpisali. W edykcie tym cesarz wyraza
troske o Kosciol, ktory trzeba bronic¢ przed szerzacymi sié btada-~
mi Orygenesa:

"Chcge usuniaé ze swietego Kosciola cale zgorszenie,
idac za Pismem Sw. i1 Ojcami, ktorzy by potepili
Orygenesa i wyte¢pili tego rodzaju zbrodniczag 1 bez-
bozng jego naukeg,oraz prawnie ja wykleli, wyslalismy
to pismo do Waszej Swigtobliwos$ci /Mennasa/ zache-
cajagc do zwotania wszystkich swietych biskupdéw prze-
bywajacych w cesarskim miescie,oraz milych Bogu prze-
lozonych miejscowych klasztordéw na synod, aby wszy-
scy pisemnie pote¢pili wspomnianego bezbozZnego 1 sSprze-
ciwiajgcego s8i¢ Bogu Orygenesa, jego niegodziwe
1 bezbozne nauki oraz wszystkie nizej zalgczone fra-
gmenty ... Kopie tych dokumentéw, ktdre Wasza Swig-
tobliwos¢ wyda, niechaj zostang rozestane do wszy-
stkich innych biskupdéw 1 czcigodnych przelozonych
zakonnych, aby ci wiasnym podpisem wykleli Orygenesa
i1 jego zgubne nauki razem ze wszystkimi heretykami,
Zarzadzam rowniez, aby w przyszlosci nie sSwiecono
biskupdéw 1 przeclozonych zakonnych, dopdkil wczesnie]j
pisewmnie go nie pote¢piyg razem z innymi heretykami
wyklinanymi wediug zwyczajowej formuty, tj. z Sabeliu-
Szem, Ariuszem, Apolinarym, Nestoriuszew, Eutychesen,
Dioskurem, Tymoteuszem, i’iotrem Moggusem, Piotrem
z Antiochii, Piotrem z Apamel 1 Sewerem z Antiochij
réwniez wspomnianego Orygenesa wraz 7z jego zgubnymi
1 bezboznymi naukami., Wszystkim réwniez trzeba zapo-
wiedziec¢, aby nikt w ogdéle nie sSmiat bronic¢ ani tego
heretyka /Tl ToLOLTO PETLHO / anil jego wykltadow,
lecz kazdy nlech je z calego serca 1 duszy znienawi-
dzi, odrzuci i wyklnie jako rzecz tradycji chrzesci-
janskiej obcy oraz przynosz.icg prostym umysiom jedy-
nie zgube¢ 1 wielksy zaraze" /Mansi IX, 522-523/.

Dzieslgta natomiast anatema brzmiata:

"Niechi b dzie anatema Jrygenesowi zswanemu Adamantiusen,
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ktory nauczal tych rzeczy, razem z bezbozni, zgubng

1 obrzydliwyg jego nauky,oraz kazdemu, kto by jg
wyznawal, bronit jej i1 w jakikolwiek sposdéb piel¢gno-
wal" /Mansi IX 534; Ilefele 11 1184-1186/.

Bardzo surowe, jak widadé, potegpienie cesarskie nazwalo Orygenesa
wprost heretykiem, jego zas 1mi¢ umieszczalo na liscie bledno-
wliercow na rowni 2z najwigkszymi herezjarchami starozytnosci. W da-
lszej czescl swego edyktu cesarz informowal, Ze w podobny sposdb
napisal do papieza Wigiliusza /537-555/ oraz patriarchéw Antiochil
1 Aleksandrii z zachegta, by dopilnowali dokladnego wykonania tego
zarzidzenia., W tén sposob wszyscy biskupl panstwa, lgcznie z pa-
piezem Wigiliuszem, podpisali edykt,dzigki czenu Orygenes 2zostatl
faktycznie potepiony w najostrzejszej formie przez caly Kosciol

w 300 lat po swe)j suierci. O potwierdzeniu potepienia przez papie-

za wspomina lakonicznie Kasjodor w rok po tym wydarzeniu /544/:

"Chociaz sprzeciwial sie¢ temu autorytet tylu
Ojcéw, to jednak w obecnym czasie zostal on

/Orygenes/ ponownie potepiony rowniez 1 przez
Ojca /papa/ swietego Wigiliusza" /"De institu-
tione divinarum litterarum" 1 PL 70, 1111D/,

W odpowiedzi na polecenie cesarskie Mennas zwolail jeszcze
w tym samym 543 r. miejscowych biskupow na synod, do ktdrego Justy-
nian skierowatk s;;ecjalny list /Mansi IX 534-538/ wywodzacy biedy
orygenistow od Pitagorasa i Platona oraz polecajacy zebranym do-
kladne przestudiowanie przesltanego wczesniej do Mennasa edyktu
1 wyklecie Orygenesa wraz z jego naukag i zwolennikami,., Biskupl wy-
konali polecenie cesarza 1 potepili Orygenesa. We fragmentarycz-
nie zas zachowanym liscie synodalnym pisali do wladcy:

"Odrzucilismy te¢ nauke jednomyslnie, Jego zas
odsunelismy daleko od sSwietych granic KosSciola
jak ziodzieja 1 t1otra skrepowanego petami anatem"
/"Evagrius Scholasticus, "Historia ecclesiastica"

1V 38, PG 86,27778/.

Edykt cesarski podpisali rdéwniez, choé¢ nieszczerze, wspo-
mniani orygenisci - Domicjan i Teodor Askidas, ktdrzy jednak nie
przestali nadal skrycie popierac¢ swoich zwolennikdéw, choé ich
wickszos¢ wskutek powyzszych decyzji zostata wydalona z rawr pa-
lestynskich, Na czele odradzaj3jcego sie¢ skrycie orygenizmu stanat
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Nonnus, Azeby odwrocidé uwage cesarza od dalszego przeéladowania
orygenistow, wspomniani wyzej biskupi skierowali zainteresowania
wltadcy na mozliwosSc¢ pozyskania dla Kosciola monofizytdw, pod wa-
runkiem potepienia przywodcoéw szkoly antiochenskiej: Teodora z Mo-
psuestii, Teodoreta z Cyru i Ibasa z Idessy., Justynian w swojej
zadzy dogmatyzowania poszedi za tg propozycjg i1 w 544 r. ogilosit
edykt potgpliajacy tzw, "trzy rozdziaiy", czyli nauke 1 pisma trzech
wymienionych ojcéw nestorianizimu, co zndéw wywolato lalsze niezado-
wolenie 1 spory. vJla uspokojenia 1 wyjaéniénia zawikianej sytuacji,
cesarz zwotal w maju 553 r., bez porozumienia z papiezem, sobdr
ekumeniczny w sonstantynopolu,pod przewodnictwem miejscowego pa-
triarchy, przeciw "trzem rozdziatom", Mmimo przeciwdziatlania wpity-
wowego Teodora Askidasa, 1065 zebranyci biskupow ponownie na jego
wstapie potgpilto Orygenesa i jego naukg. Zadecydowal zas o tym ce-
sarz, ktory bez pytania kogokolwiek o rade¢, tuz przed wiasciwymi
obradami soborowymi, przedstawiit zebranym 15 anatem /Hefele III 107-
-132/ na Orygenesa i polecii je podpisacé¢ /F.Dickamp, Die origenisti-
schen streitigkeiten im 6, Jahriaundert und das V. allgemeline Konzil, '
Milnster 1899/. Wywieniono w nicih imiennic dwécn_orygénistdw: Dydyma

z Aleksandrii /+ 398/ 1 Ewagriusza z Pontu /+I599/ ze wzgledu na

ich nauke o preegzystencji dusz i apokatastasie., W. anatemie zas 11
umieszczono na ostatnim miejscu, w szeregu najwigkszych Herezjarchéw,

rowniez Orygenesa:

"Jezeli ktos nie wyklina Ariusza, Eunomiusza,
Macedoniusza, Apolinarego, Nestoriusza,

psutychesa i JUrygenesa oraz ich bezboznych pism,

a takze wszystkich innych heretykow potgpianych

i wyklinanych przez swigty katolicki 1 apostolski
Koséciol i przez cztery swiete kolejne sobory, jak
tez wszystkich, xtérzy sympatyzowali lub sympaty-
zujg z heretyckimi poglagdami, lub trwajg az do
konica w swej bezboznosci, niech bedzie wyklety"
/Hefele II1I 121/, ~

Potepienie to rowniez podpisali wszyscy zebrani biskupi, z wyjgtkiem
Aleksandra biskupa Abyle, ktory za odmowg zostal zdeponowany,
Anatemy te, jako owoc wstepnych dziatan zebranych biskupow, nie
figurujag w oficjalnych aktach soborowych., Skierowane przeciw

"trzem rozdziatom" nie wspominajg nigdzie potepienia Orygenesa,

f

Takze "Constitutum Vigilii Papae de tribus capitulis", jak rowniez
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inne jego dokumenty zatwierdzajgce ten sobdr, oraz Kolejni papieze
Pelagiusz II i Grzegorz Wielki, nie wspominajy nigdzie potepienia
Orygenesa na Soborze Konstantynopolitanskim. Co wigcej, szereg ko-
deksow zawierajacych tekst 15 anatem nie wymienia w jedenastej
imienia Orygenesa, co skiania niektdérych historykdéw do przypusz-
czed, ze zostalo ono dolaczone pézriej. /Hefele III 121-123/.
Przyjmuje si¢ jednak ogdlnie, Zze na V soborze ekumenicznym w Kon-
stantynopolu /553/ ponowiono potgpienie nauki Orygenesa, choé mo-
zna dyskutowa¢, czy uczyniono to imiennie. Tego rodzaju soborowe
potepienie w VI w, potwierdza gidwny historyk spordow orygenesowskich
1 mnich z nowej Lawry palestynskiej, Cyryl ze Scythopolis /+ 559/,
ktéry informuje, zZe sobdr Konstantynopolitanski potepil wspdlnie
Orygenesa i1 Teodora z Mopsuestii oraz nauke Dydyma i Ewagriusza
/"Vita.S.Sabae" graece et latine", Monumenta Ecclesiae Graecae

II1I 374/. Warto tu rowniez przypomniec¢ ocen¢ prawowiernosci pism
Orygenesa, zawartiy w powstalym w VI w, "Decretum Gelasianum, Decre-
talis de recipiendis et non recipiendis libris": "Przyjmujemy row-
niez do czytania niektdre dzietka Orygenesa, ktérych nie odrzuca
sw.Hieronim, O wszystkich zas pozostalych méwimy, Ze nalezy je od-
-rzucié wraz 2z ich autoreu" /A,Thiel, Epistolae Romanorum Pontifi-
cum, Brunshergae 1868, 461/,

Ditugo czyniono aluzje do tego soborowego potgpienia w doku-
mentach pozZniejszych synodéw i sobordow, Wspomina o tym synod la-
teraneiski z 649 r, /can, 18, Mansi X, 1157B/, III Sobor Konstanty-
nopolitaniski z 681 r. /Act, XVIII, Mansi XI 632E/, IV Sobér Konstan-

tynopolitanski z 691 r. /can., 1, Mansi XI 1937C/, II Sobdr Nicejski
z 787 r. /Mansi XII 1038E i Mansi XIII 377B/, Sobdr Konstantynopo-
litanski z 870 r. /Mansi XVI 180ED/. Echa tego potgpienia spotyka-
my nawet w wyznaniu wiary papiezy, obejmujagcych steclice sw Piotra,
jak o tym swiadczy ceremonial uzywany w dzymie w 1. pol. VIII w.:
"W tym Orygenes z bezboznymi uczniami i zZwolennikami Dydymem 1 Ewa-
griuszem,1 ci, ktorzy Boga Stworzyciela wszystkiego 1 wszelkie je-
20 stworzenid rozumne uwazali za bajki pogaanskie, zostali poddani
wieczystemu potepieniu" /"Liber diurﬁus Pontificum Ilomanorum", PL
105,498/,

Po tych formalnych potepieniacih synodalnych Orygenes w jezy-

ku greckim byt powoli zapominany zardowno na Wschodzle jak i na Za-
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chodzie az do XIII w,, cnoé czytywano g0 z duzym zainteresowaniem
w przektadach tacinskich, Wiadomo, Ze jego nauka o duchowosci oddzia-
iywata mochno na'formacjg Bernarda z Clairvaux i1 Wilhelma z Saint-
Thierry, a , 5. ‘zez nich na catag tradycjg cysterska /por. J.Deroy,
Bernardus en Ozlgénes, Harlem 1964/. Jego platonizm trudno rdéwniez
bylo pogodzi¢ z panujgcym w dobie scholastyki miedzy XIII a XIV w,
arystotelizmem, W czasach Renesansu Orygenes byl wysoko ceniony
przez humanist¢ i filozofa Pico della Mirandola /por. H.Crouzel, Une
controverse sur QOrigene a la Renaissance: Jean Pic de la Mirandola
et Pierre Garcia, Paris 1977/ oraz wielce podziwianym i ulubionym
autorem Erazma z Rotterdamu /+ 1536/, ktdéry szukal w jego pismach
przede wszystkim filozofii chrzescijanskiej, a przy tworzeniu swego
komentarza do listu 8w,Pawla do Rzymian,znajdowal si¢ pod wyraznym
wplywem analogicznego komentarza Aleksandryjczyka /por. M,3Schér,
Das Nachleben des Origenes im Zeitalter des Humanismus, Basel 1979;
A,Goasn, Erasm> .ecteur d’Oriane, Geneve 1982; E.Bellini, I Padri
nella tradizione cristiana, Milano 1982, 66-69/. W latach 1527-1536
Erazm opublikowal nawet szereg jego dziel /por. Fragmentum Commen-
tariorum Origenis in Evangelio secundum Matthaeum Brasmo Roterdamo
interprete, Basileae 1527; Origenis Adamantii eximii Scripturarum
interpretis opera, quae quidem extant omnia, per Des. Erasmum Ro-
terodamum, partim versa, partim vigilanter recognita, Bale 1536/.
Zaréwno dalsze wydania pism Orygenesa, jak 1 studia na jego temat,
stajg sie coraz liczniejsze w XVI i XVII wieku, Jednak az do XX w,
Orygenes z pigetnem heretyka, mieszany z pdzniejszym orygenizmem
1 oceniany jednostronnie jedynie na podstawie lektury "Per1 archon®,
byl studiowany przede wszystkim jako filozof grecki, a nie teolog
chrzescijanski., Jeszcze na poczgtku XX w, nie'rozumie siewpeini je-
go duchowosci, a jego egzegeze uwaza sie za zbyt dowolng 1 absur-
dalng /por. H.Harnack, E. de Faye, P.Koetschau, H.Koch/.

W XX w, zaczeto powoli odkrywaé Orygenesa, co .wyrazalo sie
W coraz liczniejszych studiach na jego temat ,pcr. H.Crouzel, Bi-
bliograhie critique d’OrigEne, Steenbrugis 1971, 272-576/. Jego du-
chowosé zostata odkryta w 1931 r, przez W,.,V8lkera /Das Vollkommen-
heitsideal des Origenes, TH#bingen 1931/, a zrozumienie jego egze-
gezy bylo dzietem H, de Lubaca dopierc w 1950 r, /Histoire et esprit,

L'intelligence de 1’Ecriture d'aprés Origéne, Paris 1950/, choé juz
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wczesniej papiez Leon XIII w encyklice "Providentissimus Deus"
/1893/, poswig¢conej studiom biblijnym, podkreslal niezastapiona
role Orygenesa w historii egzegezy piszjc: "W8rdd wschodnich
/egzegetow/ pierwsze miejsce zajmuje Orygenes, godny podziwu z ra-
cjl biegiosci umysitu 1 wytrﬁaloéci w pracy, z ktdorego licznych

nism i ogromnego dziela Hexapli prawie wszyscy potem czerpali" /ASS
26/1893/ 274/. W tym samym niemal czasie, w 1948 r., zostal odkry-
ty przez J.Daniélou /Origéne. Le génie du christianisme, Paris 1948/
Orygenes-teolog, “najwigkézy geniusz starozytnego chrzescijanstwa
ees KtOry dat pierwsz) wielks syntezg¢ teologiczng". Peing rehabi-
litacje nauki Orygenesa dal dopiero Sobdor Watykanski II, ktory

w swoicih oficjalnych dokumentach powolywal si¢ na nig jak na pa-
trimonium commune az 10 razy, nawiazujac 9-krotnie do jego mysli

i raz go ecytujac /Ad gentes divinitus 7 = In Joannem I 16/, czyli
mniej wigcej tyle razy,ile AmbroZy‘712/, Cyprian /13/,; Hieronim /9/,
Tertulian /8/. W ten sposob jego osobowos8é odnalazla swoje wladciwe
wyﬁiary, czynijc z niego najhardziej po Augustynie studiowanego
autora sposrod wszystkich pisarzy wczesnochrzescijanskich,

Czy wigc faktycznie Orygenes zastuzyl® na tak trudng historie
swej potomnosci i ublizajjecy tytul heretyka? Niewgtpliwie wiele
punktow jego nauki, noszjcych w ciggu wiekdow miano orygenizmu /17
takich zalozeri oméwil A, d’Ales, Origenisme, art.cyt. 1240-1256/,
nie da si¢ pogodzié z ortodoksji dzisiejszej teologii; trzeba je
jednak rozpatrywaé¢ i oceniaé¢ w kontekscie historycznym wtasciwe]

im epoki. Zarzucane mu ble¢dy, czerpane najczesciej ze wstepu "Peri
archon" i komentarzy biblijnych, dotyczice glownie egzegezy, kosmo-
logii, eschatologii, chrystologii i nauki trynitarnej, majs swe za-
sadnicze Zrodio w checi przeciwstawienia sie gnostycyzmowi i oso-
bistej zjdzy poszukiwan teologicznych, ktore mimo wszystko chciat
zawsze prowadzié zgzodnie z naukg Kosciola. Jego oskarzyciele nie
mieli zadnego pojecia o rozwoju dogmatow i terminologii teologicz-
nej, i od prostej Reguly Wiary 1, pol. III w. domagali sie pojeé
i ujec¢ teologicznych swoich czasow. Nie uwzgledniali rdowniez od-
miennej mentalnosci Kosciola przcsladowanego za czasow Orygenesa
i mentalnosci Kosciola swoich czaséw, kwitnacego 1 protegowanego
nrzez wladcow. Kwestionowane zdania, wyrywane czestokroé¢ z kontek-

stu, bez uwzgledniania ich wyjasnien istniejgcych w innych miejscach,
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1 zmieniane w ciggu wiekow, nie majg czesto nic wspolnego z wilas-
ciwg naukg Orygenesa, Czgsto wreszcle wypowiedzi zapisane przez
Orygenesa w formie ¢wiczen i hipotez /yvupvaoTiug / rozumiane by-
iy przez oskarzycieli ostatecznie i dogmatycznie/d0oypoatirdc/.

Najlepszg wreszcie odpowiedzig, czy Orygenes faktycznie byl
heretykiem, s3 oceny autordw mu wspolczesnych lub niezbyt czasowo
mu odlegiych, 0té6z ogromna wigkszos¢ autordéw, a wsrdéd nich filary
teologili starozytnej, uwazala sie¢ za spadkobiercdéw jego mysli, 1lub
przynajmniej byia peina podziwu dla jego nauki, nie kwestionujgc
jej wartosci; tylko nieliczni kwestionowali jej prawowiernosé¢. Do
pierwszych nalezeli: Grzegorz Taumaturg, Dionizy Aleksandryjski,
Firmilian z Cezarei, Aleksander z Jerozolimy, Teoktyst z Cezareil
Palestynskiej, Teognost, Pierius, Pamfil z Cezarei, Wiktoryn z Pet-
tau, Buzebiusz z CeZarei, Bazyli Wielki i Grzegorz z Nazjanzu, kté-
rzy sporzidzili z jego pism antologie pt. "Philokalia", nasladujg-
cy jego mysli Grzegorz z Nyssy, Euzojusz z Cezarei, Ewagriusz
z Pontu, Atanazy Aleksandryjski, Izydor z Peluzjum, Dydym Aleksan-
dryjski, Tytus z Bosry, Jan z Jerozolimy, Jan Chryzostom, Palladiusz
z Hlelenopolis, sposrod tacinnikow: Ambrozy z Mediolanu, Hilary z -
Poitiers, Euzebiusz z Vercelli, Grzegorz z Elwiry, iufin z Akwilei
i inni. Do drugich natomiast nalezeli: Metody z Olimpu, Piotr z Ale-
ksandrii, Eustacjusz z Antiochii, Pachomiusz, Epifaniusz z Salaminy,
Hieronim, Cyryl Aleksandryjski, Teofil Aleksandryjski, Teodoret
z Cyru, Marceli z Ancyry, Aeejusz; Apolinary, Teodor z Mopsuestii,
Nestoriusz, Pelagiusz 1 inni.

Oto szkicowo zarysowany ggszcz probleméw zwiazanych ze spora-
mi orygenesowskimi, ktore byly przedmiotem dyskusji 3-dniowego sym-
pozjum rzymskiego. Tylko niektdre z nich rozpracowano szczegdétowiej,
inne zad8 czekaja na dalsze rozwijzania. Wiele z nich bedzlie si¢ za-
pewne staral wyjasnié miedzynarodowy kongres organizowany we wrze-
éniu /2 - 7/ br, w Innsbrucku z okazji 1800-lecia urodzin Orygene-
sa, Celowo przedstawilismy ten problem z przytoczeniem szeregu Zré-
det, wypowiedzi i literatury, by zachecic¢ czytelnika do dalszych
poszukiwan w tej dziedzinie, poruszanéj W polskiej historiografii
zaledwie encyklopedycznie /por. Orygenistowskie spory, EKos¢ XVII,
480-488; Spory orygenesowskie, PEK XXXVII-XXXVIII, 34-36/. Trzeba

tu rowniez z pewnym zazenowalniem stwierdzic¢, ze mimo swej wielkosci
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1 geniuszu, Orygenes nie wzbudzil wigkszego zainteresowania wsrdéd
teologow naszego kraju. Z jego bibliografil mozna przytoczy¢ za-
ledwie kilka artykuilow /polsks bibliografie Orygenesa oprac., A.ﬁbb&r
W Orygenes, Filokalia, tium, K.Augustyniak, Warszawa 1979, ss.XXXVII
-XL/ 1 wstepow do rrzektadow jego pism publikowanych w serii PSP,
Tym wigksze uznanie nalezy sig wiec p.dr S.Kalinkowskiemu, ktdry
przyblizyl, a w pewnym sensie odkryi Orygenesa dla czytelnikéw pol-
skich przektadajgc juz duzg czgsdé jego dziet /Przeciw Celsusowi,

0 zasadach, Homilie o Piesni nad ..esniami, Zacheta do mg¢czenstwa,
Komentarz do ewangelii sw.Jana, Homiliez o Ksigdse Jeremiasza, Ko-
mentarz do lamentacji Jeremiasza, Homilie o Ksiggach Samuela, i Ksieg-
gach Kré6lewskich, inne w druku/. Jesli nie braknie mu sil i wytrwa-
tosci w dalszej pracy, wkrétce nalezeé bedziemy do nielicznych kra-
jéw, ktére posiadajg przeklady wszystkich dziet Orygenesa. Zyczydé

by sobie nalezalo, by wreszcie ktos zainteresowal sig rdwniez jego

teologiag 1 egzegezy, co utatwig w duzym stopniu wspomniane, wierne
i dobre przektady.

Ks, Stanistaw Longosz -~ Lublin

L?ORIGENISMO ¥ POLEMICHE INTORNO AD ORIGENE
/Sommario/

Dopo una introduzione con un breve resoconto del symposio
romano sul Origene ed origenismo, l'autore del articolo presenta
un profilo storico delle lunghe discussicnl. e polemiche intorno
ad Origene /secoli III-XX/.





