Vox Patrum 6/1986/ z.10

NEOPATRYSTYCZNA SYNTEZA PRAWOSEAWNA
NA PRZYKLADZIE PAULA EVDOKIMOVA

Zrozumienie miejsca i roli myéli patrystycznej w teologii
prawostawnej wymaga usdwiadomienia sobie dwéch wazkich elementdw,
a mianowicie samego zakresu czasowego patrystyki wschodniej oraz
odejécia od 1inii patrystycznej, zwtaszcza w okresie potrydenckim
i powrotu do tej linii na przelomie XIX i XX wieku, Te dwa bowiem
elementy odegraly tez znaczaca role w rozwoju mysli teologicznej
Paula Evdokimova.

Jezeli chodzi o zakres ozasowy patrystyki wschodniej, to po-
dreczniki patrologii dzielg zwykle patrystyke na ocztery okresy:

1. powstanie /do roku 150/, 2. dalszy rozwéj /150-325/, 3. okres
"zloty" /325-460/, 4. schylek /460-754/., Granice okreséw s3 zaw-
sze czymé wzglednym, ale okres patrystyki wschodniej sigga dalej
niz okres patrystyki zachodniej, dla ktérej granice¢ stanowi scho-
lastyka, nie istniejaca w dziejach Kosciol6éw wschodnich, W ten spo-
séb wybitny obronca kultu obrazéw, éw. Jan Damascenski, zyjacy na
przelomie VII 1 VIII w, 1 majacy w swej doktrynie juz wiele cech
myélenia éredniowiecznego, jest przez wszystkich uznany za wiel-
kiego przedstawiciela syntezy dotychczasowej patrystyki wschodniej
i za 0jca Kosciota, choé reprezentuje juz pewne cechy typowe dla
scholastyki zachodniej. Podobnie,2yjacy w X w, éw. Symeon Nowy
Teolog nie moze byé oddzielony od okresu patrystyki wschodniej,

o czym éwiadczy choéby jego przydomek "Nowy Teolog", stawiajacy

go w bezposredniej relacji Jjezeli nie do éw. Jana Ewangelisty,
zwanego réwniez Teologiem, to w kazdym razie do &w. Grzegorza
Teologa. Fakt ten uznaja w calej rozciaglosdei znaczgce serie pism
0jcéw Kosciola, jak "Sources Chrétiennes", wigczajgce jego dzieta



- 258 -

do swych wydsﬂi. To samo mo2na powiedzieé o pismach wielkiego teo-
retyka hezychazmu, $w. Grzegorza Palamasa. Jego doktryna, szukaja-
ca dla nowego doswiadczenia hezychastéw wyrazu w kategoriach mydle-
nia kapadocczykéw, nie czyni go przedstawicielem nowego kierunku,
lecz dredniowiecznym kontynuatorem my$li patrystycznej.

Nie ma réwniez powodu oddzielaé od patrystyki wielkich kano-
nistéw dredniowiecznych, jak Balsamon czy Zonaras, walczgoych o ka-
nonicgne ramy dla tej eklezjologii, ktérg stworzyli Ojcowie Kodcio-
ta przeciwko mitom anarchiczrego spirytualizmu, Nalezy tu podkresd-
1ié, 2e kanony Kodcioidéw wschodnich powstaly w okresie patrystycz-
nym i sg z tym okresem nierozdzielnie zwigzane, Mam tu na my$1i
ustawodawstwo soboréw powszechnych i synodéw lokalnych oraz ustawo-
dawstwo biskupéw, czyli kanony trzynastu 0jcéw Koéciota /Dionizego
Aleksandryjskiego, Grzegorza z Neocezarei, Piotra Aleksandryjskiego,
Atanazego Wielkiego, Bazylego Wielkiego, Tymoteusza Aleksandryjskie-
go, Grzegorza Teoluga, Amfilocha z Ikonium, Grzegorza z Nyssy, Teo-
fila Aleksandryjskiego, Cyryla Aleksandryjskiego, Genadiusza Kon-
stantynopolitarskiego i Tarasjusza Konstantynopolitaﬂskiego/z.
Wielcy kanonisci 1 komentatorzy kanondéw nie powinni byé sztucznie
oddzielani od okresu patrystycznego, wtasciwego dla Zachodu i sztu-
oznie nalozonego na chrzesc: jaristwo wschodnie. Trudno pomijaé takie
nazwiska, jak Aleksy Arystydes /XII w./, Jan Zonaras /XII w./, Teo-
dor Balsamon /XII w./, Dymitr Chomiatyn /XII w./, Mateusz Blastares
/XIV w,/ 1 Konstanty Armenopulos /XIV w,/.

Takze wybitni liturgiéci, rozwijajgcy sakramentologig zapo-
czgtkowang w okresie 0jcéw Kodciola, trafiajg juz do serii patrys-
tyoznycha. Réwniez liczne komentarze mistagogiczne, zwlaszcza do

1 Por. Catécheses = SCh 96,104,113; Chapitres théologiques gnosti-
ques et pratiqueg = SCh 51; Hymnes = SCh 156,174,196; Traités
theologiques et ethiques = SCh 122,129,

2 1Ig¢h kanony zebral i wydal ostatnio P.P.Joannou, Digcipline 55-
nerale antique /IV®-IX® s./, t.2: Los canons des Peres Grecs,
Grottaferrata 1963 ss8.XXXV. +. 332,

3 Por, Nicolas Cabasilas, Explication de la divine Liturgie =
SCh 4 bis,
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liturgii eucharystycznej, mimo swych licznych brakéw, jak zbytnie
rozwijanie symbolizmu liturgicznego, s kontynuacja mysli patrys-—
tycznej. Dotyczy to zwlaszcza "Mistagogii" éw, Maksyma Wyznawey /na-
pisane) 628-630/, prac éw. Symeona z Tesaloniki /+ 1428/, patriar-
chy Konstantynopola éw, Germara I /+ 733/ 1 1nnych‘. Trudno tez po-
mijaé tu samg liturgig Kosciokéw wschodnich, powstala prawie w ca-
Yodci w pierwszym tysigcleciu chrzedcijaistwa, Jej pomijanie w opra-
cowaniach dotyczgcych patrystyki jest duzym nieporozumieniem, gdyz
Ojcowie wschodni byli inspirowani przez liturgie¢ nie tylko w zyciu
wewnetrznym, ale i w budowaniu teologii. Liturgia, bogata w niewy-
czerpane wrecz glebie perspektyw teologicznych, stanowi Zrédio i pod-
nietq dla przezyé mistycznych oraz dla twérczosci teologicznej. Je-
%eli od patrystyki nie oddziela sig¢ poezji Ojcéw, to tym bardziej
nie nalezy oddzielaé liturgii, ktérej powazng czesé stanowi przeciez
poezja 0jcéw Kosciola, Wystarczy tu przypomnieé niedzielne oficjum
osmiu tonéw, zwiazane ze &w, Janem Damascenskim, a takZe poezje li-
turgiczng éw, Grzegorza, éw. Romana Melodosa, sw., Andrzeja z Krety,
éw, Kosmy z Majum i innych.

Granica patrystyki zachodniej jest wyraZna i sigga scholasty-

ki, Scholastyka jednak nie rozwineia sie nigdy w peini na Wschodzie.
Podjeta przez Michala Psellosa /+ 1078/ oraz Jana Italosa /+ 1082/
préba spekulatywnego wyjasnienia dogmatéw wiary w oparciu m.in.
o arystotelizm, zakonczyla si¢ niepowodzeniem, a sam Italos zostal
w 1082 r. potepiony za podporzgdkowanie dogmatu filozofii. Podoony
los spotkal tez przeciwnika 8w, Grzegorza Palamasa, Barlaama z Ka-
labrii.

Dopiero upadek Konstantynopola w 1453 r, spowodowal obumarcie
tego podloza, z ktérego wyrosla wspélna dla categc wschodniego chrzes-
cijarstwa mysl patrystyozna. Odtad chrzescijanski Wschéd zostat po-
zbawiony uriwersalnego centrum kulturalnego, ktérym dla niego byia
Grecja. W poszczegélnych Kodciolach mogli nadal dziataé kontynua-

4 Por. R.Bornert, L’anaphore dans la spiritualité liturgique de
Byzance. Le temoignage des commentaires mystagogiques du VII® au
XV® siecle, w: Bucharistie d'Orient et d’Occident, t.2, Paris
1970, 241-263; R.Bornert, Les commentaires byzantins de la Di-
vine Liturgie du V® au XV® siecle, Paris 1966 /Archives de 1’0~
rient Chretien 9/,
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torzy myéli patrystycznej, lecz braklo jej preznych przedstawicieli,
majacych jak Ojcowie, niezaprzeczalny autorytet dla catego Koécio-
ta.

Wtérng przestanky, potwierdzajgca zalozenie, %e rzeczywiscie
tytul "Ojcowie Kosciota" moze byé stosowany do pisarzy zyjacych po
éw, Janie Damascenskim /+ 749/ sg fakty nastepujace: uzywanie tego
tytulu przez samego Jana Damascernskiego odnodnie do pisarzy - swoich
bezposrednich poprzednikéw, ktdéry przy nich pozostal ze wzgledu na
ich wielki autorytet oraz uprawianie diugo jeszcze po nim te] samej
teologii.

Pouczajacy jest w tym wzgledzie rozwéj kultu ikony w Kosciele,
ktérego teologiczne podstawy zostaly sformulowane w szacle stownej
podczas kontrowersji ikonoklastycznej w ciggu VIII wieku, Sama
Jednak ikona znalazla swéj pelny wyraz dopiero pod wplywem dziala-
nia ozyweczej rosy, do ktérej w mysl tego, co sw, Jan Damascenski
pisze o epiklezie eucharystycznej, mozemy przyréwnaé teologie Du-
cha Swigtego, rozwinigta przez takich pisarzy, jak éw. Symeon Nowy
Teolog w IX wieku. Przenoszac wigc granice patrystyki zachodniej
na zycie Koscio}a wschodniego, mozna mieé watpliwosdeci, czy réwniez
zZywot ikony ma jeszcze jakis zWigzek z okresem patrystycznym, Poka-
zuje to, jak bardzo konwemcjonalne sg wszystkie podziaty i niekie-
dy malo uzasadnione, zwlaszcza Jezeli sztucznie naklada sie granice
czasowe na inny obszar kulturowys.

Faktem, ktéry w istotny sposéb zmienil sytuacje¢ na Wschodzie,
byl upadek Konsténtynopola oraz trwajgce kontrowersje z KosSciolem
rzymskim, a péiniéj protestantyzmem. Spowodowalo to zaniknigcie
kontaktu z mysla patrystyczng i przejecie wzoréw teologicznych Za-
chodu. Opracowano przy tym swoistg metode apologetyczng, polegajg-
¢ na zwalczaniu pozyecji katolickich pPrzy pomocy argumentéw protes-—
tanckich i odwrotnie. W tym tez okresie rozwingto si¢ na szeroks
skale opracowywanie szkolnych podreecznikdéw teologii, pisanych w du-
chu scholastycznym i stojacych oczgsto niestety na niezbyt wysokim

.

S5 Por. H.Paprocki, Terminus ad quem patrystyki wschodniej, "Wiado-
modci Polskisgo Autokefalicznego Kosciola Prawostawnego" 12/1982/
Z.,3-4, 92-95; J.Meyendorff w 8wej pracy "Vvedenie v svjatootbteskoe
bogoslovie, New York 1982, zamieszcza omdéwienie spuscizny patriar-
chy éw. Focjusza, éw, Grzegorza Palamasa 1 Mikolaja Kabasilasa.



- 261 -

>
Poziomie. Georges Florovsky caly ten tragiczny 1 malo twérczy okres

w dziejach mys1li teologicznej Wschodu nazwatl "niewols babiloﬂakq"s.
Przebudzenie nastgpilo dopiero w XIX wieku.

Paul Evdokimov nie jest wiec pilerwszym teologiem prawoslaw-
nym, ktéry zwrécil sig do 0jcéw Kodciola. Nalezy tu wczednie) wy-
mienié przede wszystkim Aleksego Chomiakowa /1804-1860/, ktéry zde-
oydowanie odszedl od schematéw szkolnej teologii. Przelom zasé XIX
1 XX w, zaowocowal tutaj caly plejadg myélicieli, z ktérych zwtasz-
cza wymienié nalezy Wiodzimierza Solowjowa /1853-1900/, Pawia Flo-
renskiego /1882-1943/ 1 Sergiusza Bulgakowa /1871-1944/, ktéry sam
nazywal swoja teologie "neochalcedoriska", Réwniez Georges Florovsky
/1893-1979/ nawiazywal czgsto do Ojcéw Kosciola i1 tworzyl syntezeg
teologiczng o charakterze neopatrystycznym, podobnie jak Sergiusz
Bulgakow, Jednakze Paul Evdokimov, jak sgdze, zasluguje tutaj na
szczegélng uwage. W sposéb twérczy bowiem zasymilowal mysl Ojcéw
oraz elementy réznych tradycji naukowych wspéiczesnego $§wiata w syn-—
tezie niezwyklej, bedace) by¢é moze najwiekszym dzietem prawostawia
XX wiekuT. Istotng w tym role odegrala droga 2yciowa Evdokimova,
ktéra go skierowala ku takiemu wtadnie, twérczemu dialogowi z mys-
lg patrystycznga.

Paul Nikolaievitch Evdokimov urodzil sie¢ w 1901 r, w Petersbur-
gu 1 poczgtkowo, zgodnie z tradycjami rodzinnymi, zamierzal podwie-
cié sie karierze wojskowej. Ukoriczyl nawet szkote kadetéw, przebywa-
Jae jednak w 1918 r, w Kijowie, rozpoczal studia w tamtejszej Aka-
demii Duchownej. Jak wielu mu wspélczesnych emigrowalr w 1920 r. do
Istambutu, a nastepnie przez Belgrad, Prage i Berlin dotarl do Pa-
ryza, gdzie w latach 1924-1928 odbywal studia filozoficzne na Sorbo-
nie oraz teologiczne w Instytucie dw, Sergiusza, gléwnie pod kie-
runkiem S,Bulgakowa, G.Florovskiego i1 N.Bierdjajewa, W latach 1924-
1942 przygotowywal rozprawy doktorskie z dziedziny teologii i filozo-
fii, Zajmowaxr sie wéwczas takze mysla Dostojewskiego, analizujge
twérczodé tego wielkiego pisarza rosyjskiego na tle nauki prawoslaw-
nej, w tym réwniez patrystyczneje. W 1953 r. zostal kierownikiem ka-

6 Por, Puti russkogo bogoslovija, Paris 1937, 19812.

7 O.Clément, Preface, w: P.Evdokimov, La femme et le salut du monde,
Paris 19782, 7,

8 Por. Dosto;evsky et le probléme du mal, Paris 19782- Gogol et
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tedri‘teologii moralnej w swojej alma mater w Instytucie sw, Sergiu-
sza w Paryzu, z ktérym pozostal zwigzany az do émierci, czyli do
1970 r.

Opublikowane prace Evdokimova mozna podzielié na pigé kategorii,

i, Ksiazki ogélnie informujace, jak np. "L’Orthodoxie, Neucha-
tel 1959°,

2, Dziela dcidle dogmatyczne, jak: La connaissance de Dieu se-
lon la tradition orientale, Lyon 1964; L’Esprit Saint dans la tradi-
tion orthodoxe, Paris 1969,

3. Dziela o tematyce moralnej i antropologicznej, jak: Sacre-
ment de 1’amour, Paris 1962; La femme et le salut du monde, Paris
1958, 19782,

4, Studia kulturoznawcze, jak: Dostolevsky et le problee du
mal, Lyon 1942, Paris 19782; Gogol et Dostoievsky ou la descente aux
enfers, Paris 1961; Le Christ dans la pensée russe, Paris 1970,

S. Studia o teologicznej roli piekna i o liturgii, jak: L art
d”icOne. Théologie de la beautd, Paris 1970; La priére de 1'fglise
da’orient. La liturgie de saint Jean Chrysostome, Paris 1966,

We wszystkich tych pracach, a takze w opublikowanych artyku-
tach, Evdokimov nawigzywal do mysli pétrystycznej. Owszem, mozna po-
wiedzieé, ze mysél patrystyczna byla zawsze punktem wyjscia wszelkich
Jego poszukiward teologicznych. Dazyl bowiem do zintegrowania tra-
dycji patrystycznej az do Grzegorza Palamasa i Mikolaja Kabasilasa
wigcznie z tradycjg duchowosci Philokalii oraz z intuicjami wielkich
rosyjskich filozofdéw religijnych i wspétczesnych myélicieli zachod-
nich, jak Karl Gustav Jung, Pierre Tei:harde de Chardin, Albert Ca-
mus, Jean-Panl Sartre, siegajac przy tym zaréwno do teologii kato-
lickiej /Teilhard, Congar/, jak i protestanckiej /Barth, Bultmann/,
Chcial przez to osiagngé profetyczng syntezg zintegrowang z inspi-
racji patrystyeznej. Fenomenu takiej integracji prébowalo juz wczes-
nie) dokonaé wielu myslicieli na Wschodzie, jak: Ewagriusz, Oryge-

n
Dostolevsky au la descente aux enfers, Paris 1961,
9 Przelo2yl Jg J.Klinger, Prawostawie, Warszawa 1964,



- 263 - —

nes, tradycja Pseudo-Areopagiticum, Grzegorz Palamas, Nikodem Ha-
gloryta 1 inni., I chociaz Evdokimovowi mozna zarzucié pewien eklek-
tyzm, to jednak nalezy zauwazyé, %e stworzyl on oryginalng i twér-
cz3 syntez¢, posiadajgcg swoisty rytm {1 skierowang ku sprawom Ducha,
Sam pojmowal teologig jako rodzaj wewnetrznej muzyki, w ktdrg sie
ciggle wsiuchiwat. By} przy tym otwarty na zagadnienia wspélczesne,
a jego dziela wykazujg wrecz niezliczone powigzania z mydlg oegdélno-
europejska.

Tylko w dwéch swoich pracach - "Sacrement de 1’amour" /Paris
1962/ oraz "Les Eges de 1la vie spirituelle" /Paris 1964/ - Evdoki-
mov cytuje 55 0jcéw Kosciola, poczawszy od Ojcéw Apostolskich az do
Mikolaja Kabasilasa, nie liczgc przy tym tekstéw liturgicznych, pra-
wniczych, poezji, apokryféw, regut zakonnych, decyzji soboréw i sy-
nodéw, apophtegmata patrum i zywotdw éwietych., Nie Jest to jednak
tylko cytowanie tekstéw patrystycznych, W tym chdérze réznych gto-
séw wystepuja tez wspétczeéni nam mySliciele, a takze &w. Tomasz
z Akwinu, éw. Bonawentura, Luter oraz sam Evdokimov, ktéry prowadzi
%z Ojcami Kosciola dialog twérczy. I to wiadnie najbardziej rézni
dzieto Evdokimova od innych préb syntezy neopatrystycznej, chociazby
Florovskiego. O ile bowiem synteza Florovskiego ma charakter staty-
czny i cata zwrécona jest ku pfzeszloéci, o tyle Paul Evdokimov bu-
dowal syntez¢ dynamiczng, otwartg na czlowieka wspélczesnego i na
Jego problemy. W tym tez nalezy upatrywaé znaczenie jego utworéw,

Wielkosé Evdokimova tkwi w mtodosci jego mys$li 1 zdolnosci do
integrowania wielkiej tradycji patrystycznej, palamickiej i filoka-
licznej. Dostrzegajac profetycznosé tradycji, Evdokimov dokonat
wielkiej syntezy z inspiracji patrystycznej. W duchu 0jcéw Kosdcio-
ta starat si¢ odpowiedzieé nawet twércom my$1li wspéiczesnej - Mark-
sowi, Nitzschemu i Freudowi., Fenomen integracji korczyl sig czesto
w Kosciele potgpieniem jego autordéw, jak na przyklad gnozy Ewagriu-
8za 1 apokatastazy Orygenesa. Integracja Evdokimova miata jednak
inny, oczyszczajacy charakter, a kazda intuicja autora zostala
powigzana z tradycja. Evdokimov dwiadomie aktualizowal tradyecje,
jak gdyby kierowal sig hastem: "Naprzéd w kierunku Ojcéw KosScio-
ta", 0d czaséw Bulgakowa, Florovskiego, Losskiego i Evdokimova,
teologia neoscholastyczna stracita w prawoslawiu swéj sens. Sam
Evdokimov nieslychanie rzadko cytowal teksty teologéw oficjalnych
Z okresu "niewoli babilonskiej", a jedyny wyjatek stanowil tutaj
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- chyba metropolita Filaret Drozdow /1783-1867/. Twérczy ladunek
dostrzegat autor pracy "L’art de 1'icOne"™ nie w szkolnej teologii,
ale w dzietach 0jcéw., Cytaty z ich pism zawarte w jego pracach nie
miaty na celu usprawiedliwienia jego wtasnej argumentacji, ani nie
byty argumentami piyngcymi od autorytetéw, ale byly stowami - nasio-
nami, ktdére przesycaja tekst 1 ukazujg wspélnote, W tej communio
patrum Evdokimov dostrzegal mtodos¢é i swiezodé tradycji. Preferowal
w tym oczywiscie niektérych Ojcéw Kosciola, jak kapadocczykéw, Maksy-
ma Wyznawce, Symeona Nowego Teologa, Grzegorza Palamasa i Mikotaja
Kabasilasa, Tego ostatniego czegsto cytowal z powodu jego nieustan-
nej medytacji nad szalong mitosdcig Boga ku czlowiekowi - manikos
eros,

Wyjécie od Ojcéw Kosciota pozwolilo tez Evdokimovowi rozpatry=-
waé Kosciét jako Bucharystig¢, realizujacg sofianicznosé stworzenia,
gdzie wszyscy ludzie s3 wezwani do zjednoczenia wokél jednego kie-
licha. Jego mysl jest zawsze eklezjologiczna i nastawiona na spotka-
nie ze Zmartwychwstalym. Mozna powiedzied,ze metoda jego pracy byla
"eucharystyczna" - w jednoécl rzeczy swigtych 1 wspélnoty éwietych.
Kodcidl byl dla niego Eucharystig i wolng wspélnotg w Duchu i w tra-
dycji jako anamnezie Zyjqcego, éwiat zad krzakiem gorejacym i miste-
ryjna ikong Boga. Zawsze da2yl do stworzenia pewnej organicznej syn-
tezy myé1li patr&stycznej i my$81i wspéiczesnej. Budujac antropologie
trynitarng nie zapomnial o antropologii eklezjalnej, ukierunkowanej
ku aktywnej eschatologii, w ktérej kazda liturgia eucharystyczna
staje sig¢ ikong Krdélestwa Niebieskiego. O jego umiejetnosci tworze-
nia otwartych syntez swiadczy najlepiej kwestia epiklezy, czyli mod-
litwy przyzywajacej Ducha §wietego, gdzie rozszerzajac twérczo mysl
éw, Bazylego o epiklezie jako nieustannym apelu o jednoéé Kosciola
i éwiata, dostrzegl w niej, w tym najbardziej kontrowersyjnym proble-
miiodzielacym Wschéd i Zachdéd odnosnie Eucharystii, wymiar ekumenicz-
ny . )

10 Por. O.Clément, La vie et 1'oeuvre de Paul Evdokimov, "Contacts"
23/1971/ z.73-74, 11-106, zwlaszcza s. 28-43; J.Klinger, Pawel
Evdokimov, éwiecki teolog prawostawia, "Kierunki" 16/1971/ nr 3;
M.Klinger, Evdokimov Paul, EK IV, 1363-1366; J.S.Gajek, Il mis-
tero della Chiesa nel pensiero di Pavel N. Evdokimov, Roma 1983;

G.S.Gajek, La Chiesa domestica in una prospettiva orientale
Roma 1984, '
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Wracajac do tego,-co osmielilem sig¢ na poczatku mego wystg-—
pienia powiedzieé o granicach czasowych patrystyki w prawostawiu,
sgdze¢, 2e syntezeg teologiczng Paula Evdokimova chyba niesltusznie
nazywamy "neo-patrystyczng". Termin ten bowiem uszczupla niejako bo-
gactwo my$li Evdokimova, powiazanej z calg rozlegloscia wspélczesnej
problematyki teologicznej i filozoficznej, z ktérg Evdokimov prowa-
dzil nieustanny dialog. Jest tez w tej postawie Evdokimova wiele
z odwagi 0jcéw Kosciola, ktérzy nie ogladali sie tylko wstecz, ale
zawsze. prowadzili dialog ze wspélczesnym im dwiatem. Evdokimov, jak
sgdzq, pozostal wiernym synem tradycji Ojcéw i stosowal ich metody
w swojej pracy naukowej, Odwaznie prowadzil dialog z mysla wspéi-
czesnego swiata, a jego zdolnosSé opracowywania syntez jest wprast
zadziwiajgca.Mozna jedynie wyrazié 2al, ze na jezyk polski zostala
przelozona jedynie ogélnoinformujgca praca o Kosdciele prawostawnym -
"L'Orthodoxie", w ktérej chyba najmniej dostrzegalna jest jego zdol-
nosé tworzenia zamknigtych syntez, a w oczy rzuca sig¢ raczej pewien
eklektyzm i daznosé do zaprezentowania istniejgcej doktryny. Inne
prace Evdokimova, zwlaszcza poswigcone roli kobiety w historii zba-
wienia dwiata, sakramentowi malzerstwa, mitosci Boga ku czlowiekowi
czy tez etapom zycia duchowego, sa bardziej reprezentatywne dla je-
go prawdziwej my$1li, W nich tez doszia w peini do glosu jego zdol-
nosé do tworzenia syntetycznych ujeé okreslonych probleméw, jak na
przyktad "Kobieta i1 zbawienie swiata®, Dzielo Evdokimova, jak pra-
wie wszystkie préby tworzenia zamknigtych syntetycznych systeméw,
nie zostalo zakonczone, ale kilkanascie toméw jego prac stanowi
rzadki w dzisiejszym éwiecie dorobek syntetyzujacy mys$l réznych
epok w organiczng catosé., W centrum jednak tej syntezy stoi zawsze
Pismo Swigte i tradycja Ojcéw Kosciota. To wtadnie wszystko pozwa-
la stwierdzié, ze Paul Evdokimov stworzyl synteze teologiczng o cha-
rakterze patrystycznym, ktérej znaczenie, jak sgdze, bedzie ciggle
wzrastaé, a zarazem stanowié wzér dla przyszlych dociekar teologi-
cznych w prawostawiu,

Ks, Henryk Paprocki - PSD Warszawa

LA SYNTHESE NEOPATRISTIQUE DE PAUL EVDOKIMOV
/Resume/

L auteur dans la premiere partie de cette article analise les
problemes de la chronologie des periodes patristique en 1 ‘Orient et
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ensuite caractérise la pensee de Paul Evdokimov /1901-1970/. Théolo-
gien orthodoxe frangaisf a’ origine russe, Paul Evdokimov, dans ses
grandes ouvrages theclogiques est enreciné non seulement dans la
patristique orientale et occidentale, mais aussi des problemes da’au-
Jjourd ‘hui et e}ahore une aynthese prorondenent orthodoxe et ouverte
Jour les problemes Ce notre époque, comme 1’ oecuménisme, le feninisne,
1 art de‘l 1c0ne et la theologie sacramentaire. Il rgug croire, que
la synthese néopatristique de Paul Evdokimov est un événement non
seulement dans le monde orthodoxe.





