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Znaczenie terminu mandatum w koncepcji
historii zbawienia Filastriusza z Brescii

Filastriusz, biskup Brescii (zm. ok. 387 roku)?, autor pierwszego tacin-
skiego traktatu o herezjach — Diversarum hereseon liber*, zawarl w swoim
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2 Na temat zycia i tworczosci Filastriusza, zob. P. Guerrini, Nella luce di quattro
centenari — S. Filastrio, le sue reliquie, il suo culto, ,Memorie storiche della Diocesi di
Brescia” 9 (1938) s. 152-175; G. Banterle, Introduzione, w: San Filastrio di Brescia, Delle
varie eresie, ed. F. Heylen — G. Banterle, Scriptores circa Ambrosium 2, Milano — Roma
1991, s. 9-18; G. Spinelli, Intorno alla cronologia dei vescovi Filastrio e Gaudenzio,
,,Brixia Sacra. Bollettino bimestrale di studi ¢ documenti per la storia ecclesiastica bre-
sciana” 9/3-4 (2004), fasc. 3-4, s. 7-19.

3 Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber, ed. F. Heylen, CCL 9,
Turnhout 1957, s. 217-324 (to wydanie krytyczne byto podstawg niniejszego opra-
cowania; inne wydania, wykorzystane pomocniczo, zostaty wymienione w bibliogra-
fii). Traktat Filastriusza stanowit punkt odniesienia dla pdzniejszych dziet tego typu.
Nawigzywat do niego w swoim dziele De haeresibus Augustyn, biskup Hippony, cho-
ciaz nie miat zbyt wysokiego mniemania o jego autorze. W jednym z listow napisat, ze
biskup Brescii nie byt erudytg i nie dysponowat pogtebionym wyksztatceniem huma-
nistycznym. Por. Augustinus, Epistula 222, 2. Zarzucat tez Filastriuszowi zbyt szero-
kie pojecie herezji. Augustyn zrobit w swoim katalogu wyrazne zastrzezenie: chociaz
kazda herezja jest jakim$ btgdem, nie kazdy btad jest herezja (por. Augustinus, De
haeresibus, Prologus 7), a tak wtasnie — jako jakikolwiek btad powstaty od poczat-
ku $wiata — rozumiat herezje¢ biskup Brescii. Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum
hereseon liber 1, 1. Zob M. Szram, ,,Varii errores qui ab origine mundi emerse-
runt”. The Semantic Scope of the Term ,,Heresy” in Filastrius Brixiensis’ of Brescia
., Diversarum hereseon liber”, VoxP 68 (2017) s. 315-325. Dotychczas wsrdd jezykow
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dziele nie tylko prezentacj¢ 28 zydowskich i 128 chrze$cijanskich pogla-
dow 1 ruchow heretyckich, ale takze przedstawit w odpowiedzi na nie sta-
nowisko koscielnej ortodoksji’. Filastriuszowe opisy herezji sg zwiezles,
w przeciwienstwie do obszernych relacji Epifaniusza w Panarionie napi-
sanym zaledwie kilka lat wcze$niej”. Duzo wigcej miejsca zajmuja towa-
rzyszace kazdemu opisowi omoéwienia przeciwstawianych heretykom po-
gladoéw zgodnych z reguta wiary Kosciota. O ile Filastriuszowe informacje
o herezjach roznig si¢ niekiedy w szczegotach od tych, ktore przekazali
inni wczesnochrzescijanscy autorzy, 1 wydajg si¢ czasem niezbyt rzetel-

nowozytnych istnicje ttumaczenie traktatu Filastriusza jedynie na jezyk wloski: San
Filastrio di Brescia, Delle varie eresie, ed. F. Heylen — G. Banterle, Scriptores circa
Ambrosium 2, Milano — Roma 1991, s. 20-227. Na je¢zyk polski przettumaczono do-
tad tylko krotkie fragmenty trzech rozdziatow dzieta (35, 36 i 37) dotyczace bledow
gnostykow o §w. Jozefie. Por. F.I. Filas, Sw. Jozef, czlowiek Jezusowi najblizszy, tt.
iopr. A. Bober, Krakow 1979, s. 423. Zob. W. Stawiszynski, Bibliografia patrystyczna
1901-2016. Polskie ttumaczenia tekstow starochrzescijanskich pierwszego tysigcle-
cia, Tyniec — Krakow 2017, s. 370 (nr 7585).

4 Por. M. Szram, Pojecie herezji w rozumieniu Filastriusza z Brescii, w: W stuz-
bie Bogu bogatemu w mitosierdzie w archidiecezji i metropolii warminskiej. Ksigga
jubileuszowa ksiedza arcybiskupa dra Wojciecha Ziemby Metropolity Warminskiego
i Wielkiego Kanclerza Wydziatu Teologii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie z okazji 50-lecia swigcen prezbiteratu i 35-lecia sakry biskupiej, red.
K. Parzych-Blakiewicz — J. Pawlik — P. Rabczyfiski — M. Zmudzinski, Olsztyn 2017,
s. 385-394; M. Szram, Geneza herezji wczesnochrzescijanskich w ujeciu Filastriusza
z Brescii, VoxP 65 (2016) s. 631-651; M. Szram, Herezje skrypturystyczne w ,, Diversarum
hereseon liber” Filastriusza z Brescii, w: ,,Dla dobra jego ciala, ktorym jest Kosciol
(Kol 1, 24). Ksiega Pamigtkowa Ksiedza Profesora Antoniego Paciorka z okazji Zlotego
Jubileuszu Kaplanstwa, Czg¢stochowa 2019, s. 435-450.

5 Teodoret z Cyru w konstrukcji swojego katalogu herezji poszedt jeszcze dalej,
dzielgc traktat na dwie oddzielne czegSci: w pierwszej opisat ruchy heretyckie, a w dru-
giej przedstawit prawowierny wyktad podstawowych artykutéw wiary. Por. Theodoretus
Cyrensis, Haereticarum fabularum compendium, PG 83, 335-556.

¢ Na retoryczng brevitas, charakteryzujaca styl Filastriusza, zwrocita uwage:
B. Gaj, Styl tacinskich traktatow Firmikusa Maternusa i Filastra z Brescii (IV w. n. e.),
»Stylistyka” 29 (2020) s. 419.

7 Biskup Salaminy réwniez podzielit swoj traktat na dwie czgsci. W pierw-
szej omowit 20 herezji przedchrzescijanskich, w drugiej — 60 herezji wczesnochrze-
Scijanskich. Por. M. Gilski, Epifaniusz z Salaminy i jego ,,Panarion”, w: Epifaniusz
z Salaminy, Panarion. Herezje 1-33. Tekst grecki i polski, tt. M. Gilski, opr. A. Baron,
Krakow 2015, s. 5-20; A. Pourkier, L héresiologie aux premiers siecles du christiani-
sme, nouveau genre littéraire, w: Troika. Parcours antiques. Mélanges offerts a Michel
Woronoff, t. 1, Besangon 2007, s. 389-398.
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net, o tyle jego prezentacja ortodoksyjnej doktryny, szczeg6lnie trynitarnej
1 chrystologicznej, nie budzi wigkszych watpliwosci.

Niektére tematy teologiczne, wywolane przez poglady heretykow,
Filastriusz potraktowat szerzej, prezentujac spojne koncepcje wyrazone za
pomoca poje¢ teologicznych o okreslonym znaczeniu, stosowanych kon-
sekwentnie 1 majacych charakter terminow technicznych. Do takich kwe-
stii nalezy ujecie historii zbawienia prezentujace dzieje relacji czlowieka
z Bogiem w trzech $cisle okreslonych etapach. Pierwszy z nich wigze si¢
z terminem mandatum, ktory w tym kontek$cie przybiera rézne odcienie
znaczeniowe. W niniejszym artykule przedstawiam te¢ koncepcj¢ historii
zbawienia 1 zwigzang z nig semantyke terminu mandatum. Podej$cie bi-
skupa Brescii okazuje si¢ w wielu punktach oryginalne, a pojecie manda-
fum ma dla niego kluczowe znaczenie w ksztattowaniu si¢ relacji miedzy
Bogiem i ludZmi.

1. Filastriuszowa koncepcja historii zbawienia w trzech etapach:
sub mandato, sub lege, sub gratia

Filastriusz w swoim traktacie o herezjach podzielit histori¢ zbawienia
na trzy etapy okreslane tacinskimi pojeciami mandatum (‘przykazanie’,
‘nakaz’), lex (‘prawo’) 1 gratia (‘taska’)’. Biskup Brescii doprecyzowywat
niekiedy powyzsze terminy za pomoca przydawek mandatum pristinum
(‘pierwotne przykazanie’)", lex Moysi (‘prawo Mojzeszowe’)" i gratia
Christi (‘taska Chrystusa’)'>. Podobny trojpodziat historii na okresy ante
legem (‘przed Prawem’), sub lege (‘pod Prawem’) 1 sub gratia (‘pod taska’)

8 Przyktadowo, opisujac poglady semiarian, Filastriusz pomylit je z naukg mace-
donian podwazajaca béstwo Ducha Swictego. Przypisal takze niestusznie semiarianom
poprawng wiar¢ w pelne bostwo Syna Bozego, ktore podwazali zardbwno semiarianie,
jak i macedonianie. Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 67; Epiphanius,
Panarion 73; Socrates Scholasticus, Historia ecclesiasitca 11 45. Eunomiusza nazwat
uczniem Ariusza, podczas gdy byt on uczniem arianina Aecjusza z Antiochii, a nie samego
Ariusza. Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 68; Epiphanius, Panarion
76. Przesadzona jest jednak informacja we wspotczesnym hasle stownikowym, jakoby
Filastriusz nie znal w ogole arianizmu. Por. M. Starowieyski — J.M. Szymusiak, Nowy
stownik wczesnochrzescijanskiego pismiennictwa, Poznan 2018, s. 359.

°  Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 148; 150; 153.

Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 148, 2.
Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 136, 5.
Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 136, 5.
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stosowat pdzniej takze $w. Augustyn®. U Pelagiusza natomiast wystepuje
podzial na lex naturae (‘prawo natury’), lex litterae (‘prawo litery’) i lex
veteris novique Testamenti [...] novissime data per lesum Christum (‘pra-
wo Starego i Nowego Testamentu dane na nowo przez Jezusa Chrystusa’)™.
Ani Augustyn, ani Pelagiusz nie uzywali jednak w tym kontek$cie terminu
mandatum.

Zgodnie z definicjg samego Filastriusza, odpowiadajaca intencjom
autora Ksiggi Rodzaju, termin mandatum oznacza przede wszystkim na-
kaz (a raczej zakaz) Boga skierowany do pierwszych rodzicow w raju:
,»Z wszelkiego drzewa tego ogrodu mozesz spozywaé wedlug upodoba-
nia; ale z drzewa poznania dobra i zla nie wolno ci jes¢, bo gdy z niego
spozyjesz, niechybnie umrzesz” (Rdz 2,16-17)5. Biskup Brescii nigdzie
w swoim traktacie nie odniost si¢ bezposrednio do stow tego nakazu 1 nie
skomentowat ich, podkreslat jedynie fakt, ze bylo to pierwotne przykaza-
nie dane cztowiekowi przez Boga.

Bezposrednig przyczyng zajecia si¢ przez Filastriusza kwestig roli tego
nakazu byto poswiadczone w jego katalogu herezji istnienie w pierwotnym
Kosciele pogladu uznajacego, ze nie nalezy przyjmowac pierwszego przy-
kazania udzielonego Adamowi w raju, poniewaz nie ma ono mocy i jest
bezuzyteczne's. Trudno ustali¢, czy byla to mysl jakiego$ konkretnego ru-
chu heretyckiego czy tez poglad podzielany przez r6znych ludzi, poniewaz
informacje¢ o tej herezji umiescit Filastriusz w koncowej czesci swojego
traktatu prezentujacej poglady na rézne kwestie egzegetyczne i teologicz-
ne, nieprzypisane do konkretnych ugrupowan'’”. W odpowiedzi na 6w po-
glad Filastriusz przedstawit i omowit doktadnie swoja koncepcj¢ trzyeta-

13 Por. Augustinus, Sermo 110. Zob. M. Verschoren, Lex in cordibus scripta and con-
scientia (Romans 2:15) according to Augustine, ,,Augustiniana” 58/1-2 (2008) s. 75-93.

4 Por. Pelagius, Expositiones epistularum Pauli, Praefatio. Zob. PL 12, k. 1300 C.

15 Nakaz dany przez Boga pierwszym rodzicom w raju zostal oddany w wersji
Septuaginty greckim terminem €vtodf, a w Hieronimowym tlumaczeniu Wulgaty z jezy-
ka hebrajskiego jako mandatum.

16 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 136, 1.

17" Chodzi o 64 rozdziaty traktatu (od 93 do 156). F. Heylen zwrdcit uwage, ze uktad
zagadnien w tej czesci jest w duzym stopniu podobny do tego, jaki stosowali starozytni
poganscy doksografowie, jak np. Pseudo-Plutarch, czy leksykografowie, jak np. retor i so-
fista Juliusz Polluks. Zob. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber, ed. F. Heylen,
CCL 9, s. 604. Uktad ten obejmuje kolejno zagadnienia dotyczace Boga, swiata, duszy
i ciata. Szczegdlng warto$§¢ ma ostatnia czg¢$¢ traktatu dotyczaca w wigkszosci egzegezy
biblijnej (rozdziaty 115-122, 128-139, 141-156), niespotykana w innych dzietach tego
gatunku w epoce patrystyczne;.
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powej historii zbawienia, w ktdrej etap pierwszego przykazania odgrywat
istotng role:

Kazdy cztowiek ustanowiony w ciele zostal [...] wyposazony w troja-
ka zdolnos$¢ (triplici virtute), aby mogt by¢ wychowany i upomniany na
podstawie Prawa Bozego (de lege divina). Jest pouczany w ten sposéb, ze
w pierwszym okresie znajduje si¢ pod wplywem przykazania (prima aetate
sub mandato), w drugim — Prawa (secunda sub lege), w trzecim — taski
Zbawiciela (tertia sub gratia Salvatoris). Dlatego Prawo jest raczej upo-
mnieniem z powodu zaniedbania pierwotnego przykazania (lex admonitio
est potius, propter oblivionem, mandati pristini), ktore nasz ojciec Adam
otrzymat najpierw od Chrystusa w raju'®; tak bowiem zostato napisane.
A potem w Prawie: ,,Oby$ zapomniawszy o przykazaniu Pana Boga twe-
go, nie odstapit od Niego i nie zginal”"”. Prawo jest wigc przypomnieniem
i potwierdzeniem tego pierwotnego przykazania (lex admonitio mandati et
confirmatio est primi illius). Z kolei przykazanie i Prawo zapowiadaja petne
dobro taski i zbawcza obecnos¢ Chrystusa (mandatum et lex Christi ple-
nam praedicant gratiae bonitatem ac praesentiam salutarem). Dlatego Pan
moéwi: ,,0to jestem ja, ktory moéwitem przez prorokow”?’. Wieksi sg wiec
ludzie zyjacy w dawnych czasach pod przykazaniem (Maiores sunt itaque
qui sub mandato fuerunt aliqui), ktdrzy nie zapomniawszy o nim, glosili
swoim nastepcom takze tajemnice samego Chrystusa Zbawiciela. Gdy za$
zapomniano o przykazaniu, pojawilo si¢ wéréd Zydéw znowu napomnie-
nie do przestrzegania litery, aby roéwniez za posrednictwem litery oczeki-
wac z nadzieja duchowej nauki Chrystusa (in littera etiam Christi spirita-
lis scientia [...] speraretur) i Jego przyjscia w ciele oS§wiecajacego $wiat.
Dlatego Prawo Mojzesza, ktore co innego oznajmia glo$no, a co innego
oznacza w ukryciu, glosito zawarte w sobie misterium zbawcze Chrystusa.
Tak wiec nikt nie powinien przyjmowac ani wierzy¢ w przykazanie bez
Prawa, ani w Prawo bez przykazania, ani w task¢ Chrystusa bez Prawa
i przykazania (neque mandatum sine lege, nec lex sine mandato, nec gratia
Christi sine lege et mandato)?'.

18 Filastriusz wielokrotnie w swoim traktacie stwierdza, ze Chrystus jako Stowo
Boze dziatal od poczatku historii zbawienia w Starym Testamencie. Przyj$cie Syna
Bozego na $wiat w ciele ujawnito tylko Jego odwieczng obecnos¢ w dziejach swiata.

19 Por. Pwt 8,11.19.

20 Por. 1z 52,6.

21 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 136, 2-5, CCL 9, s. 300-301
(th. wlasne).
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W przekonaniu Filastriusza wszystkie trzy etapy historii zostaty dosto-
sowane do aktualnej sytuacji czlowieka i spelnity swoje zadanie w procesie
zbawienia ludzkos$ci. Pierwotne przykazanie petnito jednak role wyjatko-
wa, zapoczatkowato bowiem dialog Boga z cztowiekiem. Dlatego ludzi zy-
jacych zgodnie z pierwszym przykazaniem przed ogloszeniem Prawa przez
Mojzesza Filastriusz nazwat ,,wiekszymi” (maiores) od tych Zydow, kto-
rym potrzebne bylo przypomnienie w postaci Prawa Mojzeszowego, nie
zawsze zresztg rozumianego 1 przestrzeganego®, a tym bardziej od pogan,
ktorzy catkowicie odrzucili nauk¢ o jednym Bogu*. W okresie posrednim
miedzy pierwotnym przykazaniem a taska Chrystusa (medio tempore inter
mandatum [...] et gratiam) Zydzi zyli na podstawie Prawa Mojzeszowego,
zachowujac tacznos¢ z pierwszym przykazaniem, chociaz wielu z nich nie
pojmowalo jego duchowej istoty, poganie natomiast trwali w catkowitym
zaktamaniu (falsitas, vanitas) 1 btgdzie (error), czczac stworzone przez sie-
bie bozki*.

Symbolike tej trzyetapowej koncepcji dziejow zbawienia Filastriusz
dostrzegat w roznych tekstach starotestamentalnych, ktore interpretowat
za pomocg szczegolnie mu bliskiej metody alegorycznej”. Przyktadowo
trzy kategorie kobiet z ksiegi Piesni nad Piesniami* rozumial jako udzie-
lenie r6znych stopni chwaty ludziom zyjacym w trzech okresach dziejow
zbawienia”. Podobnie zwigzany potrdjnie sznur mierniczy, ktorym aniot

22 Filastriusz czesto posuwa si¢ w swoim traktacie do przesadnej inwektywy. Tych

Zydow, ktorzy przestrzegali tylko litery Prawa Mojzeszowego i nie potrafili rozpoznaé¢
Chrystusa obecnego w Prawie, nazywa niewyksztalconymi i pozbawionymi wiedzy (in-
eruditi atque indocti). Zarzuca im kltamstwo (mendacium), niegodziwos¢ (iniquitas),
przewrotnos¢ (vanitas), $lepote (caecitas), popetnianie zbrodni (scelus) przeciw Bogu
i $wigtym prorokom, a nawet porownuje do bezboznych pogan (impietas gentilium). Por.
Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 150, 2; 87, 2; 68, 2; 50, 3; 116, 2; 155, 2;
108, 7; 24, 4; 25, 2.

% Filastriusz byt przekonany, ze zardwno poganstwo, jak i judaizm byly religiami,
ktore oddality si¢ w wigkszym lub mniejszym stopniu od pierwszego przykazania. Por.
Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 105, 3-5; 109, 1-2; 111.

24 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110.

% Na temat pogladow egzegetycznych Filastriusza, zob. D. Portarena, Doctrina
scripturistica S. Filastrii Brixiensis episcopi et textus biblicus ab eo adhibitus, Roma
1946; M. Szram, Egzegeza literalna Starego Testamentu jako zZrodlo herezji — stanowisko
Filastriusza z Brescii, VoxP 67 (2017) s. 619-629.

% Por. Pnp 6,8: ,,Szes¢dziesiat krolowych i osiemdziesigt konkubin, i niezliczona
liczba mtodych dziewczat”.

27 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 150, 4-6.
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miat mierzy¢ Jerozolime®, biskup Brescii uznat za symbol tych trzech
epok, z ktorych zostanie wybrana ostatecznie grupa ludzi zastugujacych na
wieczng nagrode®. Takze dwa cherubiny stojace obok Pana w wizji proro-
ka Izajasza* oznaczaja wedtug Filastriusza pierwszy i ostatni etap historii,
mianowicie pierwsze przykazanie i1 taske Chrystusa nadajaca mu petne du-
chowe znaczenie’'.

O ile okre$lenia ,,prawo Mojzeszowe” 1 ,,taska Chrystusa” sa oczywiste
1 jednoznaczne, o tyle sformutowanie ,,pierwotne przykazanie” (mandatum
pristinum) moze budzi¢ pewne watpliwosci co do zakresu znaczeniowego.
Analiza Diversarum hereseon liber pozwala odczytaé trzy ponizej omo-
wione odcienie znaczeniowe terminu mandatum w odniesieniu do tego
przykazania.

2. Mandatum jako pierwotne pouczenie czlowieka przez Boga

Mimo ze Biskup Brescii nie wyjasnit szczegdétowo tresci i formy
pierwszego nakazu wypowiedzianego przez Boga do Adama w raju, zwro-
cit uwage na kilka kwestii zwigzanych z pierwszym przykazaniem, po-
zwalajacych dos¢ doktadnie okresli¢, co rozumiat przez pojecie mandatum
pristinum. Po pierwsze, w przekonaniu Filastriusza nie ma bardziej pier-
wotnego pouczenia danego cztowiekowi niz owo przykazanie dane przez
jedynego Boga. Przestrzeganie go miato w przekonaniu Filastriusza za-
pewni¢ czlowiekowi niesmiertelno$¢, ktora jednak utracil, przekraczajac
Bozy nakaz®.

Po drugie, wedlug Filastriusza przykazanie to bylo wystarczajace
do rozpoznania jedynego Boga stworcy i oddawania Mu naleznej czci.

2 Por. Za 2,5-6; Ps 60,8; 108,8; Koh 4,12.

2 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 153, 9.

30 Por. 1z 6,1-3.6-7.

31 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 156, 14.

Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 115,3, CCL9, s. 280: ,,[Bog]
dal [Adamowi] przykazanie, aby przestrzegajac go, pozostal niesmiertelny”; Filastrius
Brixiensis, Diversarum hereseon liber, 116, 2, CCL 9, s. 281: ,,Pismo pouczyto nas |[...]
o utracie nie$miertelno$ci na skutek pogwatcenia przykazania (amissionem immortalitatis
in praevaricatione mandati)”. Biskup Brescii odrzucit jako heretycki poglad, ze otwarcie
si¢ oczu ludzi po ztamaniu pierwotnego przykazania, opisane przez autora Ksiegi Rodzaju
(Rdz 3,7), oznaczato wyposazenie ludzi w fizyczny narzad wzroku, ktoérego rzekomo mie-
li by¢ wezesdniej pozbawieni. Sw. Augustyn przypisywat taki poglad niewyksztatconemu
ludowi (inperitum vulgus). Por. Augustinus, De civitate Dei XIV 17.
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Zostalo ono wprawdzie zaniedbane przez grzech pierwszych rodzicow,
ale starotestamentalni patriarchowie przed przyjsciem Mojzesza czci-
li Boga wlasnie na mocy tego przykazania stanowigcego swoiste pra-
wo niepisane i1 nie potrzebowali dodatkowych przepisow prawnych®.
Prawo Mojzeszowe (lex) stanowito tylko przypomnienie i doprecyzo-
wanie tego pierwotnego nakazu’. Filastriusz zwrdcil uwage, ze istota
Prawa Mojzesza byt Dekalog oddajacy istote pierwszego przykazania,
zewngtrzne przepisy prawne natomiast, z obrzezaniem na czele, zostaty
dane stabym ludziom, aby nie zapominali o Bogu i Jego wymaganiach.
Gdy przyszedt na ziemi¢ Chrystus ze swoja taska (gratia Christi), po-
nownie zwrdcil uwage na duchowg istote pierwszego przykazania (man-
datum) 1 zewnetrzna litera Prawa (lex litterae)®, wyrazajaca si¢ w tych
przepisach, przestata obowigzywac.

Po trzecie, Filastriusz uwazal, ze dzigki otrzymaniu pierwszego przy-
kazania ludzie juz w Starym Testamencie byli w stanie rozpozna¢ dzia-
lanie nie tylko Boga stworcy, ale catej Trojcy Swietej”. W duchu apolo-
getyki wczesnochrze$cijanskiej, wykazujacej wyzszos¢ chrzescijanstwa

3 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110; 136; 150; 153; 156. Zob.
PL 12, 1068B, 1282D. W przekonaniu Filastriusza okres migdzy otrzymaniem piewszego
przykazania a pojawieniem si¢ Prawa Mojzeszowego wynosil trzy tysigce siedemset lat. Por.
Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112, 1-2, CCL 9, s. 278. ,,0d Adama az do
potopu bylo dziesie¢ pokolen, czyli dwa tysiace dwiescie czterdziesci dwa lata. I od potopu
az do pomieszania jezykow za Swigtego Hebera, ktory nie zgadzal si¢ na budowe wiezy, byto
pi¢¢ pokolen, czyli okoto szes$éset lat, kiedy to zostaty przydzielone nazwy prowincjom, jak
i siedemdziesieciu pigciu jezykom. Odtad az do blogostawionego patriarchy Abrahama byto
piec pokolen, czyli pigéset czterdziesci lat. I od Abrahama az do Mojzesza siedem pokolen,
czyli czterysta trzydziesci lat, jak mowi btogostawiony Apostot (por. Ga 3,17)" Filastrius
Brixiensis, Diversarum hereseon liber 156, 15 (tt. wlasne).

3 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 156, 16.
Zwrotu lex litterae na oznaczenie Prawa Mojzeszowego uzywat Pelagiusz. Por.
Pelagius, Expositio in Epistulam Pauli ad Romanos 11 3. Zob. PL 12, 1300C.

36 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 156, 16-17.

37 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112,3,CCL9, s. 278: , Jezeli
u tych dawnych swigtych naszych ojcow byta ta wiara, ktora jest w nas, przez nich wcze-
$niej przekazana i oznajmiona, mianowicie boska wiedza o Ojcu, Synu i Duchu Swietym,
to w jaki sposob ta nauka chrzeécijanska, ktora w [pierwotnym] przykazaniu i w Prawie
jest ukazana i przepowiadana, moze by¢ niedawna — jak sadza niektorzy — a nie gloszo-
na wezesniej wszystkim ludziom od poczatku Swiata?” (tt. whasne); Filastrius Brixiensis,
Diversarum hereseon liber 156, 15, CCL 9, s. 323: ,,Juz bowiem owi dawni sprawiedliwi,
zyjacy pod przykazaniem, oddajacy czesé Trojey Swietej i przekazujacy to swoim synom
i krewnym, przepowiadali $wiatu Ojca, Syna i Ducha Swietego przed Prawem, [...] i glo-
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nad religiami poganskimi i judaizmem?®, Biskup Brescii byt przekonany,
ze wszyscy ludzie rodzili si¢ jako powotani do chrzescijanstwa, a pierw-
sze przykazanie wprowadzalo ich na droge zmierzajaca do przyjecia nauki
Chrystusa®.

3. Mandatum jako prawo naturalne

Wydawca traktatu Filastriusza w serii Patrologia Latina*, powotu-
jac si¢ na komentarze do traktatu Filastriusza zawarte w nowozytnych
jego edycjach Jana Alberta Fabrycjusza* i Pawta Galearda®, uznatl,
ze rzeczownik mandatum w rozumieniu Filastriusza wskazuje na pra-
wo naturalne w odréznieniu od rzeczownika /ex oznaczajacego Prawo
Mojzeszowe. W zwigzku z tym wyjasnit mandatum jako lumen naturale
ante legem Mosaicam®. Taka interpretacj¢ mogto zasugerowac okreslenie
lex naturae, zastosowane przez Pelagiusza w odniesieniu do pierwszego
okresu dziejow ludzkosci poprzedzajacego okres Prawa Mojzeszowego™.
Zgodnie z takg nomenklaturg Prawo Mojzesza byto nawigzaniem do pier-
wotnego prawa naturalnego i jego przypomnieniem. Za tg sugestig po-
szedt rowniez wspotczesny wydawca i thumacz dzieta biskupa Brescii
na jezyk wtoski Gabriele Banterle®, przektadajac termin mandatum jako
,»prawo naturalne”.

Istotnie, w niektorych wypowiedziach Filastriusza kontekst moze su-
gerowac znaczenie terminu mandatum zblizone do pojecia prawa natural-

sili tajemnicg¢ Chrystusa Pana na mocy samego tylko pierwotnego przykazania (mysterium
Christi Domini de ipso mandato antiquissimo nuntiabant)” (tt. wtasne).

38 Por. Tatianus, Oratio ad Graecos 31-41.

3 Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112, 5-7.

40 Filastrius Brixiensis, Liber de haeresibus, PL 12, 1111-1302.

4 Sancti Philastri Episcopi Brixiensis, De haeresibus liber cum emendationibus
et notis J. Alberti Fabricii ss. Theol. d. et prof. Publ. additisque indicibus locupletissimis,
Hamburgi 1721.

42 Sancti Philastrii Episcopi Brixiani, Liber de haeresibus, w: Veterum Brixiae epi-
scoporum S. Philastrii et S. Gaudentii opera nec non B. Ramperti et Ven. Adelmanni opu-
scula, nunc primum in unum collecta, ad veteres MSS. Codices collata, notis, aliisque
additionibus illustrata & aucta, Brixiae 1738 (reedycja: Brescia 1980).

4 PL 12, 1289.

4 Por. Pelagius, Expositiones epistularum Pauli, Praefatio. Zob. PL 12, 1300C.

4 Por. San Filastrio di Brescia, Delle varie eresie, ed. F. Heylen — G. Banterle,
Scriptores circa Ambrosium 2, Milano — Roma 1991, s. 139, 185.
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nego*, oznacza on bowiem pierwsze i podstawowe prawo udzielone lu-
dziom. Biskup Brescii jednak nigdzie nie méwi expressis verbis o prawie
naturalnym. Akcentuje natomiast boskie zrodto pierwszego nakazu danego
wszystkim ludziom, ktdrego istotg byto zapoczatkowanie wtasciwych rela-
cji miedzy stworcg i stworzeniem. Mozna w tym podejSciu dopatrywac sie
pewnej analogii do sposobu myslenia charakterystycznego dla niektorych
greckich Ojcow Kosciota, jak np. dla Grzegorza z Nyssy, ktory uwazat, ze
natura zostala dana przez Boga, a wigc jest swoistym darem Bozej taski, co
wiecej, taska stanowi element ludzkiej natury 1 to, co cztowiek robi ze swej
natury, jest dzietem taski?. Filastriusz zdaje si¢ mysle¢ w podobny sposob,
piszac ze porzadek natury powinien by¢ przypisany Bogu, a czlowiek na
podstawie natury powinien pamigtac, ze Bog jest stworcg*. Biskup Brescii
stwierdza, 1z natura wszystkich ludzi jest zdolna do poznania Bozej madro-
sci 1 do okazywania Bogu chwatly, a nawet do przyj¢cia chrzescijanstwa®.

4 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 10; 148, 4; 156, 17-20.
Zob. PL 12, 1283C.

47 Por. Gregorius Nyssenus, De infantibus praemature abreptis, ed. H. Horner,
Gregorii Nysseni Opera 3/2, Leiden 1987, s. 79, 81; Gregorius Nyssenus, De opificio ho-
minis 16; Gregorius Nyssenus, Oratio catechetica magna 5, Zob. J. Daniélou, Platonisme
et Théologie mystique. Essai sur la doctrine spirituelle de saint Grégoire de Nysse, Paris
1944, s. 54. Szerzej o naturze i tasce u Grzegorza z Nyssy, zob. M. Przyszychowska, Nauka
o tasce w dzielach swigtego Grzegorza z Nyssy, Krakow 2010; J. Zachhuber, Human natu-
re in Gregory of Nyssa. Philosophical Background and Theological Significance, Vigiliae
Christianae Supplementum 46, Leiden — Boston — K&In 2000.

4 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 112, 7.

Biskup Brescii byt przekonany, ze wszyscy ludzie zostali stworzeni jako wy-
znawcy jednego Boga i ukierunkowani na przyjecie Chrystusa oraz Jego nauki. Poglady
uznajace, ze ludzie rodzili si¢ jako poganie lub wyznawcy judaizmu, Filastriusz uwa-
zal wrecz za herezje. Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 111, 1; 12,
5-6. Autor Diversarum hereseon liber zdaje si¢ kontynuowa¢ mysl Tertuliana o anima
naturaliter christiana sugerujaca, ze mozliwos¢ poznania jednego Boga poprzedza po-
wstanie chrze$cijanstwa, a cztowiek jest w sposob naturalny otwarty na przyjecie Bozego
Objawienia. Zob. Tertullianus, Apologeticum 17, 6. Nalezy pamigtac, ze Tertulian nie
uwazal, ze dusza rodzi si¢ jako chrzescijanska z natury, o czym $Swiadczy nastepujace jego
stwierdzenie: ,,Staja si¢, nie rodza si¢ chrzescijanie” (Fiunt, non nascuntur Christiani).
Zob. Tertullianus, Apologeticum 18, 4. Por. De testimonio animae 1, 7. Kartaginczykowi
chodzito nie o to, ze dusza ma wrodzong ide¢ chrzescijanstwa, ale ze zostata wyposazona
przez Boga w zdolnosci poznawcze, ktore prowadzg cztowieka do stania si¢ chrzesci-
janinem. Poganie tez otrzymali takg mozliwo$é, ale z wlasnej winy jej nie wykorzystu-
ja. Por. L. Fuetscher, Die natiirliche Gotteserkenntnis bei Tertullian, ZKTh 51 (1927)
s. 1-34, 217-251; G. Quispel, Anima naturaliter christiana, ,,Latomus” 10 (1951) s. 163-
169; C. Tibiletti, Tertulliano e la dottrina dell’, anima naturaliter christiana”, ,,Atti
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Rownoczes$nie zwraca uwage, ze na podstawie tej naturalnej zdolnosci
cztowiek mogl przyjac pierwsze przykazanie, tak jakby nie do konca utoz-
samial owg naturalng zdolno$¢ z samym przykazaniem. W tym kontek-
Scie mandatum pristinum wiaze si¢ wprawdzie z naturg dang cztowiekowi
przez Boga, ale wydaje si¢ by¢ dodatkowym darem Bozej taski®.

Mimo niewatpliwego zwiazku pierwszego przykazania z naturg czto-
wieka otwartg na poznanie Boga uwazam tlumaczenie terminu mandatum
w traktacie Filastriusza jako ,,prawo naturalne” za anachronizm. Skoro au-
tor sam do konca nie postawil znaku rownosci migdzy naturg czlowieka
1 pierwszym przykazaniem, nalezy pozosta¢ przy terminie ,,przykazanie”
lub ,,nakaz”, a jego zwiazki z naturg czlowieka wyjasnia¢ w komentarzach
do tekstu traktatu Filastriusza.

4. Mandatum jako pierwowzor przykazania milosci

Nalezy zwroci¢ uwage na jeszcze jeden aspekt znaczeniowy terminu
mandatum zwiazany z rozwojem historii zbawienia i potgczeniem pierwot-
nego okresu zycia cztowieka na ziemi ,,pod przykazaniem” (sub mandato)
z okresem docelowym, w ktory ludzkos¢ weszta wraz z misterium wcie-
lenia, me¢ki 1 zmartwychwstania Chrystusa, czyli czasem zycia ,,pod wply-
wem taski” (sub gratia). Otoz Filastriusz uzyt tego samego terminu man-
datum na okre$lenie przykazania mitosci przyniesionego przez Chrystusa.
Stwierdzil réwnoczesnie, ze jest to przykazanie dane ludziom juz na po-
czatku, zaniedbane jednak po upadku Adama’'. W kontekscie wypetienia
si¢ historii zbawienia pojecie mandatum — w rozumieniu Filastriusza — na-
biera charakteru swoistej klamry spinajacej cale dzieje ludzkosci: jest za-

dell’ Academia delle Scienze di Torino. Classe di Scienze morali, storiche e filologiche”
88 (1953-1954) s. 84-117; S. Szydelski, Testimonium animae naturaliter christianae, CT
25/1-2 (1954) s. 178-193; N. Brox, Non ulla gens non christiana, ,,Vigiliae Christianae”
27 (1973) s. 46-49; AF. Filipowicz, ,, Anima naturaliter christiana” — wiara i rozum na
drogach duszy do Boga w pismach Tertuliana, w: Wczesne chrzescijanstwo a religie, red.
1.S. Ledwon — M. Szram, Lublin 2012, s. 475-498.

50 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 148, 3-4.

S Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 156, 19, CCL 9, s. 324:
~Zbawiciel dawal Apostotom — jako przyjaciotom i wiernym — przykazanie, ktore podob-
nie dat Adamowi, naszemu ojcu, zanim zgrzeszyt. Po grzechu zas nie byto juz przykazania
wspolnoty, pokrewienstwa, mitosci blizniego i braterstwa (non iam mandatum societatis
et propinquitatis ac dilectionis erat et fraternitatis), lecz [Pan] ustanawial sad budzacej Igk
surowosci wyrazonej w potepiajacych wyrokach Prawa” (th. wlasne).
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réwno punktem wyjscia ustanowionym przez Boga, jak i punktem doj$cia
bedacym dopetieniem tego, co zostato udzielone cztowiekowi na poczat-
ku, a potem przez niego cz¢§ciowo utracone.

Konczac swoj traktat, Filastriusz wskazal wyraznie, ze nalezy taczy¢
peing taski nauke i1 zycie Chrystusa z nauczaniem i postepowaniem $wie-
tych oso6b wiernych pierwotnemu przykazaniu jeszcze przed otrzymaniem
Prawa Mojzeszowego®. Ziemska obecno$¢ Chrystusa (praesentia Christi)®
to wedtug biskupa Brescii przypomnienie tego, co Bog dal cztowiekowi
od samego poczatku i co probowat mu na nowo u§wiadomi¢, nie do kon-
ca skutecznie, za pomocg Prawa Mojzeszowego. Autor traktatu wyrazit te
mys$l za pomocg paradoksalnego sformutowania wiernego w swej istocie
chrystologicznej interpretacji Starego Testamentu, charakterystycznej dla
tradycji orygenesowskiej*. Twierdzit mianowicie, ze to sam Chrystus dat
pierwszym ludziom pierwsze przykazanie (mandatum pristinum), ktore
p6zniej tylko jasno ukazal i doprecyzowal, przychodzac na ziemig™®.

5. Podsumowanie

W S$wietle przedstawionych analiz rzeczownik mandatum jawi sig¢
w Filastriuszowej koncepcji historii zbawienia jako termin techniczny
o szerokim teologicznym znaczeniu. Przede wszystkim oznacza on pier-
wotne przykazanie dane przez Boga cztowiekowi w raju, natychmiast po

2 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 110, 10, CCL 9, s. 276:
,Dlatego i sam Pan potaczyt z nami tych pierwszych §wietych zyjacych przed Prawem,
a nas — z tymi przodkami, zgodnie z zachowaniem sprawiedliwosci” (tt. whasne).

53 Whyrazenie praesentia Christi oznaczajace ‘obecno$¢ Chrystusa wérod ludzi’,
‘przyjscie Chrystusa na ziemi¢’ jest uzywane przez Filastriusza o wiele czgsciej (Filastrius
Brixiensis, Diversarum hereseon liber 43; 75; 78; 107; 119; 135; 136; 139; 150) niz ter-
miny oznaczajace ,,wcielenie”, takie jak incorporatio i incarnatio (Filastrius Brixiensis,
Diversarum hereseon liber 69; 107).

3 Zgodnie z pogladami egzegetycznymi, zakorzenionymi w alegorycznej interpre-
tacji Pisma Swietego pochodzacej ze srodowiska aleksandryjskiego, Chrystus jako Stowo
Boze przemawiat przez teksty Starego Testamentu i dawat si¢ pozna¢ jako Syn Bozy juz
patriarchom i prorokom. Idea ta wystepowata u Orygenesa, ktory uwazal, ze Apostotowie
ro6znig si¢ od patriarchow i1 prorokow tylko tym, ze zobaczyli to, o czym tamci juz wie-
dzieli, zapowiadajac nadej$cie Mesjasza. Por. Origenes, Commentarii in lohannem V15,
28; Origenes, Homiliae in lesu Nave 3, 2. Zob. Szram, Chrystus — Mgdros¢ Boza wedlug
Orygenesa, s. 178-183.

55 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber 156, 19.
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akcie stworzenia (por. Rdz 2,16-17), wystarczajace do poznania jedyne-
go Boga stworcy 1 oddawania Mu naleznej czci, jednak pdzniej naruszone
przez grzech pierwszych rodzicow. Wymagato to przypomnienia przykaza-
nia przez Prawo Mojzeszowe, a nastepnie objawienia jego glebokiego sen-
su przez Chrystusa. Takie znaczenie terminu mandatum zbliza si¢ wpraw-
dzie do pojgcia prawa naturalnego, ale Filastriusz nigdy go w ten sposéb
nie zdefiniowal. Zwrocil natomiast uwage, ze na podstawie naturalnej
zdolno$ci, otrzymanej w akcie stworczym od Boga czlowiek mogt przyjac
pierwsze przykazanie. Wskazal w ten sposob, ze przykazanie byto dosto-
sowane do natury cztowieka, ale rOwnocze$nie nie byto z nig tozsame, lecz
stanowito jej konieczne uzupehienie. Pelny sens pierwotnego przykaza-
nia mozna odczyta¢ dopiero po udzieleniu przez Chrystusa przykazania
milosci stanowigcego istote pierwszego nakazu skierowanego przez Boga
do cztowieka, ktérej wigkszos¢ ludzi, z wyjatkiem starotestamentalnych
patriarchdéw 1 prorokéw, nie potrafita odczytac. Tak wigc w kontekscie ca-
tej historii zbawienia pojecie mandatum w rozumieniu Filastriusza odnosi
si¢ do woli Boga skierowanej do catej ludzko$ci na poczatku po stworze-
niu cztowieka, nastepnie przypominanej przez Prawo Mojzeszowe, wresz-
cie ukazanej w catej petni za posrednictwem Chrystusa. Mozna uznac,
ze w przekonaniu biskupa Brescii w pojeciu mandatum tacza si¢ w jedno
wszystkie najwazniejsze postacie prawa: prawo naturalne, prawo Boze,
prawo Mojzeszowe 1 Chrystusowe prawo mitos$ci.

The Meaning of the Term mandatum in Philastrius of Brescia’s Concept
of the History of Salvation

(summary)

Philastrius, bishop of Brescia (died approx. 387), presented in his treatise Diversarum
hereseon liber the concept of history of salvation in three stages: sub mandato, sub lege
and sub gratia. The author of the article extracts from the text of Philastrius’ treatise va-
rious meanings of the term mandatum, employing historical-comparative and philological
methods. Firstly, the term signifies the original commandment given by God to man in
Paradise (cf. Gen 2:16-17). It was sufficient enough to recognize the only Creator and
to worship Him properly. However, it was violated by the sin of the first parents, and the
Mosaic Law (/ex) was its reminder. Secondly, the meaning of the term mandatum comes
close to the notion of natural law, although Philastrius does not define it in this way any-
where. He points out, however, that on the basis of a natural ability received from God
in the act of creation, man could accept the first commandment. Thirdly, Philastrius used
the term mandatum also to describe the commandment of love brought by Christ (gratia
Christi). It was the essence of the commandment given to people in the beginning. Thus
— in the understanding of Philastrius and this is the originality of his concept — the first



446 Ks. MARIUSZ SZRAM

commandment, defined by the term mandatum, takes on the character of a peculiar buckle
that binds the entire history of mankind: it is both the starting point, established by God,
and the arrival point, which is a complement to what was given to man at the beginning
and then partially lost.

Keywords: Philastrius of Brescia; Diversarum hereseon liber; original commandment,
mandatum;, history of salvation

Znaczenie terminu mandatum w Koncepcji
historii zbawienia Filastriusza z Brescii

(streszczenie)

Filastriusz, biskup Brescii (zm. ok. 387 roku), przedstawit w swoim traktacie Diversarum
hereseon liber koncepcj¢ historii zbawienia w trzech etapach: sub mandato, sub lege
i sub gratia. Autor artykutu wydobywa z tekstu traktatu Filastriusza r6zne odcienie zna-
czeniowe terminu mandatum, stosujac metody historyczno-poréwnawcza i filologiczna.
Po pierwsze, termin ten oznacza pierwotne przykazanie dane przez Boga czlowiekowi
w raju (por. Rdz 2,16-17). Bylo ono wystarczajace do rozpoznania jedynego Stworcy
i oddawania Mu naleznej czci. Zostato jednak naruszone przez grzech pierwszych ro-
dzicoéw, a Prawo Mojzeszowe (lex) stanowito jego przypomnienie. Po drugie, znaczenie
terminu mandatum zbliza si¢ do pojecia prawa naturalnego, mimo ze Filastriusz nigdzie
tak go nie definiuje. Zwraca natomiast uwage, ze na podstawie naturalnej zdolno$ci
otrzymanej w akcie stworczym od Boga cztowiek mogt przyjaé pierwsze przykazanie.
Po trzecie, Filastriusz uzyt terminu mandatum takze na okreslenie przykazania mitosci
przyniesionego przez Chrystusa (gratia Christi). To ono stanowito istote przykazania
danego ludziom na poczatku. Tak wigc — w rozumieniu Filastriusza i na tym polega
oryginalno$¢ jego koncepcji — pierwotne przykazanie, okreslone terminem mandatum,
nabiera charakteru swoistej klamry spinajacej cate dzieje ludzkosci: jest zarowno punk-
tem wyjs$cia, ustanowionym przez Boga, jak i punktem doj$cia, bgdacym dopelnieniem
tego, co zostalo udzielone cztowiekowi na poczatku, a potem przez niego czgsciowo
utracone.

Stowa kluczowe: Filastriusz z Brescii; Diversarum hereseon liber; pierwotne przykazanie;

mandatum; historia zbawienia

Bibliografia
Zrédia
Augustinus, De civitate Dei, ed. B. Dombart — A. Kalb, CCL 47-48, Turnhout 1955,

th. W. Kornatowski, Sw. Augustyn, O Paristwie Bozym przeciw poganom ksigg XXII,
t. 1-2, Warszawa 1977.



ZNACZENIE TERMINU MANDATUM W KONCEPCJI HISTORII ZBAWIENIA 447

Augustinus, De haeresibus, ed. R. Vander Plaectse — C. Beukers, CCL 46, Turnhout
1969, s. 266-345.

Augustinus, Epistulae, ed. A. Goldbacher, CSEL 34, 44, 57, 58, Wien 1895-1923.

Augustinus, Sermones, ed. G. Morin, Miscellanea Agostiniana, t. 1, Roma 1930.

Epiphanius, Panarion, I (1-33), tt. M. Gilski, Epifaniusz z Salaminy, Panarion. Herezje
1-33. Tekst grecki i polski, Krakow 2015; t. 2 (34-64), ed. K. Holl, GCS 31, Leipzig
1922; t. 3 (65-80), ed. K. Holl, GCS 37, Leipzig 1933.

Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber, w: Philastri Episcopi Brixiensis Haer-
eseon catalogus. Cui adiectus est eruditissimus libellus Lanfranci episcopi Canth-
uariensis de Sacramento Eucharistiae adversus Berengarium. Nunc recens editi.
Quem edidit loannes Sichardus, Basileae 1528; Sancti Philastri Episcopi Brixiensis
De haeresibus liber cum emendationibus et notis J. Alberti Fabricii ss. Theol. d. et
prof. Publ. additisque indicibus locupletissimis, Hamburgi 1721; Sancti Philastrii
Episcopi Brixiani Liber de haeresibus, w: Veterum Brixiae episcoporum S. Philas-
trii et S. Gaudentii opera nec non B. Ramperti et Ven. Adelmanni opuscula, nunc
primum in unum collecta, ad veteres MSS. Codices collata, notis, aliisque addition-
ibus illustrata & aucta, Brixiae 1738; Filastrius Brixiensis, Liber de haeresibus,
PL 12, 1111-1302, Paris 1845; Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber,
ed. F. Marx, CSEL 38, Pragae — Vindobonae — Lipsiac 1898, s. 1-137; Filastri-
us Brixiensis, Diversarum hereseon liber, ed. F. Heylen, CCL 9, Turnhout 1957;
8. 217-324; San Filastrio di Brescia, Delle varie eresie, ed. F. Heylen — G. Banterle,
Scriptores circa Ambrosium 2, Milano — Roma 1991, s. 20-227 (tekst oryginalny
i przektad na jezyk wiloski).

Gregorius Nyssenus, De infantibus praemature abreptis, ed. H. Horner, Gregorii Nyss-
eni Opera 3/2, Leiden — New York — Ko6ln 1987, s. 65-108, tt. M. Przyszychowska,
Grzegorz z Nyssy, O dzieciach przedwczesnie zmartych, BOK 23, Krakéw 2004,
s. 64-91.

Gregorius Nyssenus, De opificio hominis, PG 44, 124-256, Paris 1863, tt. M. Przyszy-
chowska, Grzegorz z Nyssy, O stworzeniu czlowieka, ZMT 39, Krakéw 2006.

Gregorius Nyssenus, Oratio catechetica magna, ed. E. Mithlenberg, Gregorii Nysseni
Opera 3/4, Leiden — New York — K&ln 1996, tt. T. Sinko, Sw. Grzegorz z Nys-
sy, Nauka katechetyczna, w: Sw. Grzegorz z Nyssy, Wybor pism, Warszawa 1963,
s. 57-136.

Origenes, Commentarii in lohannem, ed. C. Blanc, SCh 129, 157, 222, 290, 385, Par-
is 1966-1992, tt. S. Kalinkowski, Orygenes, Komentarz do Ewangelii wedlug sw.
Jana, ZMT 27, Krakéw 2003.

Origenes, Homiliae in lesu Nave, ed. A. Jaubert, SCh 71, Paris 1960, tt. S. Kalinkowski,
Orygenes, Homilie o Ksigdze Jozuego, PSP 34/2, Warszawa 1986, s. 3-137.

Pelagius, Expositiones epistularum Pauli, PLS 1, 1110-1505, Paris 1958, tt. A. Baron —
F. Czarnota — T. Gorski, Pelagiusz, Komentarz do Listu sw. Pawta do Rzymian, ZMT
15, Krakow 1999, s. 169-323.



448 Ks. MARIUSZ SZRAM

Socrates Scholasticus, Historia ecclesiasitca, ed. G.C. Hansen, GCS Neue Folge 1, Ber-
lin 1995.

Tatianus, Oratio ad Graecos, ed. J.C.Th. Otto, Corpus Apologetarum Christianorum
saeculi secundi 6, Wiesbaden 1969, s. 2-162, tl. L. Misiarczyk, Tacjan Syryjczyk,
Mowa do Grekow, BOK 24, Krakéw 2004, s. 311-366.

Tertullianus, Apologeticum, ed. E. Dekkers, CCL 1, Turnhout 1954, s. 78-181, tt. J. Saj-
dak, Tertulian, Apologetyk, POK 20, Poznan 1947.

Theodoretus Cyrensis, Haereticarum fabularum compendium, PG 83, 335-556, Paris
1864, tt. PM. Szewczyk, Teodoret z Cyru, O herezjach, ZMT 77, Krakow 2016.

Opracowania

Banterle G., Introduzione, w: San Filastrio di Brescia, Delle varie eresie, ed. F. Heylen
— G. Banterle, Scriptores circa Ambrosium 2, Milano — Roma 1991, s. 9-18.

Brox N., Non ulla gens non christiana, ,,Vigiliae Christianae” 27 (1973) s. 46-49.

Daniélou J., Platonisme et Théologie mystique. Essai sur la doctrine spirituelle de saint
Grégoire de Nysse, Paris 1944,

Fuetscher L., Die natiirliche Gotteserkenntnis bei Tertullian, ,,Zeitschrit fiir katholische
Theologie” 51 (1927) s. 1-34, 217-251.

Filipowicz A.F., ,, Anima naturaliter christiana” — wiara i rozum na drogach duszy do
Boga w pismach Tertuliana, w: Wczesne chrzescijanstwo a religie, red. 1.S. Ledwon
— M. Szram, Lublin 2012, s. 475-498.

Gaj B., Styl lacinskich traktatow Firmikusa Maternusa i Filastra z Brescii (IV w. n. e.),
»Stylistyka” 29 (2020) s. 411-423.

Gilski M., Epifaniusz z Salaminy i jego ,, Panarion”, w: Epifaniusz z Salaminy, Panarion.
Herezje 1-33. Tekst grecki i polski, t. M. Gilski, opr. A. Baron, Krakéw 2015, s. 5-20.

Guerrini P., Nella luce di quattro centenari — S. Filastrio, le sue reliquie, il suo culto,
,»Memorie storiche della Diocesi di Brescia” 9 (1938) s. 152-175.

Portarena D., Doctrina scripturistica S. Filastrii Brixiensis episcopi et textus biblicus ab
eo adhibitus, Roma 1946.

Pourkier A., L’ héresiologie aux premiers siecles du christianisme, nouveau genre lit-
téraire, w: Troika. Parcours antiques. Mélanges offerts a Michel Woronoff, t. 1,
Besangon 2007, s. 389-398.

Przyszychowska M., Nauka o tasce w dzielach swigtego Grzegorza z Nyssy, Krakoéw 2010.

Quispel G., Anima naturaliter christiana, ,,Latomus” 10 (1951) s. 163-169.

Spinelli G., Intorno alla cronologia dei vescovi Filastrio e Gaudenzio, ,,Brixia Sacra.
Bollettino bimestrale di studi e documenti per la storia ecclesiastica bresciana” 9/3-
4 (2004) s. 7-19.

Starowieyski M. — Szymusiak J.M., Nowy Stownik Wczesnochrzescijanskiego Pismien-
nictwa, Poznan 2018.



ZNACZENIE TERMINU MANDATUM W KONCEPCJI HISTORII ZBAWIENIA 449

Szram M., ,, Varii errores qui ab origine mundi emerserunt”. The Semantic Scope of the
Term ,,Heresy” in Filastrius Brixiensis’ of Brescia ,, Diversarum hereseon liber”,
,»Vox Patrum” 68 (2017) s. 315-325.

Szram M., Chrystus — Mqdros¢ Boza wedlug Orygenesa, Lublin 1997.

Szram M., Egzegeza literalna Starego Testamentu jako zZrodto herezji — stanowisko Fi-
lastriusza z Brescii, ,,Vox Patrum” 67 (2017) s. 619-629.

Szram M., Geneza herezji wezesnochrzescijanskich w ujeciu Filastriusza z Brescil,
,»Vox Patrum” 65 (2016) s. 631-651.

Szram M., Herezje skrypturystyczne w ,, Diversarum hereseon liber” Filastriusza z Bre-
scii, W: ,,Dla dobra jego ciala, ktorym jest Kosciol (Kol 1, 24). Ksiega Pamigtko-
wa Ksiedza Profesora Antoniego Paciorka z okazji Zlotego Jubileuszu Kaplanstwa,
Czgstochowa 2019, s. 435-450.

Szram M., Pojecie herezji w rozumieniu Filastriusza z Brescii, w: W stuzbie Bogu bogate-
mu w mitosierdzie w archidiecezji i metropolii warminskiej. Ksiega jubileuszowa ksie-
dza arcybiskupa dra Wojciecha Ziemby Metropolity Warminskiego i Wielkiego Kanc-
lerza Wydziatu Teologii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie z okazji
50-lecia swigcen prezbiteratu i 35-lecia sakry biskupiej, red. K. Parzych-Blakiewicz
— J. Pawlik — P. Rabczynski — M. Zmudzinski, Olsztyn 2017, s. 385-394.

Szydelski S., Testimonium animae naturaliter christianae, ,,Collectanea Theologica”
25/1-2 (1954) s. 178-193.

Tibiletti C., Tertulliano e la dottrina dell’, anima naturaliter christiana”, ,,Atti
dell’Academia delle Scienze di Torino. Classe di Scienze morali, storiche e filolog-
iche” 88 (1953-1954) s. 84-117.

Verschoren M., Lex in cordibus scripta and conscientia (Romans 2:15) according to
Augustine, ,,Augustiniana” 58/1-2 (2008) s. 75-93.

Zachhuber J., Human nature in Gregory of Nyssa. Philosophical Background and Theo-
logical Significance, Vigiliae Christianae Supplementum 46, Leiden — Boston —
Koln 2000.



