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Ortodoksja jako droga tworczego rozwoju dziecka
w Panarionie Epifaniusza z Salaminy

W ostatnich dwoch dekadach wyraznie wzrosto zainteresowanie pro-
blematyka dziecka. Sporo publikacji dotyczyto okresu starozytnosci. Cho-
dzi o literature poswigcong zarowno kulturze poganskiej (egipskiej, grec-
kiej, rzymskiej)?, jak i chrzeécijanskiej’. Publikacje poswigcone chrzesci-
janskiej starozytno$ci koncentrowaty si¢ nie tylko na ukazaniu perspektywy
wczesnochrzescijanskiej, lecz obejmowaty takze okres pdznoantyczny*.
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3 Kluczowa pozycja na ten temat: C.B. Horn — J.W. Martens, ‘Let the Little Chil-
dren Come to Me’. Childhood and Children in Early Christianity, Washington 2009.
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na, red. C. Cheung — P. Mbote Mbote, Flumina ex Fontibus 22, Roma 2021, s. 293-304;
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Nie znajdziemy w tych pozycjach zadnego odwotania do katalogow
herezji. To wydaje si¢ by¢ jedng z luk w badaniach naukowych. Nie udato
si¢ bowiem znalez¢ publikacji, ktora podjetaby zagadnienie dziecka w kata-
logach herezji. A problem wydaje si¢ interesujacy. Chodzi o odpowiedz na
nastepujace pytania: czy kwestie dziecka zajmowaly jakie§ miejsce w tych
katalogach? czy w doktrynie jakich$ herezji pojawia si¢ tematyka zwigzana
z dzieckiem? czy zalozyciele herezji pozostawali w jakichs relacjach z dzie¢-
mi? czy sami w dziecinstwie mieli jakie$ wyjatkowe przezycia, ktore wpty-
nety na ich zycie? Na te pytania bedzie starat si¢ odpowiedzie¢ niniejszy arty-
kut. Poniewaz jednak takie zagadnienie przekraczatoby ramy jednej publika-
cji, dlatego tez dojdzie do pewnego zawezenia tematu. Zbadamy tylko jeden
katalog herezji. Jednak nie jeden z wielu, lecz najdtuzszy starozytny katalog
herezji, a mianowicie Panarion Epifaniusza z Salaminy. Chodzi o dzieto na-
pisane w jezyku greckim w latach 374-377 przez biskupa Salaminy.

W opracowaniach poswigconych Epifaniuszowi z Salaminy nie uda-
to si¢ znalez¢ publikacji, ktory by to zagadnienie podejmowata. Najbar-
dziej znani badacze mysli cypryjskiego biskupa bardzo rzadko nawiazuja
do kwestii zwigzanych dzieckiem 1 dziecinstwem. Mozna wskaza¢ jedynie
prace przyczynkarskie®, w ktorych w nielicznych miejscach, przy okazji
omawiania innej problematyki, pojawiajg si¢ te kwestie. Zagadnienie wy-
daje si¢ interesujace 1 w ogole nieprzebadane. A przeciez w Panarionie
znajduje si¢ wiele odniesien do dzieci, na co wskazuje zroznicowana termi-
nologia. Epifaniusz postuguje si¢ bowiem nast¢pujacymi greckimi pojecia-
mi: brefos, gone, theladzon, meirakion, nepios, nepiotes, paidarion, pais,
paidion, teknon, teknogonia, teknopoiia, thygater, hyios, hypotitthios. Juz
to dowodzi, ze tematyka dziecka zajmuje w dziele Epifaniusza sporo miej-
sca. Zrodtem dla naszych analiz bedzie krytyczne wydanie dziela Panarion
autorstwa Karla Holla®.

M. Wysocki, Can Children be Mature in the Faith? A Study of the Works of St. Ambrose,
w: Il bambino nelle fonti christiane, Studia Ephemeridis Augustinianum 154, red. M. Ghi-
lardi, Roma — Lugano 2019, s. 295-303.

5 Por. np. S. Benko, The Libertine Gnostic Sect of the Phibionites According to
Epiphanius, VigCh 21 (1967) s. 103-119; M. Gilski, Epifaniusza z Salaminy krytyka an-
typrokreacyjnej postawy borborytéw, ,Bielsko-Zywieckie Studia Teologiczne” 15 (2014)
s. 97-104; A.S. Jacobs, Epiphanius of Cyprus. A Cultural Biography of Late Antiquity,
California 2016, s. 15, 123; T. Scott Manor, Epiphanius’ Alogi and the Johannine Con-
troversy. Reassessment of Early Ecclesial Opposition to the Johannine Corpus, Leiden
— Boston 2016, s. 150, 174, 214.

¢ K. Holl, Epiphanius, Ancoratus und Panarion haer. 1-33, z. 1, GCS 25, Leipzig
1915; K. Holl, Epiphanius, Ancoratus und Panarion haer. 34-64, z. 2, GCS 31, Leipzig
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Na wstepie warto uczyni¢ trzy uwagi o charakterze ogdlnym. Jedna
dotyczy trudnos$ci zwigzanych z precyzyjnym okresleniem pojecia ,,dziec-
ko”. W starozytno$ci autonomia greckich miast sprawiala, ze okreslaty one
rozny wiek osob uprawnionych do malzenstwa. Tak wigc wspdtczesny nie-
petnoletni mogt by¢ na tyle dorosty, zeby zawrze¢ matzenstwo. Dotyczy
to zwlaszcza kobiet, ktore w wielu regionach wychodzily za maz w bar-
dzo mtodym wieku’. Tak wigc najprawdopodobniej za dziecko nalezaloby
uznaé osobg¢ ponizej dwunastego albo czternastego roku zycia®.

Druga kwestia wigze si¢ z terminologig. Nie zawsze greckie czy tacin-
skie terminy pozwalajg precyzyjnie okresli¢, czy rzeczywiscie mamy do
czynienia z dzieckiem. Bardzo rzadko bowiem w starozytnych zrodtach
znajduja si¢ informacje na temat wieku dziecka’.

Trzecia uwaga dotyczy historycznej wiarygodnosci informacji zawar-
tych w Panarionie. Bioragc pod uwage zatozenia, ktore przy$swiecaty Epi-
faniuszowi przy pisaniu tego dzieta (chodzi o ochrong czytelnikow przed
wejsciem w orbite dziatania sekt oraz o pomoc tym, ktérzy wpadli w ich
sidta), trzeba liczy¢ si¢ z faktem, ze niektore informacje, niepotwierdzone
w innych zrdédlach, moga mie¢ charakter retorycznego zabiegu majacego
na celu zdyskredytowanie jakiej$ sekty!'’. Niemniej jednak — i to moze by¢
z kolei wazny argument za wiarygodnoscia szczegdélow obecnych na kar-
tach Panarionu — biskup Salaminy rzadko wspomina o dziecinstwie here-

1922; K. Holl, Epiphanius, Ancoratus und Panarion haer. 65-80. De fide, z. 3, GCS 37,
Leipzig 1933.

7 Por. M. Gilski — M. Cholewa, Problematyka ochrony dziecka w literaturze wcze-
snochrzescijanskiej, w: Wykorzystanie seksualne osob matoletnich. Ujecie interdyscypli-
narne, cz. 2, red. M. Cholewa — P. Studnicki, Krakow 2021, s. 37-38.

8 Por. G. Prinzing, Observation on the Legal Status of Children and the Stages of
Childhood in Byzantium, w: Becoming Byzantine; Children and Childhood in Byzantium,
red. A. Papaconstantinou — A.-M. Talbot, Washington 2009, s. 15-34; Ch. Laes, Children
in the Roman Empire. Outsiders Within, Cambridge 2011, s. 262-268; L.A. Beaumont,
Defining Childhood and Youth. A Regional Approach to Archaic and Classical Greece: the
case of Athens and Sparta, w: Children in Antiquity. Perspectives and Experiences of Chil-
dhood in the Ancient Mediterranean, red. L.A. Beaumont — M. Dillon — N. Harrington,
London — New York 2021, s. 60-77; Ch. Laes — J. Strubbe, Youth in the Roman Empire.
The Young and Restless Years?, Cambridge 2017, s. 23-30.

®  Por. Laes, Children in the Roman Empire. Outsiders Within, s. 263.

10" Bardzo krytycznie o wiarygodno$ci Epifaniusza pisze: Scott Manor, Epiphanius’
Alogi and the Johannine Controversy. Reassessment of Early Ecclesial Opposition to the
Johannine Corpus, s. 123-128. Por. Y.R. Kim, Reading the ,, Panarion” as collective bio-
graphy. The heresiarch as unholy man, VigCh 64 (2010) s. 382-413.
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zjarchow. Niejednokrotnie, jak to si¢ dzieje np. w przypadku Walentyna,
zastrzega sie, ze nie ma informacji na ten temat!!. Tak wiec, chociaz nie
wszystkie informacje podane przez Epifaniusza mozna zweryfikowac, to
jednak z jego katalogu wytania si¢ obraz ortodoksji jako drogi tworczego
rozwoju dziecka.

Artykut sktada si¢ z trzech czgsci. Pierwsza koncentruje si¢ na uka-
zaniu znaczenia dziecinstwa jako waznego etapu rozwoju. Druga przed-
stawia antyprokreacyjne, antynatalistyczne 1 antydziecigce postawy zwo-
lennikow niektorych sekt. Trzecia za$ podejmuje zagadnienie dziecinstwa
Zbawiciela.

1. Znaczenie dziecinstwa

Biskup Salaminy w swojej prezentacji herezjarchoéw koncentruje si¢
bardziej na ich korzeniach ideowych anizeli na precyzyjnym opisie szcze-
gotow z dziecinstwa'’. Moze nawet budzi¢ pewne zaskoczenie fakt, ze
podane przez autora Panarionu informacje o rodzinie, z ktorej wywodzi
si¢ pozniejszy herezjarcha, sa najczesciej pozytywne. Ojciec Marcjona
jest poboznym biskupem', brak jest natomiast informacji o matce. Takze
sami tworcy sekt w mtodosci wykazywali sie czesto postawa wiernosci na-
uczaniu Kosciota, probujac nawet podejmowac bardzo ambitne duchowe
postanowienia (diakon Mikotaj, Marcjon)'*. To dopiero duchowe porazki,
niezdolno$¢ do realizowania idealnego modelu Zzycia prowadzity do zala-
mania i odwrocenia od Kosciota. Przemiana w ztym kierunku dokonywata
si¢ — zgodnie z informacjami biskupa Salaminy — zazwyczaj w mtodym
wieku, ale nie w dziecinstwie. Czy zatem dziecinstwo jest waznym etapem
rozwoju czlowieka? Na wstepie warto odnotowac, ze autor Panarionu po-
stuguje si¢ terminem ,,dziecko” w r6znych sensach. Wspomina o dziecin-

" Por. Epiphanius, Panarion 31, 2, 2.

12 Jednym z nielicznych wyjatkow sg informacje na temat Epifanesa, ktory byt sy-
nem Karpokratesa. Zmart w wieku siedemnastu lat, co autor Panarionu interpretuje jako
przejaw usuwania przez Boga nikczemnikoéw. Wezesniej jednak — Epifaniusz nie podaje
daty tego wydarzenia — odszedt z sekty swojego ojca i przytaczyt si¢ do Sekundusa. Por.
Epiphanius, Panarion 32, 3, 1-4. Trudno zinterpretowac informacj¢ na temat ebionitow,
ktorzy zmuszaja ludzi mtodych (neous) do zawierania matzenstwa wbrew wiekowi, a za-
tem prawdopodobnie przed okresem dojrzewania. Por. Epiphanius, Panarion 30, 18, 2.

13" Por. Epiphanius, Panarion 42, 1, 5.

4" Por. Epiphanius, Panarion 25, 1, 1-4; 42, 1, 4.
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stwie zarowno jako etapie rozwoju kazdego cztowieka, jak i calej ludzko-
sci. Dziecko to takze synonim ucznia, niezaleznie od wieku.

Epifaniusz z Salaminy postrzega histori¢ zbawienia w kontekscie pe-
dagogicznym. Nie tylko teksty Starego Testamentu, ale i zawarte w No-
wym Testamencie slowa Jezusa czy §w. Pawta nalezy w jego przekonaniu
czyta¢ w tym kluczu. W ten sposob autor Panarionu wyjasnia zardGwno
starotestamentalng zasadg ,,0ko za oko” (Wj 21,25), jak i zapowiedzi Je-
zusa, podkreslajacego, ze pewne Jego stowa zostang zrozumiane dopiero
w przysztosci (J 13,7; 2,22). Chrystus niejednokrotnie rozmawiat z ucznia-
mi tak jak z matymi dzie¢mi. W oparciu o listy Pawlowe (np. 1Kor 3,2),
biskup Salaminy stwierdza z kolei, ze pewne zasady sa formulowane ina-
czej dla mtodych — chociaz pozostajg te same, to jednak zmieniajg forme
— a inaczej dla dorostych?s.

Kanwa dla refleksji autora Panarionu jest herezja ptolemaitow gloszaca
niedoskonato$¢ Prawa Starego Testamentu 1 na tej podstawie podwazajaca
jego pochodzenie od doskonatego Boga'®. Bronigc jednosci Starego i No-
wego Testamentu i1 podkreslajac pedagogiczny charakter Objawienia Bo-
zego, Epifaniusz pisze:

Ojciec, ktory chce wychowacé dzieci (tekna), stosuje w wychowaniu metody
odpowiednie do kazdego wieku. I nie w ten sam sposob wychowuje mate
dziecko (mikron brefos) co chtopca, ani chlopca (meirakion) nie tak samo jak
mtodzieniaszka (neanisko), ani mtodzienca (neanian) nie tak samo jak doro-
stego mezczyzne. Lecz niemowle (hypotithios) wychowuje za pomoca palca,
wieksze dziecko (paidio de meidzoni) uderzeniem reki, chtopca (mairakio)
batem, mtodzieniaszka (neanisko) kijem. Za powazniejsze za$ przewinienia
Prawo karze me¢zczyzng mieczem. Tak samo i Pan konsekwentnie ustanawiat
prawa dostosowane do kazdego pokolenia. Tych uczyt rozumu strachem, roz-
mawiajac z nimi jak z matymi dzie¢mi (paidiois mikrois) i jak z tymi, ktorzy
nie znaja mocy Ducha Swietego, podczas gdy ludzi dorostych uznat za god-
nych pelnych misteriow!’.

Biskup Salaminy widzi zatem rozw6j Objawienia, a jego etapy po-
réwnuje do etapéw rozwoju cztowieka. Zasada pedagogii polega zatem
na dostosowaniu (ta armodzonta) tresci 1 sposobu przekazu do poziomu
odbiorcy. Dlatego autor Panarionu podkres$la, ze znaczenie stow Boga

15 Por. Epiphanius, Panarion 33, 11, 4-6.
16 Por. Epiphanius, Panarion 33, 3, 3-4.
17" Epiphanius, Panarion 33, 11, 1-3 (tt. MG).
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odstania si¢ stopniowo wraz z uptywem czasu, a Bog postgpuje z ludzmi
jak z malymi dzie¢mi (hosper paidiois mikrois), majac na uwadze ich sta-
bos¢!'®. Epifaniusz rozumie wychowanie gtdéwnie w perspektywie kary i na
tej kanwie prezentuje pedagogi¢ strachu jako wiasciwg metod¢ dziatania
Boga wzgledem ludzi nieznajacych mocy Ducha Swigtego i zachowuja-
cych si¢ na poziomie matych dzieci.

Tak jak kiedy$ Prawo bylo pedagogiem dla dzieci, tak dzi§ — zauwa-
za biskup Salaminy przy referowaniu pogladow manichejczykow — ludzie
dojrzali sg formowani przez nauczyciela, ktérym jest Chrystus. Chociaz
kto§ ma nauczyciela, to jednak nie traktuje pedagoga jako swojego wroga.
Pedagog odegral bowiem znaczaca rolg na etapie dziecinstwa (nepiotes)®.

Dziecko jest niejednokrotnie na kartach Panarionu rozumiane jako sy-
nonim niedojrzatosci. Dlatego zwolennikow katafrygow Epifaniusz okre-
$la mianem dzieci (nepioi) oszukanych przez weza. Perspektywa czasu —
od zaistnienia sekty az do czasu pisania katalogu herezji — pozwala mu
sformutowa¢ wniosek, ze nalezacy do sekty marnie skonczyli, poniewaz
porzucili prawde®.

Przytoczona przez Epifaniusza, przy okazji referowania pogladow
ebionitow, historia nawrdcenia i1 potajemnego chrztu patriarchy Ellela za-
wiera wzmianke na temat jego syna, ktory w bardzo mlodym wieku (ko-
mide neon) zostal oddany pod opieke ortodoksyjnym chrzescijanom (je-
den z nich byt biskupem). Byl wtedy jeszcze dzieckiem i zachowywat si¢
dziecinnie (paida onta nepiadzein). Jako mlodzieniec wpadt jednak w zte
towarzystwo, co zaowocowalo wejsciem w praktyki magiczne i rozpusta.
Wplyw rowiesnikow byt tak silny, ze napomnienia chrzescijanskich opie-
kunow nie przynosity zadnego efektu. Dopiero spotkanie z mocno wierza-
cg chrzescijanka, ktorej nie udato mu si¢ uwies¢ i wobec ktorej praktyki
magiczne okazaly si¢ bezskuteczne, pdzniejsza przyjazn z biskupem i lek-
tura Ewangelii doprowadzily go do wiary?'.

W Panarionie znajduja si¢ takze nawigzania do tematyki dziecka opar-
te o teksty sw. Metodego z Olimpu. S3 to ogdlne refleksje — cytowane
przez Epifaniusza przy okazji krytyki orygenistoéw — poswigcone ludzkiej
tozsamos$ci. Chociaz ludzkie ciato podlega pewnym zmianom, to jednak
pozostaje tym samym ciatem, a blizny z dziecinstwa (ek paidon) utrzy-

18 Ta kwestia jest podejmowana przy okazji omawiania manicheizmu. Por. Epipha-
nius, Panarion 66, 71, 5-6.

19 Por. Epiphanius, Panarion 66, 75, 7.

20 Por. Epiphanius, Panarion 48,2, 7-9.

21 Por. Epiphanius, Panarion 30, 4, 1-30, 11, 7.
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muja si¢ do konca zycia*?. W tym konteksScie pojawiaja si¢ w Panarionie
rowniez refleksje nad pozytywnym charakterem $mierci. Chodzi o $§mier¢
cielesna, a nie duchowa, bedaca skutkiem grzechu. Smieré petni taka sama
funkcje jak kary cielesne wymierzane dzieciom przez nauczycieli. W tym
sensie jest ona dobra, poniewaz stuzy dobremu celowi. I tak jak nauczyciel
nie jest przyczyng tego, ze karcone przez niego dzieci odczuwaja bol, tak
samo Bog nie jest przyczyng Smierci®.

Nie tylko Epifaniusz z Salaminy, ale i niektorzy przedstawiciele herezji
postrzegaja histori¢ $wiata 1 losy poszczegdlnych ludzi w perspektywie bo-
skiej pedagogii. W tym kontek$cie mozna mowi¢ o dziecinstwie zar6wno
calej ludzkosci, jak i poszczegdlnych ludzi. Jest ono etapem na drodze ku
dojrzatosci. Jest to etap, ktorego nie da si¢ poming¢ i od ktorego nie mozna
si¢ odcig¢, tak jak nie mozna odcig¢ chrzescijanstwa od jego starotesta-
mentalnych korzeni. Podejmowane przez niektorych herezjarchéw proby
deprecjonowania Prawa Starego Przymierza oznaczalyby odcigcie si¢ od
okresu dziecinstwa i w gruncie rzeczy uderzatyby w tozsamos$¢ chrzesci-
janstwa.

Zardéwno herezjarchowie, jak i sam Epifaniusz postuguja si¢ terminem
,»dziecko” w znaczeniu ucznia. Autor Panarionu okresla chrze$cijan mia-
nem ,,dzieci Chrystusa” (Christou paides) **, ,,dzieci prawdy” (hyioi tes
aletheias)® i ,,dzieci Kosciota” (hyioi tes ekklesias, tes ekklesias tekna)®®.
Wspomina rowniez o adopcji (hyiothesia), ktorej podstawg jest wiara®’,
a nauczycielem dzieci prawdy jest wedlug niego Duch Swiety?:.

Cytujac wypowiedzi Jezusa, ktory nazywat faryzeuszow dzie¢mi (hy-
ioi) diabta (J 8,44), biskup Salaminy wyjasnia, ze termin ,,dziecko” nale-
zy rozumie¢ w sensie nasladowania, a nie pochodzenia. Ludzie nie zostali
stworzeni ani zrodzeni przez ztego ducha, ale przez Boga. Jednak sposob
zachowania ukazuje, czyimi dzie¢mi tak naprawde sg. Dlatego prezentujac
herezje archontykow, Epifaniusz wyjasnia, ze Kain zostal ,,nazwany sy-
nem diabta nie dlatego, ze Ewa poczeta, a nastgpnie urodzita Kaina i Abla

22

Por. Epiphanius, Panarion 64, 14, 4. Na temat refleksji Orygenesa nad przecho-
dzeniem ciala dziecka w ciato dorostego cztowieka: Epiphanius, Panarion 64, 40, 4.

% Por. Epiphanius, Panarion 64, 30, 1-3.
Epiphanius, Panarion 38, 8, 7.
Epiphanius, Panarion 57, 4, 6; 64, 10, 1; 69, 3
Epiphanius, Panarion 57, 4, 6; 59, 13, 1; 77, 3
Por. Epiphanius, Panarion 74, 10, 5.
Por. Epiphanius, Panarion 76, 22, 6. O synach prawdy wspomina jeszcze w: Epi-
phanius, Panarion 76, 28, 4; 76, 51, 4.

24
25
26

3,476, 54, 12.
4,5; 80, 6, 5.

27
28
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z nasienia diabta, jak twierdzg tamci, na drodze wspotzycia matzenskiego
i potaczenia cial, ale dlatego, ze postepowat podobnie jak diabet i naslado-
wat jego przewrotnos¢”?.

Dlatego niejednokrotnie na kartach Panarionu znajdziemy zwroty
herezjarchéw do swoich zwolennikéw okreslajace ich mianem ,,dzieci”
(tekna). Tak zwraca si¢ do swoich uczniéw Elkasaj*°. Epifaniusz kry-
tykuje anomejczykow za to, ze zboczyli z drogi prawdy 1 stali si¢ nie-
podobni do dzieci Kosciota Bozego®'. W swej krytyce odwotuje si¢ do
nazwy herezji, ktéra nawigzuje do braku podobienstwa. Zejscie z drogi
prawdy oznacza wig¢c utrat¢ podobienstwa do tych, ktorzy na tej drodze
pozostali.

Tak wiec kategoria nasladowania (mimesis) jest dla Epifaniusza pod-
stawag pozwalajaca mowi¢ o dziecigctwie. Tak rozumiane dziecigctwo
mozna utraci¢ przez niewtasciwe zachowania niebedace nasladowaniem
rodzica. Biskup Salaminy nie tylko dostrzega znaczenie okresu dziecin-
stwa w zyciu poszczegdlnych ludzi i catej ludzkosci, ale zwraca uwage
na fakt, ze tak naprawde dzieckiem w pewnym sensie pozostaje si¢ na
zawsze. Jest si¢ dzieckiem tego, kogo si¢ nasladuje, do kogo si¢ jest po-
dobnym.

2. Herezja jako synonim postawy przeciwko dziecku

Chociaz trudno w Panarionie znalez¢ wzmianki na temat dziecin-
stwa herezjarchow, to jednak postawy wobec dzieci pojawiajg si¢ przy
prezentowaniu wielu sekt. Chodzi zaro6wno o zachowania antyprokre-
acyjne, aborcyjne, jak i zadawanie cierpienia matym dzieciom. Zrodta
tych zachowan Epifaniusz dostrzega zarowno w tekstach Ewangelii po-
swieconych demonom, jak 1 w mitologii greckiej. Perykopa o wyrzuceniu
legionu zlych duchow z opetanego, a zwlaszcza ich prosba do Jezusa, aby
nie musiaty 1§¢ do otchtani (Lk 8,31), stata si¢ dla biskupa Salaminy pod-
stawg do okreslenia ztych duchow mianem ,,dzieci ciemnosci 1 otchtani”
(abyssou kai skotous tekna)**. Epifaniusz nie wyjasnia blizej sensu tego
okreslenia.

2 Epiphanius, Panarion 40, 6, 9 (tt. MG). Epifaniusz kpi z owocow dziatania ,,dzie-
ci gnozy” (tekna tes gnoseos). Por. Epiphanius, Panarion 34, 3, 10.

30 Epiphanius, Panarion 19, 3, 7.

31 Por. Epiphanius, Panarion 76, 10, 2.

32 Por. Epiphanius, Panarion 74,9, 2.



ORTODOKSJA JAKO DROGA TWORCZEGO ROZWOJU DZIECKA W PANARIONIE 213

Mit o Zeusie jedzacym swoje dziecko (gone)®, przywotany przy okazji
prezentowania sekty borborytow?*, postuzyt biskupowi Salaminy do wyja-
$nienia zachowan przedstawicieli tej sekty. Nasladuja bowiem greckiego
boga, tak jak on zjadajac dzieci. W sekcie, ktorg cechowaty opisane szcze-
gbétowo przez Epifaniusza zachowania bezwstydne, obsceniczne i perwer-
syjne®’, koncentrowano si¢ na przyjemnos$ciach, unikajac jednocze$nie
potomstwa (teknopoiesai)*®. Gdy jednak jakas kobieta zaszta w cigze, zmu-
szano ja do aborcji, a nastgpnie z ptodu przyrzadzano positek, w ktorym
musieli uczestniczy¢ wszyscy zwolennicy sekty?’. W ten sposob starano si¢
zniecheci¢ kolejne osoby do posiadania dzieci.

Dominujagcym elementem teologicznego mys$lenia borborytow byta
idea zbierania. Chodzito o to, aby nic z ludzkiego organizmu nie ulegto
rozproszeniu. Dlatego tez spozywali nasienie 1 pili krew menstruacyjng.
Byli bowiem przekonani, ze dusza znajduje si¢ w nasieniu i we krwi. Utra-
ta czesci siebie w ich rozumieniu bytoby sptodzenie dziecka. Totez robili
wszystko, aby do tego nie dopuscié. Utrata czesci siebie uniemozliwiataby
bowiem dostanie si¢ do nieba*. Tak wigc posiadanie dzieci miatoby wptyw
na zbawienie rodzicow.

Biskup Salaminy wspomina réwniez o praktykach nakluwania skory
dzieci w celu pobierania od nich krwi. Nie jest to wyraz agresji wobec

33 Por. Epiphanius, Panarion 26, 16, 8.

3% Szczegotowe omdwienie sekty: S. Benko, The Libertine Gnostic Sect of the Phi-
bionites According to Epiphanius, VigCh 21 (1967) s. 103-119; M. Gilski, Epifaniusza
z Salaminy krytyka antyprokreacyjnej postawy borborytéw, ,Bielsko-Zywieckie Studia
Teologiczne” 15 (2014) s. 97-104.

35 Epifaniusz zapewnia, ze sam osobiscie zetknat sie z przedstawicielami tej sekty.
Byt nawet nagabywany przez kobiety do niej nalezace, aby zostat jej cztonkiem. Jak sam
zaznacza, z trudem opart si¢ ich namowom. Zaczat bada¢ doktryne borborytéw i odkryt,
ze sekta byta ukryta w tonie Kos$ciota. Doniost o tym biskupom, w wyniku czego wype-
dzono ich z miasta. Por. Epiphanius, Panarion 26, 17, 4-9.

3¢ Por. Epiphanius, Panarion 26, 5, 2.

37 Epiphanius, Panarion 26, 5, 4-6: ,[...] i gdyby kobieta pocz¢ta w swoim tonie,
postuchaj tej bardzo strasznej rzeczy, ktorej oni si¢ dopuszczajg. Gdy tylko jest to moz-
liwe, wyciagaja embrion, biorg to poronione dziecko i w jakim$ mozdzierzu uderzajg
w nie thuczkiem. Nastepnie mieszaja z miodem oraz pieprzem, a takze z jakimi$ innymi
aromatycznymi korzeniami i przyprawami, aby nie zebrato im si¢ na wymioty, i wszyscy
z tego [stada] $win i psow * uczestnicy uczty czestujg si¢ nastgpnie tym poéwiartowanym
dzieckiem. I natychmiast po dokonaniu ludozerstwa, zwracajg si¢ jeszcze do Boga w mo-
dlitwie, nie zostalismy wysmiani — mowig — przez archonta pozgdania, lecz zebralismy
przewinienie brata. 1 podobno uwazaja, ze to jest doskonata Pascha” (tt. MG).

38 Epiphanius, Panarion 26, 4, 5-8; 26, 5, 3; 26, 9, 4; 26, 13, 2.
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dzieci, ale przekonania, ze taka krew niewinnego niemowlgcia (nepion)
najlepiej nadaje si¢ na ofiare¢ dla Boga. Takie poglady glosita herezja kata-
frygow®.

Przytoczone przyklady nie s3 odosobnione. Bardzo czgsto na kartach
Panarionu pojawia si¢ krytyka sekt negatywnie odnoszacych si¢ do mal-
zenstwa, rodziny i w konsekwencji ptodnosci*’. Wedtug Satornila matzen-
stwo i rodzenie dzieci pochodza od szatana*' (ten poglad podzielaja takze
sewerianie i enkratyci)*. W przekonaniu Lukiana malzenstwo i prokreacja
to dziatania wspierajgce demiurga, a wiec niewtasciwe®. Dla Tacjana mal-
zenstwo to forma nierzadu®.

Epifaniusz przeciwstawia si¢ takim pogladom, powotujac si¢ zarow-
no na argumenty biblijne, jak i logiczne. Odwotuje si¢ do Ksiegi Rodzaju
(Rdz2,18), cytuje teksty Ewangelii na temat matzefnstwa (np. Mt 19,5-6.12),
List do Hebrajczykow (np. Hbr 13,4) oraz listy Pawlowe zachgcajace ko-
biety do wychodzenia za maz i rodzenia dzieci (1Tm 5,14)%. Nie poprze-
staje jednak na tym, lecz ukazuje niesp6jnos¢ myslenia zwolennikow sekt,
ktérzy sami urodzili si¢ w matzenstwie, a teraz sg przeciwko niemu. Jesli
— stwierdza biskup Salaminy — matzefistwo jest czyms obrzydliwym, to ci,
ktorzy przyszli na $wiat dzieki matzenstwu swoich rodzicow, sg nieczysci.
Gdyby malzenstwo nie pochodzito od Boga — kontynuuje — to cate pokole-
nie dzieci bytoby obce Bogu*.

Kwestia zbawienia dzieci rzadko pojawia si¢ w Panarionie. Mozli-
wos¢ ich udziatu w krolestwie niebieskim jest podwazana przez hieraki-
tow. Wigzali oni $cisle zbawienie z walka. Brak zmagania oznaczat brak
mozliwosci zyskania korony zwycigzcy, a w konsekwencji niemozliwos¢
zbawienia. Dlatego tez w ich przekonaniu dzieci przed okresem uzywania
rozumu (pro gnoseos) nie moga zosta¢ zbawione*’.

Epifaniusz polemizuje z tego typu pogladami. Przytacza nowote-
stamentalne teksty o dzieciach. Wskazuje na zabite przez Heroda dzieci

3 Por. Epiphanius, Panarion 48, 14, 6; 48, 15, 7. Epifaniusz przypisuje takie same
praktyki kwintylianom.

40 Por. np. Epiphanius, Panarion 46, 3, 1-2.

4 Por. np. Epiphanius, Panarion 23, 2, 6.

42 Por. np. Epiphanius, Panarion 45,2, 1,47, 1, 6.

4 Por. np. Epiphanius, Panarion 43, 1, 5.

4 Por. np. Epiphanius, Panarion 46,2, 1.

4 Por. Epiphanius, Panarion 23, 5, 6-7; 26, 14, 2; 26, 16, 1; 61, 1, 8; 66, 56, 2-3.

4 Por. Epiphanius, Panarion 61, 1, 6-7.

47 Por. Epiphanius, Panarion 67,2, 7.
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(Mt 2,16) i stwierdza, Ze one z pewnoscig maja udziat w krolestwie niebie-
skim. Uzasadnia to w oparciu o ich niewinno$¢. Gdyby one nie weszly do
krélestwa — kontynuuje biskup Salaminy — oznaczatoby to, ze za taki stan
rzeczy jest odpowiedzialny sam Pan, poniewaz z Jego powodu zginety*®.
Poza tym Jezus nakazywal Apostotom, aby nie zabraniali dzieciom przy-
chodzi¢ do Niego, bo do takich nalezy krolestwo Boze (Mt 19,13-14). Aby
jednak kto$ nie mniemal, ze krolestwo Boze nalezy wylacznie do dzieci
(paidaria), a nie do 0s6b w kazdym wieku — wyjasnia Epifaniusz — Pan
zaczyna od nich, ale potem przyznaje dziedzictwo tym wszystkim, ktorzy
sg do nich podobni®.

Konkludujac, trzeba stwierdzi¢, ze trudno jest wskaza¢ w dziele Epi-
faniusza pozytywne wzmianki na temat dzieci, ktorych autorem bytby he-
rezjarcha. Niektore teksty o dzieciach nietatwo zinterpretowac¢. Gdy bo-
wiem archontycy — opierajac si¢ na krytycznie ocenianych przez $w. Pawta
pogladach Hymenajosa i Filetosa (2Tm 2,18), ktorzy twierdzili, ze zmar-
twychwstanie juz nastapito — utrzymywali, ze zmartwychwstanie dokonuje
si¢ przez dzieci®, to trudno w tych opiniach widzie¢ jakas$ krytyke dzieci.
Podobnie rzecz ma si¢ z wypowiedziami Marka, zatozyciela markozjan,
ktory w ptaczacych i1 kwilacych dzieciach widziatl potwierdzenie swoich
teorii o docierajagcym z nieba do ludzi echu doksologii wy$piewywane;j
Praojcu przez rézne niebiosa®'. Biskup Salaminy kpi z tych nieracjonal-
nych pogladoéw. Tak wiec wzmianki o dzieciach sg wpisane w pozbawione
podstaw i logiki opinie blednowiercéw. Nie ma watpliwosci, ze karty Pa-
narionu s3 dowodem na zwigzek heterodoksji z negatywnymi postawami
wobec dzieci.

3. Dziecinstwo Zbawiciela jako argument za Jego
czlowieczenstwem i bostwem

Epifaniusz podejmuje kwesti¢ dziecinstwa Jezusa Chrystusa zarowno
w kontekscie historycznym, jak i dogmatycznym. Zainteresowany ustale-
niem chronologii wydarzen ziemskiego zycia Zbawiciela nie tylko datuje
wydarzenia Jego zycia, odwotujac si¢ do panujacych wowczas wladcOw??,

8 Por. Epiphanius, Panarion 67, 4, 4-5.

4 Por. Epiphanius, Panarion 67, 5, 2-4.

50 Por. Epiphanius, Panarion 40, 8, 5-6.

St Por. Epiphanius, Panarion 34,7, 7-10.

52 Por. Epiphanius, Panarion 20A, 1, 4-20A, 2, 8; 78, 10, 1-4.
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rzymskich konsulow™, ale i stara si¢ wyjasnia¢ pozorne sprzecznosSci
w przekazie Ewangelii*.

Refleksja dogmatyczna biskupa Salaminy nad najwczesniejszymi eta-
pami ziemskiego zycia Zbawiciela idzie w dwoch kierunkach. Dziecifstwo
Jezusa, w tym takze etap prenatalny, stuza mu do wykazania prawdziwos$ci
Jego cztowieczenstwa. Przebywal On bowiem w tonie matki tyle samo cza-
su co inne dzieci®’. Autor Panarionu podkresla narodzenie Jezusa z Maryi
na ,,naturalnych drogach porodu” (dia ton toketikon poron), nie podwazajac
dziewictwa Matki*®. Tak samo jak inne zydowskie dzieci zostat obrzezany
w 6smym dniu. Brak réznicy w stosunku do innych ludzi stanowi argu-
ment za Jego prawdziwym czlowieczenstwem. Rowniez ucieczke swigtej
rodziny do Egiptu Epifaniusz interpretuje jako dowod za prawdziwoscig
czlowieczenstwa Jezusa. Zycie Zbawiciela byto zagroZone. A to oznacza,
ze mogt zostac zabity, a zatem Jego cztowieczenstwo nie byto pozorne®’.

Z kolei perykopy o poktonie magdéw i znalezieniu Jezusa w $wigtyni
staly si¢ dla autora Panarionu kanwa do rozwazan nad Jego bostwem. Juz
jako dziecko spotkat si¢ bowiem z adoracjg nalezng prawdziwemu Bogu®.
Od dziecinstwa (apo nepiou), 1 to potwierdza perykopa o Jego znalezieniu
w $wigtyni, jest On bowiem w bliskiej relacji z Ojcem®. Tak wigc dziecin-
stwo Jezusa pelni w mysli biskupa z Salaminy wazng rol¢ apologetyczna.
Daje argumenty za poprawng chrystologia.

Refleksja nad zyciem Zbawiciela staje si¢ dla Epifaniusza okazjg do
obrony innych prawd, w tym przede wszystkim dziewictwa Jego Matki®.
Komentujac biblijne perykopy o braciach Panskich, autor Panarionu wyja-
$nia, ze chodzi o dzieci Jozefa z pierwszego matzenstwa®!. Tak wiec dzie-

53 Por. Epiphanius, Panarion 51, 22, 3-4; 51, 22, 18-51, 23, 5.

5% Wedlug Epifaniusza Jezus miat okoto dwoch lat, gdy magowie ofiarowali Mu
dary. Por Epiphanius, Panarion 30, 29, 1-2; 51,9, 5.

Por. Epiphanius, Panarion 30, 27, 1-6.

3¢ Por. Epiphanius, Panarion 77, 35, 4.

57 Por. Epiphanius, Panarion 77, 18, 4-5.

58 Por. Epiphanius, Panarion 77, 18, 4.

% Por. Epiphanius, Panarion 30, 29, 7-10.

8 Podobnie argumentujg inni pisarze wezesnochrzescijanscy, np. Tertulian czy Pau-
lin z Noli. Zob. M. Wysocki, Maryja w pismach Tertuliana, ,,Salvatoris Mater” 2 (2009)
s. 109-135; M. Wysocki, Starozytne korepetycje z mariologii? Mariologia Paulina z Noli na
kanwie Listu 50 Paulina i 149 Augustyna, w: Maryja w Biblii i refleksji Ojcow Kosciola, red.
P. Wygralak, Teologia Patrystyczna 17, Poznan 2020, s. 147-165; M. Wysocki, Figura Ma-
ryi w pastoralnym przepowiadaniu wybranych Ojcow Kosciota, VoxP 80 (2021) s. 25-36.

1 Por. Epiphanius, Panarion 51, 10, 6-8; 78, 7, 6-78, 8, 5.
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cinstwo Jezusa Chrystusa stanowi wazny element argumentacji biskupa
Salaminy przede wszystkim na rzecz bostwa i cztowieczenstwa Chrystusa.

Epifaniusz nie probuje nadmiernie idealizowa¢ dziecinstwa Zbawicie-
la. Odzegnuje si¢ od przekazow apokryficznych, ktore budowaty nieauten-
tyczny jego obraz, faczac je z cudami®. Kolejne etapy zycia Chrystusa daja
potwierdzenie tego, co mozna byto odkry¢ w Jego dziecinstwie, czyli Jego
bostwa i czlowieczenstwa.

4. Whioski

Przeprowadzone analizy pozwalajg sformutowa¢ nastepujace wnioski.
(1) Brak jest w Panarionie, poza nielicznymi wyjatkami, informacji na temat
dziecinstwa herezjarchow. Nie ma wigc zadnych wzmianek o ich negatyw-
nych do§wiadczeniach z dziecinstwa. Ich zachowania wzgledem dzieci nie s
powtorzeniem zachowan innych ludzi wzgledem nich. (2) Ani razu na kartach
Panarionu biskup Salaminy nie postuguje si¢ stowem paidofthoreo oznacza-
jacym deprawacj¢, gwatty na dzieciach. Zna ten termin, poniewaz uzywa go
w innych dzietach (4ncoratus). Herezjarchowie nie sg zatem ukazani jako
pedofile. (3) Z kart Panarioniu wytania si¢ obraz dziecka $cisle zwigzany
z poprawng teologia. Negatywne postawy wzgledem dzieci s3 zwigzane
z dziatalnoscig sekt. Nigdzie Epifaniusz nie przypisuje ortodoksyjnym chrze-
Scijanom zlego podejscia do dziecka. Sekty cechuje w wielu wypadkach po-
stawa antynatalistyczna, czasem aborcyjna, a zawsze permisywna.

(4) Refleksja biskupa Salaminy nie pozwala ograniczy¢ rozumienia
dziecka jedynie do kategorii fizycznego zrodzenia. Dzieckiem si¢ staje na
drodze nasladowania i podobienstwa. To one decyduja, kogo dzieckiem si¢
jest: Boga, Kosciota czy tez demona albo herezjarchy. (5) Panarion jest do-
wodem na to, ze w pierwszych wiekach, w epoce przesladowan 1 powsta-
wania wielu herezji, wiele chrzescijanskich rodzin poniosto wychowawcza
porazke. Ich dzieci nie wytrwaly w wierze, w ktdrej zostaly wychowane.
Najczesciej w mtodosci (nie ma wzmianek, ze dokonato si¢ to wczesniej)
porzucity swoja wiare. Spora grupa zalozycieli sekt wywodzita si¢ bowiem
z ortodoksyjnych $rodowisk. (6) Dziecinstwo Zbawiciela stanowi dla Epi-
faniusza wazny argument w polemice z herezjami. Pozwala sformutowac
wiarygodne argumenty za poprawng chrystologia, bronigc zaréwno bo-
stwa, jak 1 cztowieczenstwa Jezusa.

62 Por. Epiphanius, Panarion 34, 18, 7-9.
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Orthodoxy as a Path of the Creative Development of a Child in
Epiphanius of Salamis’ Panarion

(summary)

The article deals with the issue of a child in Epiphanius of Salamis’ Panarion. The pa-
per consists of three main parts: the first shows the meaning of childhood according to
Epiphanius, the second presents the negative attitudes of heretics towards children, and in
the last the Christ’s childhood is analysed. As a result of analysis we can state that accor-
ding to Epiphanius 1. Childhood is an important stage in the life of every person and the
human kind, and should be creatively developed. It is a mistake to try to distance oneself
from the values obtained in childhood; 2. In Panarion there is no details of the childhood
of heresiarchs with few exceptions; 3. The image of a child closely related to orthodox
theology emerges from the pages of the catalogue of heresies. Negative attitudes towards
children are related to the activities of heretics; 4. Panarion is a proof that in the first cen-
turies, in the time of persecution and the rise of various heresies, many Christian families
failed in religious education as their children did not persist in the orthodox faith in which
they were raised.

Keywords: Epiphanius of Salamis; Panarion; child; heresy

Ortodoksja jako droga tworczego rozwoju dziecka w Panarionie
Epifaniusza z Salaminy

(streszczenie)

Artykut podejmuje problematyke dziecka w Panarionie Epifaniusza z Salaminy.
Sktada si¢ z trzech czgsci: pierwsza ukazuje znaczenie dziecifistwa, w drugiej pre-
zentowane s3 negatywne postawy sekt wobec dzieci, w ostatniej analizie poddano
dziecinstwo Zbawiciela. Do najwazniejszych wnioskéw plynacych z analiz nalezg.
(1) Dziecinstwo jest waznym etapem w zyciu pojedynczego cztowieka i catej ludz-
kosci, ktory nalezy twoérczo rozwinaé. Bledem sa proby odcinania si¢ od wartosci
otrzymanych w dziecinstwie. (2) Brak jest w Panarionie, poza nielicznymi wyjatka-
mi, szczegolow na temat dziecinstwa herezjarchow. (3) Z kart katalogu herezji wy-
1an1a si¢ obraz dziecka $ci$le zwiazany z poprawng teologia. Negatywne postawy
wzgledem dzieci s3 zwigzane z dziatalnoscia sekt. (4) Panarion jest dowodem na to,
ze w pierwszych wiekach, w epoce przesladowan i powstawania wielu herezji, wie-
le chrzescijanskich rodzin poniosto wychowawczg porazke. Ich dzieci nie wytrwaly
w wierze, w ktorej zostaly wychowane.

Stowa kluczowe: Epifaniusz z Salaminy; Panarion; dziecko; herezja
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