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,»,Ozdobiona wszelkimi cnotami” cesarska siostra
Pulcheria i ,,roztropna” cesarzowa Atenais-Eudocja
— ¢o 0 epoce Teodozjusza I1I wiedzieli Stlowianie
prawostawni w §redniowieczu?'

“Adorned with All Virtues” Emperor’s Sister Pulcheria and the

“Prudent” Empress Athenais-Eudocia — What Did the Orthodox Slavs
Know in the Middle Ages about the Times of Theodosius I1?

Zofia A. Brzozowska?, Miroslaw J. Leszka?

Abstract: The image of the Byzantine Empire in the mid-fifth century and the perception
of its rulers in the Old Rus’ writing was formed on the basis of the Orthodox Slavonic
translations created in the Balkans of the works of three Byzantine historians: John Malalas
(sixth century), George the Monk called Hamartolos (ninth century), and Constantine
Manasses (twelfth century). The use of their accounts by the authors of chronicles, even in
the second half of the 16th century, testifies to the exceptional longevity of Byzantine hi-
storiography and the peculiar timelessness of the works of the aforementioned historians.
It should be noted, however, that Pulcheria, Theodosius II, Athenais-Eudocia and Marcian
did not only attract the attention of Old Rus’ historiographers as persons with real influen-
ce on the course of events in the past. Orthodox Slavs of the late Middle Ages viewed the
mid-fifth century primarily as the era of the great disputes over the nature of Christ, culmi-
nating in the convening of the ecumenical councils of Ephesus (431) and Chalcedon (451).
Some of the emperors and empresses involved in the theological controversies of their
time were venerated as saints in the realm of Slavia Orthodoxa. Analysis of the Old Rus’

' Niniejszy artykut powstal w ramach projektu sfinansowanego ze $rodkéw Na-
rodowego Centrum Nauki, przyznanych na podstawie decyzji nr DEC-2018/31/B/
HS3/03038, pt. Wschodniorzymskie elity wojskowe od Teodozjusza Il do Anastazjusza
1 (408-518). Studium spoteczno-polityczne.

2 Dr hab. Zofia A. Brzozowska, profesor uczelni, Katedra Filologii Stowianskiej,
Wydziat Filologiczny, Uniwersytet 1.odzki; email: zofia.brzozowska@uni.lodz.pl; OR-
CID: 0000-0001-5951-3781.

3 Prof. dr hab. Mirostaw J. Leszka, Katedra Historii Bizancjum, Wydziat Filozo-
ficzno-Historyczny, Uniwersytet £.0dzki; email: miroslaw.leszka@uni.lodz.pl; ORCID:
0000-0003-2643-4520.
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chronicles from the 14th-16th centuries allows us to assume that hagiography influenced
the creation of the images of such figures in historiography. In order to reconstruct the
overall image of Pulcheria and Athenais-Eudokia in Old Rus’ literature, it would therefore
be necessary to examine the hagiographic texts dedicated to them.

Keywords: Pulcheria; Athenais-Eudocia; Theodosius II; Old Rus’ literature

Mozna zatozy¢, ze dla sredniowiecznych Stowian prawostawnych (za-
rowno Bulgarow 1 Serbow, jak 1 mieszkancéw Rusi) podstawowym zro-
dtem informacji na temat panowania cesarza Teodozjusza II (408-450)%,
jego poczynan w sferze publicznej 1 prywatnej oraz dzialan podejmowa-
nych przez osoby z jego bezposredniego otoczenia, m.in. siostr¢ Pulcherig’
i zon¢ Atenais-Eudocje®, byly teksty historiograficzne prezentujace dzieje
imperium rzymskiego i Bizancjum na szerokim tle historii powszechne;.
Nie ulega watpliwosci, ze stanowily one dos¢ rozpowszechniony gatunek
w piSmiennictwie obszaru Slavia Orthodoxa (zwtaszcza w jego wschod-
nim, ruskim wariancie), uksztattowany pod przemoznym wplywem dziet
kronikarzy bizantynskich thumaczonych na jezyk (staro)cerkiewnostowian-
ski nieomal juz od najwczesniejszego okresu jego istnienia, tj. od X wieku.

Sredniowieczne pi§miennictwo Stowian prawostawnych, tj. tych lu-
dow, ktore wraz z przyjeciem chrze$cijanstwa w obrzadku wschodnim
znalazty si¢ w kregu bezposredniego 1 wieloaspektowego oddziatywania
cywilizacji bizantynskiej, charakteryzowato si¢ jednak znaczng selek-
tywnos$cig. Slowianscy mieszkancy Potwyspu Balkanskiego 1 rozlegtych
obszaréw Europy Wschodniej (Rusi) z wielu réznych przyczyn nie byli
w stanie przyswoi¢ catego korpusu tekstow dostepnych w ich epoce w je-
zyku greckim. Z przeobfitej skarbnicy literatury bizantynskiej czerpali
zatem wybiorczo, siegajac gtdéwnie po te utwory, ktére mogly stanowic
teoretyczng podbudowe dla tworzonych przez nich wéwczas struktur pan-

4 Na temat Teodozjusza II i jego rzaddw, patrz m.in. F. Millar, 4 Greek Roman
Empire. Power and Belief under Theodosius Il 408—450, Berkeley 2007; Theodosius II.
Rethinking the Roman Empire in Late Antiquity, ed. Ch. Kelly, Cambridge 2013.

5 O Pulcherii, patrz m.in. K.G. Holum, Theodosian Empresses: Women and Impe-
rial Dominion in Late Antiquity, Maryland 1981, s. 79-111, 130-146, 152-176, 195-216;
C. Angelidi, Pulcheria. La castita al potere (399-455), Donne d’Oriente ¢ d’Occidente 5,
Milano 1996.

¢ O Atenais-Eudocji, zob. m.in. J. Tsatsos, Empress Athenais-Eudocia: A Fifth
Century Byzantine Humanist, Brookline 1977; Holum, Theodosian, s. 112-130, 176-194;
J. Burman: The Athenian Empress Eudocia, w: Post-Herulian Athens. Aspects of Life and
Culture in Athens A.D. 267-529, red. P. Castrén, Helsinki 1994, s. 63-87.
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stwowych i ko$cielnych, czy tez — co szczegdlnie wazne w kontek$cie na-
szych rozwazan w tym artykule — pomoc im wykreowac¢ wtasng tozsamos$¢
oraz zespot wyobrazen o §wiecie 1 ich wlasnym miejscu we (wschodnio)
chrzescijanskiej, tj. ,,cywilizowanej” ekumenie’.

Jakie czynniki decydowaty zatem o tym, iz konkretny utwor prowe-
niencji bizantynskiej byt thumaczony 1 adaptowany przez Stowian prawo-
stawnych? W najwczesniejszej fazie rozwojowej piSmiennictwa cerkiew-
noslowianskiego sporg rol¢ odgrywaty zapewne kwestie utylitarne oraz
specyficzne cechy gatunkowe poszczegolnych tekstow, m.in. niewielka
objetos¢ czy przystepny jezyk oryginatu. Co wigcej, wydaje si¢, ze Stowia-
nie u zarania swej rodzimej tradycji literackiej bardziej niz dzieta wspot-
czesnych im autorow woleli przektadac teksty, ktore juz w X-XI wieku
liczyty sobie kilkaset lat, a ich tworcy cieszyli si¢ w Swiecie wschodniego
chrzedcijanstwa nieposzlakowang opinig autorytetéw moralnych. W tych
warunkach upowszechnienie si¢ dziel danego autora na obszarze Slavia
Orthodoxa (lub tez catkowita ich nieobecno$¢) moglo by¢ konsekwencja
decyzji translatorskich, podjetych w pierwszych wiekach istnienia jezyka
staro-cerkiewno-stowianskiego.

Wspomniang wyzej selektywno$¢ zaobserwowaé mozna tez na gruncie
pisSmiennictwa historycznego Stowian Poludniowych i Wschodnich — naj-
prawdopodobniej na jezyk (staro)cerkiewnostowianski przettumaczyli oni
w toku stuleci (X-XV wiek) zaledwie kilka kronik bizantynskich, ktorych
autorzy podjeli trud opisania okresu rzadow Teodozjusza II (408-450),
a tym samym zawarli w swych utworach mniej lub bardziej rozbudowane
sekwencje poswigcone kobietom z jego rodziny: Pulcherii i Atenais-Eudo-
cji. Dla naszych rozwazan pierwszorzedne znaczenie ma natomiast fakt, iz
w tym do$¢ skromnym korpusie tekstow znalazt si¢ jeden z istotniejszych
przekazoéw na temat historii cesarstwa wschodniorzymskiego w V wieku,

7 S. Franklin, The Empire of the Rhomaioi as Viewed from Kievan Russia: Aspects

of Byzantino-Russian Cultural Relations, ,,Byzantion” 53 (1983) s. 514-515 [= Byzan-
tium — Rus — Russia. Studies in the Translation of Christian Culture, Aldershot 2002];
S. Franklin, Writing, Society and Culture in Early Rus, c¢. 950—1300, Cambridge 2002,
s. 12-14, 101-103, 129-156; Z.A. Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja dziejow
powszechnych? Wplhyw autorow bizantynskich na swiadomosé¢ historyczng Stowian Po-
tudniowych i Wschodnich (na przyktadzie opowiesci o Mahomecie i Historii paulicjan
Piotra z Sycylii), w: Widmo Mahometa, cien Samuela. Cesarstwo Bizantynskie w relacji
z przedstawicielami innych religii i kultur (VII-XV w.), red. Z.A. Brzozowska — M.J. Lesz-
ka — K. Marinow — T. Wolinska, Byzantina Lodziensia 39, £.6dz 2020, s. 18-19; T.V. Gu-
imon, Historical Writing of Early Rus (c. 1000 — c. 1400) in a Comparative Perspective,
Leiden — Boston 2021, s. 24-25.
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tj. Chronografia Jana Malalasa®. Czytamy w niej, ze cesarz poprosit swo-
ja siostre Pulcheri¢ — ktora ze wzgledu na oddanie bratu zostata dziewica
1 nie wybrata nikogo na me¢za — aby znalazta mu Zong. Pulcheria podj¢ta
poszukiwania. W tym czasie przybyta do Konstantynopola Atenais, pigkna
1 wyksztalcona corka Leoncjusza, filozofa z Aten, by szuka¢ na cesarskim
dworze sprawiedliwosci, po $mierci ojca bowiem zostala wypegdzona przez
swoich braci z rodzinnego domu. Ojciec przed $miercig uczynit ich swoimi
spadkobiercami, a Atenais pozostawil tylko 100 monet, zapowiadajac jej
jednoczesnie wspanialg przysztos¢. Gdy Atenais dzigki wstawiennictwu
mieszkajacej w Konstantynopolu ciotki znalazta si¢ przed obliczem Pul-
cherii, wywarla na niej znakomite wrazenie. Cesarska siostra docenita jej
urode 1 elokwencje, uznajac, ze jest odpowiednig kandydatkg na zong¢ dla
Teodozjusza. Ten, wraz Paulinem, swoim przyjacielem, zza kotary przyj-
rzal si¢ Atenais 1 si¢ zakochal. Atenais przyjeta chrzes$cijanstwo, zmienita
imi¢ na Eudocja 1 zostal zong Teodozjusza. Urodzita mu cérke Eudoksje.
Po swoim wyniesieniu sprowadzila do Konstantynopola swoich braci Wa-
leriusza i Gezjusza, a Teodozjusz powierzyt im pelnienie waznych funkcji
panstwowych’. Eudocja utracita wzgledy m¢za w konsekwencji podejrzen
o romans z Paulinem!’. Tego ostatniego Teodozjusz skazal na $§mier¢, a Eu-
docji pozwolit wyjecha¢ do Jerozolimy, gdzie wzniosta ona szereg budowli
1 odnowila mury miejskie. Przygotowata rowniez mauzoleum dla siebie.

8 Edycja: loannis Malalae Chronographia, rec. J. Thurn, Berolini et Novi Eboraci
2000. Na temat Malalasa i jego Chronografii, patrz m.in. Studies in John Malalas, red.
E. Jeffreys — B. Croke — R. Scott, Byzantina Australiensia 6, Sydney 1990; M. Kokoszko,
Descriptions of Personal Appearance in John Malalas’ Chronicle, 1.6dz 1998; E. Jef-
freys, The Beginning of Byzantine Chronography. John Malalas, w: Greek and Roman
Historiography in Late Antiquity. Fourth to sixth century A.D., red. G. Marasco, Leiden
2003, s. 497-527; Recherches sur la Chronique de Jean Malalas I, red. S. Agusta-Boula-
rot —J. Beaucamp — A-M. Bernardi — B. Cabouret — E. Caire, Monographies Du Centre de
Recherche D’Histoire Et Civilisati 15, Paris 2004; Recherches sur la Chronique de Jean
Malalas II, red. S. Agusta-Boularot — J. Beaucamp — A-M. Bernardi — E. Caire, Monogra-
phies Du Centre de Recherche D’Histoire et Civilisati 24, Paris 2006; W. Treadgold, The
Early Byzantine Historians, Basingstoke 2007, s. 235-256; Die Weltchronik des Johannes
Malalas. Autor — Werk — Uberlieferung, red. M. Meier — F. Schulz, Stuttgart 2016.

®  loannes Malalas, Chronographia X1V 3-5.

10" Pojawi¢ sie¢ one mialy w konsekwencji epizodu z jabtkiem frygijskim — ubogi
cztowiek przyniost cesarzowi Teodozjuszowi nadzwyczajnej wielkosci jabtko pochodzace
z Frygii. Wladca dat je swej Zonie, ta za$ przekazata owoc Paulinowi, ktdry nie znajac jego
pochodzenia, podarowat je z kolei cesarzowi. Ten rozpoznat jabtko i wezwat Eudocje, ktora
na pytanie me¢za o nie stwierdzita, ze je zjadta. Teodozjusz, rozgniewany ktamstwem mat-
zonki, pokazat jej owoc nienaruszony (loannes Malalas, Chronographia XIV 8).
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Na tozu $mierci ztozyta przysigge, ze nie byla winna oskarzenia o zwigzek
z Paulinem. Zmarta w Jerozolimie, gdzie zostata pochowana''.

O Pulcherii Malalas pisze jeszcze jedynie tyle, ze Teodozjusz 11, jej
brat, tuz przed $miercig, ktora byla nastgpstwem jego nieszczesliwego
upadku z konia, wezwatl ja do siebie i poinformowal, Ze jego nastepca
bedzie Marcjan. Ten poslubit Pulcherig, dziewice, ktora miata wowczas
54 lata. Zmarta ona dwa lata wcze$niej niz mgz'2.

Dzieto syryjskiego dziejopisa bylo jednym z najwczesniej zaadapto-
wanych na obszarze Slavia Orthodoxa bizantynskich tekstow historycz-
nych. W literaturze naukowej przyjmuje si¢ zazwyczaj, ze moglto zostacé
przetozone na jezyk staro-cerkiewno-stowianski juz w X wieku w Bulgarii,
tj. w okresie rzgdow Symeona I Wielkiego (893-927) lub jego syna, Piotra
(927-969). Badacze zakladajg jednoczesnie, ze byt to przektad catoscio-
wy, wierny wobec oryginatu greckiego, najprawdopodobniej sporzadzony
z rgkopisu zawierajacego wczesng redakcje tekstu powstalg ok. 530 roku.
Niestety, kompleksowe badania nad (staro)cerkiewnostowianskim ttuma-
czeniem Chronografii Jana Malalasa utrudnia fakt, iz zabytek ten, podob-
nie zresztg jak jego grecki pierwowzor, nie dotrwal do naszych dni w swej
pierwotnej, catoSciowej postaci'®. Zachowaly sie tylko te jego fragmenty,
ktore na Rusi w XIII-XVI wieku zostaty wplecione (zazwyczaj po doko-
naniu w ich obrebie skrotow, interpolacji lub innych ingerencji redaktor-
skich) w tres¢ rodzimych kompilacji historiograficznych, prezentujacych
wyklad dziejow powszechnych od stworzenia §wiata okre§lanych mianem
chronograféw. Wérdd nich warto wymieni¢ zwlaszcza spisany na Rusi
Halicko-Wotynskiej przed 1262 rokiem Chronograf judejski (od ktorego
zalezny jest m.in. Chronograf wilenski z XV1 wieku), Chronograf Sofij-
ski (XVI wiek), a takze obie redakcje Latopisu hellenskiego i rzymskiego
(XV wiek)'. Najobszerniejsze i najblizsze oryginatowi fragmenty ksiegi

" Joannes Malalas, Chronographia X1V 8.

12 Joannes Malalas, Chronographia X1V 27-28; 34.

3 0.V. Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, Leningrad 1975, s. 111-135,
274-305; O.V. Tvorogov, Letopisec Ellinskij i Rimskij, w: Slovar’ kniznikov i kniznosti
Drevnej Rusi (vtoraja polovina XIV-XVI v.), t. 2, red. D.S. Lichacev, Leningrad 1989,
s. 18-20; LLN. Popov, loann Malala, w: Pravoslavnaja éenciklopedija, t. 24, Moskva
2010, s. 437-443.

4 S, Franklin, Malalas in Slavonic, w: Studies in John Malalas, red. E. Jeffreys —
B. Croke — R. Scott, Byzantina Australiensia 6, Sydney 1990, s. 276-290 [= Byzantium
— Rus — Russia. Studies in the Translation of Christian Culture, Aldershot 2002]; T.L. Vil-
kul, ludejskij i Sofijskij chronografy v istorii drevnerusskoj chronografii, ,,Palacoslavica”
17/2 (2009) s. 65-86; Guimon, Historical Writing, s. 47, 51-52.
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XIV Chronografii Jana Malalasa, zawierajacej opis rzadow Teodozjusza
II, Atenais-Eudocji 1 Pulcherii, zachowaty si¢ najprawdopodobniej — jak
bedzie jeszcze o tym mowa nizej — w odpisach pierwszej redakcji Latopisu
hellenskiego i rzymskiego".

Tworzacy w Konstantynopolu w IX wieku Jerzy Mnich zw. Hamarto-
losem'¢ byt tym bizantynskim kronikarzem, ktorego przekaz odcisnat zde-
cydowanie najsilniejsze pigtno na $redniowiecznej historiografii Stowian
Wschodnich, a nawet na swoj sposob uksztaltowal sposéb postrzegania
przez nich natury czasu i przesztosci'’. Jesli chodzi o bohaterki naszego
artykutu, to Jerzy przedstawia krotko kwestie pochodzenia i powodow
przybycia Atenais do Konstantynopola. Swoja skarge na braci (trzech)
przedstawita Pulcherii, ktora zachwycila si¢ jej urodg 1 inteligencja, a takze
upewniwszy sie, ze jest ona dziewicg, doprowadzita do jej chrztu, zmiany
imienia na Eudocja i $lubu ze swoim bratem. Eudocja wezwata swoich bra-
ci i uczynita ich dostojnikami. Kolejny epizod dotyczacy Eudoc;ji to ,,spra-
wa jablka”, w efekcie ktorej na $mier¢ skazany zostal Paulin, a Eudocja
otrzymata zgode na wyjazd do Jerozolimy. Po przybyciu do niej miata pod-
ja¢ wielkie przedsiewziecia i odnowi¢ jej mury, a umierajac, miata przy-
sigc, ze nie jest winna oskarzeniom zwigzanym z Paulinem'®. Po $mierci
Teodozjusza Pulcheria miata wezwa¢ Marcjana i zazadaé, zeby zobowigzat
si¢, ze zachowa jej dziewictwo, a wtedy ona uczyni go wtadcg. Marcjan

15 V.M. Istrin, Chronika loanna Malaly v slavjanskom perevode, red. M.1. Cernyse-

va, Moskva 1994, s. 310-316.

16 Edycja Kroniki Jerzego Mnicha: Georgii Monachi Chronicon, t. 1-2, ed. C. de
Boor, editionem anni MCMIV correctiorem curavit P. Wirth, Stutgardiae 1978. O Je-
rzym i jego dziele, patrz, m.in. M.-A. Monégier du Sorbier, Recherches sur la tradition
manuscrite de la chronique de Georges le Moine, la tradition directe, 1-2, b.m.w. 1985
(niepublikowana praca doktorska); D. Afinogenov, The date of Georgios Monachos re-
considered, ByZ 92 (1999) s. 437-447; D. Afinogenov, Le manuscrit grec Coislin. 305:
la version primitive de la Chronique de Georges le Moine, REB 62 (2004) s. 239-242;
W.T. Treadgold, The Middle Byzantine Historians, New York 2013, s. 114-120; R. Kosin-
ski, The Chronicle by George the Monk and Its Relation to Theodore Lector’s Work, ,,Res
Gestae” 5 (2017) s. 46-72; L. Neville, Guide to Byzantine Historical Writing, Cambridge
2018, s. 87-92.

17 G. Podskalsky, Chrzescijanstwo i literatura teologiczna na Rusi Kijowskiej (988—
1237), tt. J. Zychowicz, Krakow 2000, s. 101, 288; P.P. Tolocko, Davn orus ki litopycy
i litopysci X=XIII st., Kyiv 2005, s. 85; E.G. Vodolazkin, Vsemirnaja istorija v literature
Drevnej Rusi, Sankt-Peterburg 2008, s. 211; S. Griffin, The Liturgical Past in Byzantium
and Early Rus, Cambridge 2019, s. 151-152; Guimon, Historical Writing, s. 46-47.

18 Georgius Monachus, Chronicon, t. 1-2, ed. C. de Boor, editionem anni MCMIV
correctiorem curavit P. Wirth, Stutgardiae 1978, 608-610.
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zgodzit si¢ na jej zadanie, a wowczas Pulcheria wezwata patriarchg oraz
dostojnikow 1 proklamowata go cesarzem. Podsumowujac zycie Pulcherii,
Jerzy napisal, ze uczynita duzo dobrego, wzniosta wiele budowli, w tym
monasteréw, a wsrod nich monaster §w. Wawrzynca. Dbata o dobre wy-
chowanie brata, data mu lekcje, zeby nie podpisywal dokumentéw przed
ich przeczytaniem'.

Kwestia okoliczno$ci powstania najstarszego (staro)cerkiewnosto-
wianskiego przektadu dzieta Jerzego Mnicha (tzw. Bpemennux) jest przed-
miotem dyskusji w kregach specjalistoéw juz od wielu dekad. Wielu z nich
sktania si¢ obecnie ku konkluzji, iz tlumaczenie to zostalo wykonane
na podstawie odpisu drugiej bizantynskiej redakcji tekstu, tzw. wulgaty,
w Butgarii pod koniec X wieku lub tez na poczatku kolejnego stulecia,
a nastepnie szybko trafito do Kijowa, gdzie w pdzniejszym okresie byto
wielokrotnie przeredagowywane i wykorzystywane w pracach nad rodzi-
mymi tekstami historiograficznymi (chronografami i latopisami)®. Popu-
larno$¢ dzieta Jerzego Mnicha na obszarze Stowianszczyzny Wschodniej
sktania réwniez niektérych badaczy to wysuwania przypuszczenia, ze mo-
glo ono zosta¢ przetozone z greki bizantynskiej na jezyk stowianski nie
na Batkanach, ale na Rusi?!. Thumaczenie zachowato si¢ w kilkunastu od-
pisach (wytacznie proweniencji wschodniostowianskiej) reprezentujacych
dwa warianty tekstu. Istniejg cztery rekopisy zawierajace wczesniejsza
redakcje, z ktorych najstarszy datowany jest na przetom XIII-XIV wieku
1 odznacza si¢ wyjatkowo bogata iluminacjg (PI'b, 173.1.100). Pozosta-
te pochodzg z XIV-XV wieku. W starszej wersji przektadu tekst kroniki
urywa si¢ na opisie wydarzen z 553 roku. Mtodsza redakcja, zalezna od
pierwotnej, zachowata si¢ natomiast w dwunastu odpisach catosciowych
i trzech fragmentarycznych wykonanych w XV-XVII wieku®.

W potowie XIV wieku kronike Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem
przetlumaczono na jezyk cerkiewnostowianski po raz drugi. Przeklad ten

19

Georgius Monachus, Chronicon, s. 610-611.

O.V. Tvorogov, Chronika Georgija Amartola, w: Slovar’ kniznikov i knizno-
sti Drevnej Rusi (XI-pervaja polovina XIV v,), red. D.S. Lichacev, Leningrad 1987,
s. 468-469.

21 V. Matveenko — L. S¢egoleva, Viemennik Georgija Monacha (Chronika Georgija
Amartola). Russkij tekst, kommentarij, ukazateli, Moskva 2000, s. 6; Vodolazkin, Vse-
mirnaja istorija, s. 212; T.V. Anisimova, Chronika Georgija Amartola v drevnerusskich
spiskach XIV-XVII vv., Moskva 2009, s. 28.

22 Tvorogov, Chronika, s. 469; Matveenko, Séegoleva, Vremennik, s. 8-9; Anisimo-
va, Chronika, s. 41-70, 83-171, 187-196, 211-257.
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(tzw. Jlemosnux) byt catkowicie niezalezny od omdéwionej wyzej translacji,
a jego podstawe stanowila starsza wersja tekstu bizantynskiego, zbiezna
z wariantem poswiadczonym w rekopisie BNF, Coislin 305 (X-XI wiek).
Przypuszcza si¢, ze thumaczenie to wykonano na Batkanach: w Bulgarii,
w Serbii lub w monasterze Hilandar na gorze Atos. Znanych jest jego kil-
kanascie odpisoOw pochodzacych z XIV-XVI wieku, m.in. rekopis TUM,
Cun. 148 (z 1386 roku).

Fragmenty kroniki Jerzego Mnicha, w ktérych opisane zostaly dokona-
nia cesarzowych Pulcherii 1 Atenais-Eudocji, odnajdziemy w obu cerkiew-
nostowianskich przektadach utworu. Poniewaz stanowig one cz¢$¢ narracji
na temat wydarzen w cesarstwie bizantynskim w V wieku, zetkniemy si¢
z nimi tez w rekopisach reprezentujgcych starszy wariant pierwszego thu-
maczenia, a nawet w bogato iluminowanym manuskrypcie PI'b, 173.1.100.
Niestety, tworcy miniatur zdobigcych ten kodeks nie uznali jednak boha-
terek naszych rozwazan za postacie godne uwiecznienia. Mozna natomiast
przyjac, ze w obu translacjach poswigcone im partie tekstu zostaty oddane
wiernie, bez znaczniejszych skrotow?.

Omawiajac wplyw historiografii bizantynskiej na literatur¢ Stowian
prawostawnych w $redniowieczu, niektorzy badacze obok Jerzego Mnicha
przywotujg imi¢ innego kronikarza konstantynopolitanskiego, tj. tworzg-
cego bez ponad sto lat po Hamartolosie Symeona Magistra i Logotety*.
Nalezy jednak mie¢ swiadomos¢, iz dla naszych badan przekaz tego histo-
ryka bedzie mato uzyteczny. W X-XI wieku w Bulgarii nie zostat bowiem
przetlumaczony na jezyk (staro)cerkiewnostowianski peten tekst jego dzie-
ta, a jedynie fragment obejmujacy opis wydarzen z lat 842-963 znany we
wspolczesnej literaturze przedmiotu jako Georgius Monachus Continu-
atus (w tzw. wersji B), przez $redniowiecznych Stowian prawostawnych
natomiast uwazany za immanentng cz¢s¢ kroniki Jerzego Mnicha®. Ca-
tosciowy przektad cerkiewnostowianski utworu Symeona Magistra 1 Lo-

2 Istniejg catoSciowe wydania pierwszego przektadu cerkiewnostowianskiego kro-
niki Jerzego Mnicha: V.M. Istrin, Knigy vremenyja i obraznyja Georgija Mnicha. Chroni-
ka Georgija Amartola v drevnem slavjanorusskom perevode, t. 1-3, Petrograd 1920-1922;
V. Matveenko — L. S&egoleva, Knigi vremennye i obraznye Georgija Monacha, t. 1-2,
Moskva 2006-2011. W edycji V.M. Istrina fragmenty dotyczace Pulcherii i Atenais-Eudo-
cji znajduja si¢ w tomie 1 na s. 401-402. Drugi przektad cerkiewnostowianski nie zostat
dotad opublikowany.

2 Franklin, The Empire, s. 515.

% W. Swoboda, Kontynuacja Georgiosa, w: Stownik starozytmosci stowianskich. En-
cyklopedyczny zarys kultury Stowian od czasow najdawniejszych do schytku wieku XII, t. 2,
red. W. Kowalenko — G. Labuda — T. Lehr-Sptawinski, Wroctaw 1965, s. 468; A. Brzostkow-
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gotety powstat na Batkanach dopiero kilka stuleci pozniej, a do naszych
dni zachowat si¢ tylko w obrgbie motdawskiej kompilacji historiograficz-
nej zainicjowanej przez metropolit¢ Anastazego Ilie Crimca (1608-1629),
a zakonczonej na rozkaz hospodara Bazylego Lupu w 1637 roku (PHB,
F.IV.307)*. Tlumaczenie to, jakkolwiek bardzo wiernie oddajace oryginat
grecki (rowniez w partiach odnoszacych si¢ do okresu panowania Teodo-
zjusza I1)*’, nie moglo zatem — z oczywistych wzgledow — wptynaé na ob-
raz cesarzowych Pulcherii 1 Atenais-Eudocji w $redniowiecznej literaturze
obszaru Slavia Orthodoxa.

O wiele bardziej zlozong kwestig jest recepcja na interesujagcym nas
tu gruncie spisanej w potowie XII wieku obszernej kroniki Jana Zonara-
sa?®, Nie ulega watpliwosci, ze zostata ona do$¢ szybko dostrzezona przez
butgarskich 1 serbskich skrybow-dziejopiséw, a nastepnie — zaadoptowa-
na na Rusi. Ze wzgledu na swe pokazne rozmiary funkcjonowata jednak
w piSmiennictwie Stowian prawostawnych w kilku r6znych wariantach,
z ktorych zaden — jak utrzymujg znawcy zagadnienia — nie zawierat pet-
nego tekstu bizantynskiego utworu®’. Fragmenty ksiggi XIII dzieta Jana

ska, Kroniki z kregu Symeona Logotety, w: Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian.
Seria grecka, t. 5, Pisarze z X w., ed. A. Brzostkowska, Warszawa 2011, s. 64-67.

26 S. Wahlgren, The Old Slavonic Translations of the Chronicle of Symeon the Logo-
thete, ,,Acta Byzantina Fennica” 2 (2005) s. 151-166; A. Prohin, The Sovereign’s Dream
as Historical Parable in the Byzantine World Chronicles from the Romanian Principalities
(16th-17th century), w: Religious Rhetoric of Power in Byzantium and South-Eastern Eu-
rope, red. 1. Biliarsky — M. Mitrea — A. Timotin, Braila 2021, s. 172.

27 V1. Sreznevskij, Simeona Metafrasta i Logoteta opisanie mira ot bytija i letovnik
sobran ot razlicnych letopisec. Slavjanskij perevod Chroniki Simeona Logofeta s dopolne-
nijami, Sankt-Peterburg 1905, s. 48-51.

2 Edycja: loannis Zonarae Epitome historiarum libri XIII-XVIII, ed. Th. Biittner-
-Wobst, Bonnae 1897. O Zonarasie i jego dziele, patrz m.in. 1. Grigoriadis, Linguistic and
literary studies in the Epitome Historion of John Zonaras, Thessaloniki 1998; T.M. Ban-
chich, Introduction, w: The History of Zonaras from Alexander Severus to the Death of
Theodosius the Great, tt. T.M. Banchich — E.N. Lane, New York 2009, s. 1-19; Ch. Mallan,
The Historian John Zonaras: Some Observations on His Sources and Methods, w: Les
historiens grecs et romains: entre sources et modeéles, red. O. Devillers — B. Sebastiani,
Bordeaux 2018, s. 353-366.

¥ A.G. Bonda¢, loann Zonara, w: Pravoslavnaja énciklopedija, t. 24, Moskva
2010, s. 254; M. Petrova, Hamartolos or Zonaras. Searching for the Author of a Chronicle
in a Fourteenth-century Slavic Manuscript. MS. Slav. 321 from the Library of RAS, ,,Scrip-
ta & e-Scripta” 8-9 (2010) s. 411-414. Por. A.A. Turilov, Zametki o slavjanskoj rukopisnoj
tradicii chroniki loanna Zonary, w: Letopisi i chroniki. Novye issledovanija. 2015-2016,
red. O.L. Novikova, Moskva — Sankt-Peterburg 2017, s. 3-11.
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Zonarasa, odnoszace si¢ do Pulcherii i Atenais-Eudocji, odnajdziemy
w dwodch sposréd nich. W odpisach cerkiewnostowianskiego przektadu
kroniki, wykonanego ok. 1170 roku lub w pierwszej potowie XIV wie-
ku na Batkanach, narracja na temat Teodozjusza Il oraz panujacego po
nim me¢za Pulcherii, Marcjana (450-457) oddana zostala do§¢ wiernie,
bez znaczniejszych skrotow i opuszczen. Przeczytamy tu zatem o poczat-
kach rzadéw syna cesarza Arkadiusza nazywanego przez stowianskiego
tlumacza ,,matym Teodozjuszem”, ktory, osierocony przedwczesnie, wy-
chowywany byt 1 ksztalcony na wtadce przez swoja starszg siostre Pul-
cheri¢*. Nastepnie przytoczona zostaje historia Atenais- Eudocji, ktora,
poszkodowana przez braci przy podziale spadku po zmartym ojcu, przy-
byta do Konstantynopola, proszac Pulcheri¢ o sprawiedliwe rozsadzenie
sprawy. Cesarska siostra zachwycona jej przymiotami doprowadzita do
chrztu powabnej poganki, zmienita jej imie, potaczyta wigzami matzen-
stwa ze swoim bratem Teodozjuszem, a nast¢pnie uczynila jg ,,caryca”,
ukoronowawszy cesarskim diademem?'.

Na kolejnych kartach odnajdujemy tylko krotkie wzmianki o obu
wladczyniach. Dowiadujemy si¢ o sprowadzeniu przez Atenais-Eudocje
dwoch braci do Konstantynopola i nadaniu im urzedéw?*? oraz o roli ode-
granej przez Pulcheri¢ w sporze z patriarchg Nestoriuszem®. Obszerniej-
szy fragment mowiacy o relacjach Teodozjusza Il z siostra i Zong pojawia
si¢ dopiero w kolejnym rozdziale kroniki. Najpierw czytamy o konflikcie
w cesarskiej rodzinie, w ktorego toku witadca, dziatajac z poduszczenia
,skopca” Chryzafiusza, na pewien czas oddalil nawet swoja siostre z pata-
cu**. Ponizej zamieszczona zostata opowies¢ o tym, jak Pulcheria, starajac
si¢ oduczy¢ swego brata podpisywania waznych panstwowych dokumen-
tow bez uprzedniego ich przeczytania, podsuneta mu pewnego razu pismo,
w ktérym godzil si¢ on sprzedac jej jako niewolnice wtasng zone, Atenais-

30 A. Jacobs, Zonaras-Zonara. Die byzantinische Geschichte bei Joannes Zonaras
in slavischer Ubersetzung, Miinchen 1970, s. 134. Cf. Ioannes Zonaras, Epitome historia-
rum libri XIII-XVIII XIII 22, ed. Th. Biittner-Wobst, Bonnae 1897, s. 100.

31 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 135-136. Por. loannes Zonaras, Epitome historiarum
libri XIII-XVIII XIII 22, s. 100-101.

32 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 136. Por. loannes Zonaras, Epitome historiarum libri
XIII-XVIII X111 22, s. 102.

33 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 137. Por. loannes Zonaras, Epitome historiarum libri
XIII-XVIII X111 22, s. 103.

3% Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 141. Por. loannes Zonaras, Epitome historiarum libri
XIII-XVIII X111 23, s. 109.
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-Eudocje*. Nastepnie autor ptynnie przechodzi do opisu sporu, ktory roz-
gorzatl miedzy matzonkami po sprawie z jabtkiem i Paulinem, konkludujac
go opowiescig o podrdzy cesarzowej do Jerozolimy, jej dziatalnosci funda-
cyjnej 1 probach tworczosci literackiej, a nastgpnie — o $mierci wladczyni
w $wietym miescie®.

Pulcheria powraca na aren¢ wydarzen wraz ze Smiercig Teodozjusza II.
Z tekstu dowiadujemy sie, ze odegrata decydujaca rolg w przejeciu steru
rzadow przez Marcjana, ktorego przywolata do siebie i obiecata poslubié,
wynoszac do godnosci cesarskiej, jesli tylko uszanowatby $luby czysto-
$ci, ktore wezesniej ztozyta®”. W narracji na temat panowania swego meza
Pulcheria wzmiankowana jest natomiast jedynie epizodycznie. Czytamy
o tym, iz zalozyta ona wowczas Blacherny?®, a takze o dziatalnosci dobro-
czynnej, ktora poprzedzita $mieré¢ wladczyni®’.

Najprawdopodobniej o wiele wiekszy wplyw niz wyzej opisana wersja
dzieta Jana Zonarasa na pismiennictwo historyczne Stowian prawostaw-
nych w $redniowieczu wywart jego skrot (tzw. Paralipomen), stworzony —
wedle najbardziej rozpowszechnionej wsrdd badaczy teorii — w 1408 roku
w monasterze Hilandar na gorze Atos na zamowienie serbskiego despotesa
Stefana Lazarewicza (1402-1427)*. Warto tu zaznaczy¢, iz jest to jedyny
wariant cerkiewnostowianskiego thumaczenia kroniki, ktorego upowszech-
nienie si¢ na Rusi nie moze by¢ podawane w watpliwos¢ — zachowat si¢
jeden jego odpis wschodniostowianskiej proweniencji, z poczatku XVI
wieku (PT'B, 113.230(655), fol. 1-122). Co wigcej, zapozyczenia z tekstu
tego zabytku mozna odnalez¢ w kilku chronografach ruskich.

Czes¢ ksiegi XIII, zawierajacg opis panowania Teodozjusza, poddano
w Paralipomenie znacznym ingerencjom redaktorskim, w efekcie ktorych
fragmenty odnoszace si¢ do Pulcherii i Atenais-Eudocji zostaty skrocone,
sparafrazowane lub nawet usuniete z tekstu. Relacja na temat rzadéw syna
Arkadiusza rozpoczyna si¢ w rekopisie PI'b, 113.230(655) na fol. 96 od

35 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 141-142. Cf. loannes Zonaras, Epitome historiarum
libri XIII-XVIII XIII 23, s. 109-110.

36 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 142-143. Cf. loannes Zonaras, Epitome historiarum
libri XIII-XVIII XIII 23, s. 110-111.

37 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 144. Cf. loannes Zonaras, Epitome historiarum libri
XII-XVIII XIII 24, s. 113.

38 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 145. Cf. loannes Zonaras, Epitome historiarum libri
XII-XVIII XIII 24, s. 115.

39 Jacobs, Zonaras-Zonara, s. 148. Cf. loannes Zonaras, Epitome historiarum libri
XII-XVIII XIII 25, s. 119.

4 Bondag, loann Zonara, s. 254; Petrova, Hamartolos, s. 413-414.
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konstatacji, iz byt on wychowywany przez siostre, ktdra nastgpnie wybrata
mu na zon¢ Atenais-Eudocje. Po tych stowach zamieszczono skrot opowie-
sci o problemach przysztej cesarzowej z bra¢mi, ktore sktonity ja do przy-
jazdu do Konstantynopola i szukania pomocy u Pulcherii. Ustep konczy si¢
stwierdzeniem, zZe cesarska siostra wydata nowoprzybyta za Teodozjusza,
mimo iz byta ona jeszcze poganka*!.

Z przekazu Jana Zonarasa na temat dziatan obu cesarzowych za pa-
nowania Teodozjusza Il w Paralipomenie ostalo si¢ niewiele. Na fol. 97
odnajdujemy krotka wzmianke o tym, iz wiadca, z poduszczenia Chryza-
fiusza 1 za radg malzonki, zdecydowat si¢ wygna¢ na pewien czas siostre
z patacu. Nastgpnie pojawia sig, jakby wyjete z kontekstu, stwierdzenie, ze
Pulcheria byta madra, po ktorym zamieszczony zostat (fol. 97-97) skrot
relacji o zdarzeniu z jablkiem i Paulinem, zakonczony konstatacja, ze cesarz
wypedzit swoja zone. Kilka wers6w nizej pojawia si¢ tez krotka wzmianka
o tym, iz to Pulcheria wyniosta po §mierci swego brata do godnosci cesar-
skiej Maurycjusza, ktory byl cztowiekiem starym, nieznanym nikomu 1 po-
chodzacym z nieznacznego rodu, odebrawszy od niego obietnicg, iz uszanuje
jej Sluby czystosci. Miat on przezy¢ siostr¢ Teodozjusza o sze$¢ lat*.

Ostatnig z przyswojonych na gruncie piSmiennictwa obszaru Slavia Or-
thodoxa kronik bizantynskich byto dzieto Konstantyna Manassesa® spisane
—podobnie jak omdéwiony wyzej utwor Jana Zonarasa — w potowie XII wieku
w Konstantynopolu. Autor ten przedstawia Pulcheri¢ jako pigkng wewnetrz-
nie 1 prowadzacg zycie w czystosci, a takze dbajaca o to, by jej brat prowa-
dzit zycie cnotliwe. Ona doprowadzita do jego matzenstwa z pieckng Eudocja
z Aten. Manasses przedstawia obfita w szczegdty opowies¢ o pochodzeniu
Eudocji 1 powodach, dla ktorych przybyta do Konstantynopola i szukata po-
mocy u Pulcherii, ktérg zachwycita swoim pigknem i uroda. To jej Manas-

4 0.V. Tvorogov, Paralipomen Zonary. Tekst i kommentarij, w: Letopisi i chroniki.

Novye issledovanija. 2009-2010, red. O.L. Novikova, Moskva —Sankt-Peterburg 2010, s. 67.
42 Tvorogov, Paralipomen Zonary, s. 68.

Edycja: Constantini Manassis Breviarium Chronicum, rec. O. Lampsidis, t. 1-2,
Athenis 1996 [= Corpus Fontium Historiae Byzantinae 36/1-2]. Na temat kroniki patrz
m.in. 1. Nilsson, Discovering Literariness in the Past: Literature vs. History in the Sy-
nopsis Chronike of Konstantinos Manasses, w: L’écriture de la mémoire: la litterarité de
I’historiographie. Actes du colloque international sur la littérature byzantine, Nicosie 6-8
mai 2004, red. P. Odorico — P.A. Agapitos — M. Hinterberger, Paris 20006, s. 15-31; I. Nils-
son — E. Nystrom, To compose, read, use a Byzantine texts: Aspects of the Chronicle of
Constantine Manasses, ,,Byzantine and Modern Greek Studies” 33 (2009) s. 42-60; Nevil-
le, Guide, s. 200-204; The Chronicle of Constantine Manasses, tr. L. Yuretich, Liverpool
2018, s. 1-3.
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ses przypisuje doprowadzenie do chrztu Athenais, do zmiany jej imienia na
Eudocja i wreszcie do $lubu z Teodozjuszem. Z tego zwiazku przyszta na
swiat Eudoksja, ktora poslubiona zostala Walentynianowi III. Eudocja miata
wies¢ spokojne zycie do czasu ,,afery z jabtkiem”, ktore otrzymata od cesa-
rza, a przekazala Paulinowi, ktéry z kolei dat je wladcy. Teodozjusz skazat
na $mier¢ Paulina 1 znienawidzit Eudocje, ktora pospiesznie udata si¢ do Je-
rozolimy, w ktorej ostatecznie dokonata swego zywota*.

Jesli chodzi o Pulcherig, to Manasses odnotowuje anegdot¢ o tym, jak
nauczyta Teodozjusza czytania dokumentow, zanim je podpisze*, oddzia-
tywanie eunucha Chryzafiusza na Teodozjusza przeciw Pulcherii, co osta-
tecznie zakonczyto si¢ wygnaniem eunucha*. Wskazuje rowniez jej istotng
role po $mierci Teodozjusza. Wedtug Manassesa wtadza zostata przekazana
Pulcherii, ktora w swej madrosci zdecydowata si¢ wybrac cesarza w osobie
Marcjana, ktory zaprzysiagl, ze zachowa jej dziewictwo*’. Konczac opo-
wie$¢ o panowaniu Marcjana, Manasses jeszcze raz wzmiankuje jej udziat
w przekazaniu mu cesarskiej wladzy*S.

Na jezyk cerkiewnostowianski tekst ten zostal przettumaczony w latach
1335-1340 w 6wczesnej stolicy drugiego panstwa butgarskiego, Tyrnowie,
najprawdopodobniej na zamdwienie cara Jana Aleksandra (1331-1371).
Do naszych dni dotrwaty dwa rekopisy bulgarskie z XIV wieku, obecnie
uznawane za najblizsze protografowi wersji stowianskiej (BAV, Slav. 2;
I'IM, Cun. 38). Pierwszy z nich wyr6znia si¢ bogatg iluminacjg. Warto
tez zauwazy¢, iz omawiany przektad od swego zarania stanowil probe
powiazania dziejopisarstwa bizantynskiego ze stowianska tradycja histo-
ryczng. Jego tworcy postanowili bowiem wzbogaci¢ tre$¢ kroniki o infor-
macje z dziejow Butlgarii, dodajac do tlumaczonego przez siebie tekstu
kilkanascie glos zawierajacych kréotkie wzmianki o rodzimych wtadcach.
Cerkiewnostowianska, rozszerzona o nowy materiat faktograficzny wersja
dzieta Konstantyna Manassesa upowszechnita si¢ na catym obszarze Sla-
via Orthodoxa. Obok rgkopisoOw $redniobutgarskich zachowaty si¢ tez jej
odpisy serbskie oraz ruskie (trzy manuskrypty z XVII wieku)®.

4 Constantinus Manasses, Breviarium Chronicum, t. 1, rec. O. Lampsidis, Corpus
Fontium Historiac Byzantinae 36/1-2, Athenis 1996, s. 2533-2661.

4 Constantinus Manasses, Breviarium Chronicum, s. 2671-2691.

4 Constantinus Manasses, Breviarium Chronicum, s. 2714-2723.

47 Constantinus Manasses, Breviarium Chronicum, s. 2723-2733.

4 Constantinus Manasses, Breviarium Chronicum, s. 2806-2807.
Srednebolgarskij perevod Chroniki Konstantina Manassii v slavjanskich literatu-
rach, red. D.S. Lichacev, — I.S. Dujcev, Sofija 1988, s. 225-243; E.N. Boeck, Displacing
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Wykonany w Tyrnowie przektad stowianski konstantynopolitanskiej
kroniki, jakkolwiek wzbogacony o dodatkowe partie tekstu rodzime;j
proweniencji, byl jednak wierny wobec oryginalu greckiego. Fragmenty
narracji odnoszace si¢ do panowania Teodozjusza II, Pulcherii i Atenais-
-Eudocji, zarowno w odpisach butgarskich, jak i ruskich, oddane zostaty
bardzo starannie — nieomal bez zadnych skrotow 1 znieksztatcen pierwotne;
tresci®’. Co wigcej, w rekopisie BAV, Slav. 2, na miniaturze zdobigcej gorg
karty 96°, odnajdziemy nawet przedstawienie ikonograficzne cesarzowej
Eudocji. Zostata ona ukazana w chwili, w ktorej przyjmuje od swego me¢za
podarunek, tj. ,,fatalne” jablko, ktére pozniej stanie si¢ zarzewiem konflik-
tu migdzy nimi. Znaczenie sceny objasnia towarzyszacy jej napis: ©-eoocHe
gk AARATH aBABKe upuu. Wiadczynie wyobrazono w purpurowych, cesar-
skich szatach i1 diademie z prependuliami.

skskok

Obraz epoki Teodozjusza II (408-450), jak 1 innych okresow w dziejach
cesarstwa bizantynskiego uksztattowal si¢ w piSmiennictwie historycznym
obszaru Slavia Orthodoxa na podstawie przekazow czterech kronikarzy:
Jana Malalasa (VI wiek), Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem (IX wiek),
Jana Zonarasa (XII wiek) i Konstantyna Manassesa (XII wiek). Utwory te,
thumaczone na jezyk cerkiewnostowianski na Batkanach, przez Butgarow
1 Serbow, trafiaty nastepnie na Rus. Na wschodzie Stowianszczyzny za$ nie
byty tylko czytane i przepisywane, ale zyskiwaty na swoj sposob ,,nowe
zycie”, stanowigc zrédto wiedzy o historii powszechnej, a nade wszystko
— obszerny materiat tekstowy, z ktorego pelnymi garsciami czerpali twor-
cy rodzimych kompilacji historiograficznych prezentujacych dzieje chrze-
Scijanskiej ekumeny (ktérej immanentng cz¢scig byly w ich wyobrazeniu
ziemie ruskie) od stworzenia $wiata, tzw. chronograféw. Ponizej przedsta-

Byzantium, disgracing convention: the manuscript patronage of Tsar Ivan Alexander of
Bulgaria, ,Manuscripta: A Journal for Manuscript Research” 51/2 (2007) s. 181-208;
E.N. Boeck, The Vatican Manasses as a Curated Display of Universal History, w: Lau-
dator temporis acti. Studia in memoriam loannis A. BozZilov, t. 2: lus, imperium, potestas,
litterae, ars et archeologia, ed. 1. Biliarsky, Serdica 2018, s. 419-431.

50 Rozdziat kroniki po$wiecony panowaniu cesarza Teodozjusza II zostal wydany
na podstawie odpisow butgarskich i ruskich wraz z przektadem na jezyk rosyjski i komen-
tarzem: Iz Chroniki Konstantina Manassii, w: Biblioteka literatury Drevnej Rusi, t. 9, red.
D.S. Lichac¢ev — L.A. Dmitriev — A.A. Alekseev — N.V. Ponyrko, Sankt-Peterburg 2006,
s. 130-139.
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wimy wizj¢ panowania Teodozjusza 11, Atenais-Eudoc;ji i Pulcherii, utrwa-
long w najwazniejszych z nich.

W najwczesniej spisanym spos$rdod zachowanych do naszych dni za-
bytkow tej grupy, tzw. Chronografie troickim, datowanym przez badaczy
najpo6zniej na XIV wiek, a istniejagcym w trzech odpisach z XV-XVI wieku,
z ktorych za najstarszy i najbardziej reprezentatywny uznaje si¢ kodeks
PI'B, 304.1.728 z poczatku XV wieku’!, odnajdziemy tylko krotki passus
odnoszacy si¢ do interesujacych nas tu postaci. Atenais-Eudocja w ogole
nie pojawia si¢ w tym tekscie, a Pulcherii po§wigconych zostalo zaled-
wie kilka zdan w opisie okoliczno$ci, w ktorych tron cesarski po $§mierci
Teodozjusza II objal Marcjan: Ilo @eopockh 2ke apeTRORA MAgKHANT AKTA
2.Gero nocarn cecrpa Meopockera Iyasgepn, pexown emy: Gxpanuimn A'KRcTRO
MOE A0 cepTH. Ok 2ke oB'Kylaca el Tako. TIpH cemn cnapowa KAMENHE TpHe
¢ HeRece R (DPAKHH NPEREAHN.

Zrédlem informacji o wydarzeniach w cesarstwie bizantynskim
w V wieku byta dla autorow Chronografu troickiego kronika Jerzego Mni-
cha zw. Hamartolosem. Ustep o cesarzowej Pulcherii i Marcjanie stanowi
parafraze tekstu pierwszego przektadu cerkiewnostowianskiego tego utwo-
ru (PT'b, 173.1.100, fol. 258b-¢). Z tego samego przekazu zaczerpnigta zo-
stata tez wzmianka o trzech wielkich kamieniach, ktore wowczas miaty
spas¢ z nieba w Tracji (fol. 258d)>.

Niezwykle waznym zabytkiem literatury historycznej Stowian
Wschodnich, ktérego pierwotna wersja miata powsta¢ — zdaniem niekto-
rych badaczy — rowniez przed koncem XIV stulecia, jest Latopis hellen-
ski i rzymski**. Jego anonimowi tworcy, bazujac przede wszystkim na cer-
kiewnostowianskich przektadach kronik Jana Malalasa 1 Jerzego Mnicha,
skompilowali wyczerpujacy wyklad dziejow $wiata, poczynajac od jego
biblijnych prapoczatkéw, poprzez losy podbojow Aleksandra Macedon-
skiego, po histori¢ imperium rzymskiego 1 stanowigcego jego polityczng
oraz ideologiczng kontynuacje¢ chrzescijanskiego cesarstwa bizantynskie-

St Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, s. 74-97; O.V. Tvorogov, Chronograf Tro-

ickij, w: Slovar’ kniznikov i kniznosti Drevnej Rusi (XI-pervaja polovina XIV v.), red. D.S.
Lichacev, Leningrad 1987, s. 478; Vodolazkin, Vsemirnaja istorija, s. 221; T.L. Vilkul,
Litopis i chronograf. Studii z domongol's ’kogo kyivs kogo litopysannja, Kyiv 2015, s. 93-
95; Guimon, Historical Writing, s. 51.

52 PI'B, 304.1.728, fol. 374b. Por. O.V. Tvorogov, Materialy k istorii russkich chrono-
grafov. 3. Troickij chronograf, ,,Trudy Otdela drevnerusskoj literatury” 42 (1989) s. 325.

53 Istrin, Knigy, s. 402.

3% Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, s. 111-127; Guimon, Historical Writing, s. 51.
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g0 — do okresu rzadow Romana I Lekapena (919-944). Chronograf zacho-
wat si¢ do naszych dni w dwdch wariantach. Pierwsza redakcje tekstu re-
prezentujg cztery rekopisy z XV-XVI wieku, sposrod ktorych tylko dwa sa
calosciowe™.

Badania nad omawianym zrddlem utrudnia zarowno brak krytyczne-
go wydania, jak 1 fakt, iz jego oba kompletne odpisy nie zostaly dotad
zdigitalizowane i sg przechowywane w zbiorach Panstwowego Muzeum
Historycznego w Moskwie, obecnie niedostepnych dla naukowcow z za-
granicy. Opierajgc si¢ na ustaleniach Wasyla M. Istrina, mozna przypuscic,
iz narracja na temat panowania Teodozjusza II, zamieszczona w Latopi-
sie hellenskim i rzymskim pierwszej redakcji, zostata przygotowana przede
wszystkim na podstawie stowianskiego przektadu kroniki Jana Malalasa,
w wielu miejscach jednak poddanego znacznym skrétom. Sposrod frag-
mentow tekstu tego dziejopisa odnoszacych si¢ do Pulcherii i Atenais-Eu-
docji w staroruskiej kompilacji odnajdziemy zatem tylko:

* wzmiank¢ o ozenku mlodego cesarza z ,,pigkng dziewica przybyta
z Hellady™®;

* skrot opowiesci o zdarzeniu z jabtkiem i Paulinem®’;

* oddany do$¢ wiernie ustep o oficjalnym ustanowieniu przez umieraja-
cego Teodozjusza swym nastgpca Marcjana™,

* stwierdzenie, ze zaraz po objeciu rzagdéw nowy cesarz poslubit ,,sio-
stre Teodozjusza, wladczyni¢ Pulcherie, ktora byta dziewicg”’;

+ informacj¢, Zze cesarzowa Pulcheria zmarta dwa lata wcze$niej niz
Marcjan®.

Druga redakcja Latopisu hellenskiego i rzymskiego powstata najpraw-
dopodobniej w pierwszej potowie XV wieku. Wyktad dziejow powszech-
nych zostal w niej bowiem uzupetniony o przeglad cesarzy bizantynskich
zakonczony na osobie Manuela II Paleologa (1391-1425). Poniewaz auto-
rzy kompilacji nie wspomnieli tez o zdobyciu Konstantynopola przez Tur-
kéw Osmanskich w 1453 roku, przyjmuje sig, iz swa prace musieli ukon-

55 Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, s. 141-143; Tvorogov, Letopisec, s. 18-19;

Vllkul Litopis, s. 372; Guimon, Historical Writing, s. 51.
Istrin, Chronika X1V 1, s. 310. Cf. loannes Malalas, Chronographia X1V 4-5.
ST Istrin, Chronika, X1V 2, s. 310-311. Cf. Ioannes Malalas, Chronographia X1V 8.
58 Istrin, Chronika, XIV 5, s. 315. Cf. loannes Malalas, Chronographia X1V 27.
9 Istrin, Chronika, XIV 6, s. 315. Cf. loannes Malalas, Chronographia X1V 28.
0 TIstrin, Chronika, XIV 6, s. 316. Cf. loannes Malalas, Chronographia X1V 34.
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czy¢ przed tym wydarzeniem. Zabytek zachowat si¢ w kilkunastu odpisach
z XV-XVII wieku, z ktorych najstarsze (m.in. PI'b, 228.162) datowane sa
na ok. 1485 rok.®".

Sekwencja poswigcona panowaniu Teodozjusza II zostalta w nowej
wersji chronografu gruntownie przeredagowana. Jej tworcy spletli w niej
ze sobg przekazy dwoch dziejopisow bizantynskich znanych w cerkiewno-
stowianskim przektadzie (Jana Malalasa i Jerzego Mnicha zw. Hamartolo-
sem), pomijajac jednak nieomal wszystkie ustgpy wzmiankujace cesarzo-
we. W konsekwencji tego swoistego ,,antyfeminizmu” kompilatoréw dru-
giej redakcji Latopisu hellenskiego i rzymskiego na kartach tego zabytku
nie odnajdziemy ani jednej informacji na temat Atenais-Eudocji. Pulcheria
natomiast pojawia si¢ dopiero w narracji na temat $mierci Teodozjusza II
1 objecia rzadow przez Marcjana. Poniewaz tworcy chronografu usitowa-
li w tym fragmencie tekstu pogodzi¢ ze soba dwa nie do konca zbiezne
przekazy kronikarzy bizantynskich, otrzymujemy tu do$¢ niejednoznaczny
obraz roli, jaka cesarska siostra miala odegra¢ w wydarzeniach 450 roku.
Najpierw, w §lad za Janem Malalasem, staroruscy autorzy utrzymuja, ze to
Teodozjusz II wyznaczyt Marcjana na swego nast¢pce, obwieszczajac swa
wole w obliczu nadchodzacej §mierci oficjalnie, w obecnosci Pulcherii,
Aspara i dostojnikow:

H ngnsga cecrpy cgoto Ilyagepnto, raaroaa k nen Magkuana Akaa, aKome Tomy
ecTh N0 MNE papeTroRATH. H npngeae Aapknana, n pede K nemy npep, Ocnapemn
H NPEA RCHMH BoAphl: ARHAOCA MH ecTh, AKOKE TOE'R LLAPCTRORATH ECTh MO MH'EK.
H no pAgor annw vapk @epocun, akr cwn 51, Haperro 10. Magknane, nxe
napcTRARA R Konemanmunk rpapk. [lo MepocHn e LAPCTRORA ROKECTRENKIH
Magknanm, 3amh ero 6 akT 0 5 mkeaun. Bk e BRICOKS H NPocT s BAdckI®,

Nastepnie przytoczona zostata zaczerpni¢ta z kroniki Jerzego Mnicha
informacja o tym, iz Marcjan zostal wyniesiony do godnosci cesarskiej
przez Pulcherig, ktora zgodzila si¢ zosta¢ jego zona, gdy przysiagl usza-

8t Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, s. 159; Tvorogov, Letopisec, s. 18-19;

A.G. Bobrov, K voprosu o vremeni i meste sozdanija Letopisca Ellinskogo i Rimskogo
vtoroj redakcii, ,,Trudy Otdela drevnerusskoj literatury” 55 (2004) s. 89; V.V. Kolesov,
Zametki o jazyke Letopisca Ellinskogo i Rimskogo vtoroj redakcii (K voprosu o meste
i vremeni sostavlenija), ,,Trudy Otdela drevnerusskoj literatury” 55 (2004) s. 91-92; Vo-
dolazkin, Vsemirnaja istorija, s. 230; Anisimova, Chronika, s. 31.

2 Letopisec Ellinskij i Rimskij, t. 1: Tekst, ed. O.V. Tvorogov, Sankt-Peterburg 1999,
s. 343. Cf. Istrin, Chronika XIV, 5-6, s. 315.
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nowac ztozone przez nig sluby czystosci®. Po tym wtraceniu narracja kon-
tynuowana jest zndw za Janem Malalasem opisujacym $lub nowej pary
cesarskiej*. Z tegoz dzieta zostala tez przez tworcoOw Latopisu hellenskie-
go i rzymskiego drugiej redakcji przejeta wzmianka o $mierci Marcjana
i Pulcherii®, zestawiona — co ciekawe — z informacjga Hamartolosa o trzech
kamieniach, ktore mialy wowczas spas¢ z nieba w Tracji.

O wiele bardziej jednolity pod wzglegdem wykorzystanych przy jego
spisywaniu zrodel zdaje si¢ Chronograf rogozski, zachowany w r¢kopisie
PT'b, 247.253 z pierwszej polowy XV wieku. Na temat interesujgcej nas tu
epoki odnajdziemy w nim jedynie krotka wzmianke (fol. 145°):

o Mewicin ke 1PTRORA MapKHA". AK" .S, cero NocTaRH U e cecTpa Dewtciera

Hnexepn. QEKIIH EMOY. ChXPANHIIH ARKCTRO MOE A0 CAIPTH. WHKE WE'KIlACA €H

TAKO. A3k HAPEKOY L‘Ph MOH. EOHNHKOY 2K EMOY MPEEKIEWIS H CTAPOV. H U'THKIMK

HKHTIEMB 2KHEIWIOY. H B NPABOR'RPENTS Chl. H NPABOCBAELLL H MA'THINA MNOIBI AAA
M A 9 = - X M A0

HHLpH™. c1a [legepia cus*a upk’Rl cThia Bila B Aaxepna¥. ngH ce” cnaiwa KAMEeNH

ToIe ¢k HEce B Dpakne npRreate.

Juz przy pierwszej lekturze tekstu dostrzec mozna jego podobienstwo
do analogicznego ustepu w omowionym wyzej Chronografie troickim. Jak
zauwazyla wydawczyni zabytku, Tatiana Anisimova, tworcy kompilacji
zamieszczonej w rekopisie PI'b, 247.253 bazowali zard6wno na wspomnia-
nym, XIV-wiecznym teks$cie ruskim, jak i na cerkiewnostowianskim prze-
ktadzie kroniki Jerzego Mnicha®®. Przytoczona wyzej opowies¢ o wynie-
sieniu Marcjana do godnosci cesarskiej przez Pulcheri¢ po ztozeniu przez
niego odpowiedniej przysiggi oraz passus o trzech kamieniach (meteory-
tach?), ktore uderzyly w ziemi¢ w Tracji za jego panowania, zostaty nie-
watpliwie zaczerpnigte z przekazu Hamartolosa.

W powyzszym fragmencie zastanawia natomiast stwierdzenie, iz ce-
sarzowa ufundowala ,cerkiew Swietej Bogurodzicy w Blachernach”.
O wzniesieniu z inicjatywy siostry Teodozjusza II tzw. Wielkiego Kos$ciota
dedykowanego Matce Bozej zlokalizowanego we wspomnianej dzielnicy

8 Letopisec Ellinskij i Rimskij, s. 343. Cf. Istrin, Knigy, s. 402.

8 Letopisec Ellinskij i Rimskij, s. 343. Cf. Istrin, Chronika, XIV 6, s. 315.

8 Letopisec Ellinskij i Rimskij, s. 344. Cf. Istrin, Chronika, XIV 6, s. 316.

8 Letopisec Ellinskij i Rimskij, s. 344. Cf. Istrin, Knigy, s. 402.

7 T.V. Anisimova, Rogozskij chronograf. Tekst, w: Letopisi i chroniki. Novye issle-
dovanija. 2009-2010, ed. O.L. Novikova, Moskva — Sankt-Peterburg 2010, s. 133.

8 Anisimova, RogoZskij chronograf, s. 102-103.
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Konstantynopola, nie wspomina bowiem zaden ze znanych na Rusi kro-
nikarzy bizantynskich®. Kompilatorzy Chronografu rogozskiego musieli
tu zatem wykorzysta¢ inne, niehistoriograficzne zrodto, by¢ moze utwor
hagiograficzny zaczerpnigty z minei lekcyjnych™.

Zdecydowanie najobszerniejszg sekwencje poswigcong panowaniu ce-
sarza Teodozjusza II, Atenais-Eudocji 1 Pulcherii odnajdziemy natomiast
w Chronografie ruskim, ktorego pierwsza redakcja powstata najprawdopo-
dobniej w latach 1516-1522 na terytorium panstwa moskiewskiego. War-
to zauwazy¢, ze autorzy tej kompilacji, jakkolwiek wiernie kontynuowali
sredniowieczng tradycje ruskich chronografow, wykorzystali w swej pracy
o wiele szerszy i bardziej zréznicowany gatunkowo materiat Zrédlowy niz
tworcy wezesniejszych tekstow. Siegneli zatem nie tylko po wielokrotnie
juz eksplorowane przez ich poprzednikdéw przekazy (jak np. dzieto Jerze-
g0 Mnicha) czy rodzime chronografy (Latopis hellenski i rzymski drugiej
redakc;ji), ale tez po przywiezione z Batkanow XIV-wieczne przeklady cer-
kiewnostowianskie kronik bizantynskich (Paralipomen, tj. skrocong wer-
sje tekstu Jana Zonarasa i tlumaczenie utworu Konstantyna Manassesa).
Zwrécili tez uwage na zabytki spoza nurtu piSmiennictwa historycznego,
m.in. na przekazy hagiograficzne 1 Aleksandreide (opowies¢ o Aleksandrze
Wielkim), w znacznej cze$ci proweniencji serbskiej”’.

Nie ulega watpliwosci, ze rozdziat poswigcony panowaniu Teodozju-
sza II zostal przez tworcow Chronografu ruskiego skompilowany przede
wszystkim na podstawie stowianskiego przektadu dzieta Konstantyna Ma-
nassesa. Odnajdziemy tu wszystkie fragmenty przekazu bizantynskiego
dziejopisa odnoszace si¢ do Pulcherii i Atenais-Eudocji, poczynajac od
bardzo pochlebnej charakterystyki cesarskiej siostry, ktora, postanowiwszy

% Podobna wzmianka pojawia sie¢, co prawda, w cerkiewnostowianskim przekta-
dzie dzieta Jana Zonarasa (cxspa Ioyaxepia Raaxepnoy), nie ma jednak dowodéw na to, iz
byt on znany na wschodzie Stowianszczyzny, i to w latach czterdziestych XV wieku (Ja-
cobs, Zonaras-Zonara, s. 145). W rozpowszechnionym na Rusi skrocie kroniki, tzw. Pa-
ralipomenie, jej nie odnajdziemy.

0 Anisimova, RogoZskij chronograf, s. 103.

' Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, s. 32-45, 160-234; M.A. Salmina, Chro-
nika Konstantina Manassii kak istocnik Russkogo chronografa, ,,Trudy Otdela drevne-
russkoj literatury” 32 (1978) s. 279-287; O.V. Tvorogov, Chronograf Russkij, w: Slovar’
kniznikov i kniznosti Drevnej Rusi (vtoraja polovina XIV-XVI v.), ed. D.S. Lichacev, t. 2,
Leningrad 1989, s. 499-505; E.G. Vodolazkin, K voprosu ob istocnikach Russkogo chro-
nografa, ,,Trudy Otdela drevnerusskoj literatury” 47 (1993) s. 200-214; Turilov, Zametki,
s. 3; D.M. Bulanin, Serbskaja Aleksandrija i Russkij Chronograf, ,,Rossica Antiqua” 1/2
(2018) s. 48-92.
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pozosta¢ w stanie paniefiskim, unikata towarzystwa me¢zczyzn, poswigca-
jac czas przede wszystkim wychowaniu mtodszego brata’.

Ponizej zamieszczono, zaczerpnig¢ta z utworu Manassesa obszerng
opowies¢ o losach Atenais-Eudocji (O €raokin yaphusl): o jej ojcu Leon-
cjuszu, niesprawiedliwym podziale dziedzictwa po nim i sporze mtodej
dziewczyny z bra¢mi, ktéry sktonit jg ostatecznie do szukania pomocy poza
rodzinnymi Atenami, najpierw u ciotki, a nastepnie, wraz z nig — w Kon-
stantynopolu, u Pulcherii. Z tekstu dowiadujemy si¢, ze cesarska siostra
byta tak oczarowana uroda i inteligencjg Atenais, iz doprowadzita do jej
chrztu (zmieniajac imi¢ na Eudocja) i §lubu z bratem Teodozjuszem™.

W kolejnym paragrafie odnajdujemy natomiast opowie$¢ o nieporo-
zumieniu mi¢dzy cesarzem i jego matzonka (O RpaxAe uapHun GrAOKIH),
ktorego przyczyna stato si¢ jabtko podarowane przez Teodozjusza Atena-
is-Eudocji, a nastepnie oddane przez nig dostojnikowi Paulinowi. Warto
zauwazy¢, ze do tego punktu narracji tekst Chronografu ruskiego jest cat-
kowicie zbiezny z cerkiewnostowianskim przektadem dziela Konstanty-
na Manassesa’™. Ruscy kompilatorzy dokonali w nim tylko nieznacznych
skrotow, zachowujac jednak klimat opowiesci, a nawet pozostawiajac
niektore z poetyckich, metaforycznych wyrazen greckiego dziejopisa, np.
»Eudocja dobrze ptywata w morzu zycia, niesiona §wietlanymi i cichymi
wiatrami””. Réznice pojawiaja si¢ dopiero w opisie ostatnich miesigcy zy-
cia cesarzowej:

H muorumm oTuemt BecRAORABLWIHM H BEAHKOMY GVOIMIIO H MHOMH MANACThIGH
H UEPKEH MONOEHEWH H CEBAThI rpaps Hegycaanms, W gaAVIOlIHCA TAArOAALLE,
AKO 0 MN'K C'hBRICT'RTheA, £Ke PeUe AARHATS: oyBAakH Tocnoak GRAOKIEW CROEK
GHoNa, E2KE ECTh REAAMOROAENIEM™s CROHMs. H MHora A0Bpa COTROPLIH CRATKIMS
LLEPKEAM s, MPECTARHCA TAMO H KAATREAMH H3ERcToRAWE 0 TTARAHNE, AKO EES EHNAI
OVEIENs BhICTH'.

Zdan tych nie odnajdziemy u Konstantyna Manassesa. Niektore ele-
menty tego ustepu przywodza na mysl passusy z kroniki Jerzego Mnicha:

2 Russkij chronograf. Chronograf redakcii 1512 g., Sankt-Peterburg 1911, , s. 284
(frg. 129). Cf. Iz Chroniki Konstantina Manassii, s. 134.

3 Russkij chronograf, 129, s. 284-285. Cf. Iz Chroniki Konstantina Manassii,
s. 134, 136.

" Salmina, Chronika, s. 282, 287; Vodolazkin, K voprosu, s. 206.

S Russkij chronograf, 131, s. 287. Cf. Iz Chroniki Konstantina Manassii, s. 136.

6 Russkij chronograf, 131, s. 287.
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opis dzialalno$ci fundacyjnej Eudocji w Jerozolimie wraz z odwotaniem do
Ps 51,20 oraz informacje o przysiedze ztozonej przez nig na tozu Smierci”’.
Wprowadzenie do narracji nowej postaci ($w. Eutymiusza Wielkiego) po-
zwala jednak przypuszczaé, iz autorzy wschodniostowianskiej kompilacji
korzystali tu tez z innego, najprawdopodobniej hagiograficznego zrodta.
Z dzieta Konstantyna Manassesa zaczerpneli za$ oni jeszcze jeden pas-
sus, tj. anegdote o przyzwyczajeniu Teodozjusza II do zatwierdzania waznych
dokumentéw bez uprzedniego ich przeczytania i podstgpie Pulcherii, ktora
przedtozyta mu do podpisu akt sprzedazy w niewole wlasnej matzonki’. Na
tym epizodzie tekstowa zaleznos$¢ przekazu Chronografu ruskiego od sto-
wianskiej wersji kroniki Manassesa si¢ jednak konczy. Opowie$¢ o $mierci
Teodozjusza Il musiala juz zosta¢ stworzona na podstawie innego zrodia:

O cmegrn Meopociere. Gen uaps Meopocie Bs EPece nomoanca Hoanny Rorocaory,
KOMY 10 NEM'h ECTh ERITH LAPK, H NPIAT WSB'ELENIE, AKO MaghKIANY M0 HEMB
BRITH Uapl. H npusgags ero v Ilyanxepiro, peve, AKO ARAENO MM ecTh, £KE TeR'R
no MuE BuITH wagro. H no Ao AN oyape, HERs 51 akma’.

W ustepie tym pobrzmiewa co prawda przekaz Jana Malalasa w wer-
sji znanej nam juz z Latopisu hellenskiego i rzymskiego obu redakcji®,
wprowadzenie do narracji nowej postaci (§w. Jana Teologa) po raz kolejny
nasuwa jednak przypuszczenie, iz mogt tu tez zosta¢ wykorzystany inny
utwor (hagiograficzny).

Przyjmuje sie, ze druga redakcja Latopisu hellenskiego i rzymskiego
byta tez najpewniej podstawowym zrédtem dla autoréw omawianej kompi-
lacji przy opracowaniu segmentu tekstu poswigconego rzgdom Marcjana.
Co ciekawe, do przekazu wczesniejszego chronografu dodali oni jednak
kilka passusow uwydatniajacych role Pulcherii w zwotaniu soboru ekume-
nicznego w Chalcedonie w 451 roku®'. Zgodnie z manierg zapozyczong od
tworcow zywotdw swietych nie zawahali si¢ nawet stwierdzi¢, iz to siostra
Teodozjusza I ustanowita Marcjana cesarzem i nakazata mu zorganizowac
sobor®?, Ostatnia wzmianka na temat wtadczyni odwotujaca si¢ do jej dzia-
talno$ci fundacyjnej i dobroczynnej, a tym samym korespondujaca row-

7 Istrin, Knigy, s. 401-402. Tvorogov, Drevnerusskie chronografy, s. 39.

8 Russkij chronograf, 131, s. 287. Cf. Iz Chroniki Konstantina Manassii, s. 138.
" Russkij chronograf, 131, s. 287-288.

80 TIstrin, Chronika XIV 5, s. 315; Letopisec Ellinskij i Rimskij, s. 343.

81 Russkij chronograf, 132, s. 288. Cf. Letopisec Ellinskij i Rimskij, s. 343.

8 Russkij chronograf, 132, s. 288.
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niez z tradycja hagiograficzng, zostata natomiast stworzona na podstawie
przekazu Jerzego Mnicha®.

W pozniejszych wariantach Chronografu ruskiego omowione tu partie
tekstu zostaly przytoczone w nicomal niezmienionej formie*. Wydarzenia
rozgrywajace si¢ w cesarstwie bizantynskim w V wieku nie przykuty tez
uwagi dziejopisOw wschodniostowianskich z potowy XVI wieku. W naj-
obszerniejszym zabytku historiografii moskiewskiej z tego okresu, tzw.
Latopisie Nikonowskim, nie odnajdziemy bodaj najkrotszej wzmianki na
temat Teodozjusza I11 0s6b z jego otoczenia. W Latopisie Zmartwychwsta-
nia, spisanym w tych samych dekadach, Pulcherii 1 jej bratu poswieco-
no tylko enigmatyczny ustep sformutowany w taki sposob, jakby oboje
wladali imperium na nieomal réwnych prawach: Ilo dgkapnn e LAPCTRORA
CKIN'R €0 "EOAOCHH MAAKIH AOBQOMHCEL k. ARTH .AT. H cecmpa ero [loaoyxepia®.

Przeglad staroruskich chronograféw bytby niepelny bez uwzglgdnienia
lluminowanego zwodu latopisarskiego, monumentalnej kompilacji histo-
riograficznej sporzadzonej w latach 1568-1576 na polecenie cara Iwana IV
Groznego w postaci jednego, unikalnego kompletu bogato ilustrowanych
kodeksow. Byta to inicjatywa ze wszech miar bezprecedensowa. W jej
efekcie powstato dziesie¢ olbrzymich, liczacych ok. 1000 kart rekopisow,
na ktorych stronach zaprezentowany zostat rownolegle za pomoca dwoch
srodkow przekazu, tekstu 1 zdobigcych go miniatur, wyktad historii po-
wszechnej: od stworzenia §wiata i wypadkoéw opisanych w Starym Testa-
mencie, poprzez dzieje starozytnej Grecji i Rzymu, az po historie cesar-
stwa bizantynskiego (do poczatku X wieku) 1 Rusi (w latach 1114-1567)%.

Opis wydarzen, rozgrywajacych si¢ w Konstantynopolu z udziatem ce-
sarzowych Atenais-Eudocji 1 Pulcherii umieszczono w trzecim tomie oma-
wianej kompilacji, tzw. lluminowanym chronografie (PHB, F.IV.151), na fol.
337°-341, 373°-379, 387-387°, 389°-390, 391, 397%". Sekwencja ta powstata
na podstawie dwoch zrédet wschodniostowianskich: Latopisu hellenskiego

8 Russkij chronograf, 132, s. 289. Cf. Istrin, Knigy, s. 402; Vodolazkin, K voprosu, s. 206.

8 Russkij chronograf. Chronograf Zapadnorusskoj redakcii, Petrograd 1914,
s. 101-105.

8 Letopis’po Voskresenskomu spisku, Sankt-Peterburg 1856, s. 248.

8 B.M. Kloss, Letopisnyj svod licevoj, w: Slovar’ kniznikov i kniznosti Drevnej
Rusi (vtoraja polovina XIV-XVI v.), t. 2, ed. D.S. Lichacev, Leningrad 1989, s. 30-31;
A.A. Amosov, Licevoj letopisnyj svod Ivana Groznogo. Kompleksnoe kodikologiceskoe
issledovanie, Moskva 1998, s. 13-16; V.V. Morozov, Licevoj svod v kontekste otecestven-
nogo letopisanija XVI v., Moskva 2005, s. 12-19.

87 Licevoj letopisnyj svod XVI v. Vsemirnaja istorija, t. 7, ed. Ch.Ch. Mustafin, Mo-
skva 2014, s. 180-187, 252-263, 279-280, 284-285, 287, 299.
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i rzymskiego drugiej redakcji oraz Chronografu ruskiego. Zaleznos$¢ poszcze-
g0lnych ustepow lluminowanego zwodu od tych zabytkow, a za ich posred-
nictwem — od przekazu kronikarzy bizantynskich, obrazuje ponizsza tabela.

Fragment tekstu w PHB, o, . Dziejopis bi-
Fol. FIV.151 Zrodlo staroruskie zantyhski
Bawe™ cecmpa cemoy Mewicio [ ] Konstant
337 H E(QATA CROEM0 NACTARAALIE HA Chronograf ruski 1\?{2181;1;;6}?
BCAKO EAr0.
W Erpokin Gpumt. Bawe® go
338- AOKIN UPL, . Konstantyn
341 APune msxrs [...] © Haaknps Chronograf ruski Manasseys
Alpegn Dewcia Beankaro.
3730. | W Bpamm ugum Erpokin. Upua . Konstantyn
376 oyEO BRAVKTA [...] ©XOAHTH RO Chronograf ruski Manasses
Tep°an™ co MHWIHME HARHTEM .

o Jerzy Mnich zw.
376°- H mhwrn® Wue" geckpoRAWH. ) Hamartolosem
377 H BeAHKo™ Goyduamito [...]ako Re® Chronograf ruski + tekst hagiog-

BHNhI OVETENs EhICTh. raficzny
377> | Cen oyRo Mew'cin B APBIHY OyBO Konstantyn
379 BAMOPASBMENTS PAAOCTENS [...] Chronograf ruski Manasses

WCTACA TAKORAIO BESBMIA.
387 | AOBALIS IKE EMOY CTIAAE € KONA [....] Latopis hellerski Jan Malal
3870 | Mo ABOOK AREY oympe Dewcin. | ;o o drugie] redakegi | T AA1as
AR" chl .HaA.
389° wa MOCTAKN CEcTOA mmf“‘“ Latopis hellenski Jerzy Mnich zw.
Tlo'xepia upua ¢ goAghl Gges | ;o000 ok drugiej redakeji | Hamartolosem
[...] WHB™ TaKko WERLpACA EH.
H erpa BOLHCA. NOA CECTPB Latonis hellerski
390 | @awreneroy Moaxegito Ratuus fgoto | ;. yms kzp (lirugiej o d;kcji Jan Malalas
COVIIH ARTh .HA.
- Jerzy Mnich zw.
W crk" yerrepTo corWpk [...] Hamartolosem
391 | BwlcT TTRIM RCeAENKCKTH YETREQTRIN Chronograf ruski + tekst hagiog-
c0Bo” B XaAKHAONE raficzny
Moyaxepia ke EXTEENAA MNWIA )
397 | HCMPARAENTA NOKASARIIK Kk pKRA" Chronograf ruski Jerzy Mnich zw.
H MONACTRIPEM S H K HHLIHMh. Hamartolosem
NPECTARHCA AROK.
397 Nped HHM™ AREM® akTOMA. Latopis hellenski Jan Malalas

i rzymski drugiej redakcji
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O unikatowosci lluminowanego zwodu latopisarskiego stanowi jednak
nie jego warstwa tekstowa (calkowicie wtérna — jak wykazaliSmy wyzej
— wobec przekazu wczesniejszych chronograféw ruskich), lecz zdobig-
ce nieomal kazda strong wszystkich dziesigciu toméw kompletu ztozone
kompozycyjnie miniatury. W rekopisie PHbB, F.IV.151 odnajdziemy szereg
wyobrazen ikonograficznych dwoch bohaterek niniejszego szkicu: Pulche-
ri¢ przedstawiono tu pietnascie razy (fol. 337°, 339°, 340, 340°, 378, 378’,
387°,389’, 380, 391, 397), a Atenais- Eudocje — az dwadzie$cia osiem (fol.
338,338,339, 339, 340, 340°, 341, 373,374, 374°, 375, 375, 376, 376°,
377,378’).

sskok

Reasumujac, obraz cesarstwa bizantynskiego w potowie V wieku i wi-
zerunek wtadajacych nim oséb w pismiennictwie staroruskim uksztattowat
si¢ na bazie stworzonych na Batkanach przektadow cerkiewnostowian-
skich dziet trzech historykow: Jana Malalasa, Jerzego Mnicha zw. Hamar-
tolosem 1 Konstantyna Manassesa. Wykorzystywanie ich przekazow przez
autoroOw chronograféw nawet w drugiej potowie XVI wieku, $wiadczy
o niebywatej wprost zywotnosci historiografii bizantynskiej i swoistej po-
nadczasowosci utworow wspomnianych dziejopisow zdolnych oddziaty-
wac¢ na wyobrazni¢ ludzi zyjacych setki lat pozniej. Warto tu jednak za-
uwazy¢, iz Pulcheria, Teodozjusz 11, Atenais-Eudocja i Marcjan nie przy-
kuwali uwagi staroruskich historiografow tylko jako osoby majace realny
wpltyw na bieg wydarzen w przesztosci. Stowianie prawostawni schytku
sredniowiecza postrzegali potowe V wieku przede wszystkim jako epoke
wielkich sporéw o natur¢ Chrystusa zakonczonych zwolaniem soboréw
ekumenicznych w Efezie (431 rok) i Chalcedonie (451 rok). Niektorzy za-
angazowani w kontrowersje teologiczne swego czasu cesarze i cesarzowe
byli na obszarze Slavia Orthodoxa czczeni jako §wigci. Analiza staroru-
skich chronografow z XIV-XVI wieku pozwala przypuscié, ze hagiografia
oddzialywata na kreowanie wizerunkéw tego rodzaju postaci w historio-
grafii. By zrekonstruowaé calosciowy obraz Pulcherii i Atenais-Eudocji
w literaturze staroruskiej, nalezaloby zatem przebadac tez poswigcone im
teksty hagiograficzne.
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Skroty

BAV  — Biblioteca Apostolica Vaticana (Rzym)

BNF - Bibliothéque nationale de France (Paryz)

I'MM  —TocymapcTBeHHBIH HeToprueckuit myseit (Moskwa)
PI'b — Poccwuiickas rocynapctBerHHas 6ubnuoreka (Moskwa)
PHB  — Poccuiickas HanuonasbHas onomoreka (St. Petersburg)

Rekopisy

BAV, Slav. 2 kronika Konstantyna Manassesa, przektad cerkiewno-
stowianski, XIV wiek

BNF, Coislin 305  kronika Jerzego Mnicha, wersja grecka, X-XI wiek

I'IM, Cumn. 38 kronika Konstantyna Manassesa, przektad cerkiewno-
stowianski, 1345 rok

I'M, Cun. 148 kronika Jerzego Mnicha, drugi przektad cerkiewno-
stowianski, 1386 rok

PI'b, 113.230(655) kronika Jana Zonarasa, przektad cerkiewnostowianski
(skrot), poczatek XVI wieku

PI'b, 173.1.100 kronika Jerzego Mnicha, pierwszy przektad cerkiew-
nostowianski, XIIT-XIV wiek

PI'b, 228.162 Latopis hellenski i rzymski drugiej redakcji, 1485 rok

PI'b, 304.1.728 Chronograf troicki, poczatek XV wieku

PHB, F.IV.151 Iluminowany zwod latopisarski, druga potowa XVI
wieku

PHB, F.IV.307 moldawska kompilacja historyczna, 1637 rok
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