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Abstract: This article discusses the emergence of the anthropological-axiological catego-
ry of human dignity in the writings of Jerome of Stridon. In order to estimate’s Jerome’s
originality, the article analyses his sources: writings of Origen of Alexandria and Cicero’s
De officiis. Pointing out the watershed moment in the history of European thinking on
human dignity, when Jerome created a later systematically applied name for the axiologi-
cal status of human beings, dignitas hominis, allows us to undermine the findings so far
operating in the scientific debate, which point to authors such as Augustine of Hippo or
Leo the Great as pioneers in the application of the category of “human dignity”. Showing
that the category of dignitas hominis was used for the first time around the year 397 by
a Bethlehem’s hermit thus prepones by several years the first occurrence of the concept of
human dignity in European culture.

Keywords: human dignity; patristic anthropology; patristic philosophy; Jerome of Stridon;
Origen of Alexandria; Cicero

' Badanie jest efektem grantu Sonatina 3 pt. Godnos¢ cztowieka w pismach ojcéw

i doktorow Kosciota (nr 2019/32/C/HS1/00290) finansowanego przez Narodowe Cen-
trum Nauki.

2 DrJadwiga Guerrero van der Meijden, adiunkt, Instytut Filozofii, Uniwersytet Ja-
giellonski, Krakow; e-mail: jadwiga.zechenter@uj.edu.pl; ORCID: 0000-0002-7421-1455.



136 JADWIGA GUERRERO VAN DER MEIJDEN

1. Kontekst badan i pytanie o powstanie kategorii ,,godnosci
czlowieka”

Wspdtcezesna kultura europejska postuguje si¢ kategoria ludzkiej god-
nos$ci nazywajacg wyrdzniony status aksjologiczny cztowieka. Pojecie
,»godnosci cztowieka” upowszechnito si¢ po II wojnie Swiatowej wraz
z jego przeniknigciem do prawa migdzynarodowego, konstytucji wielu
panstw oraz pism doktrynalnych Ko$ciotow?. Wspoélczesnie rozumie si¢
godno$¢ cztowieka jako wiasno$¢ powszechng posrod ludzi 1 wigze si¢ ja
z zasada szacunku naleznego kazdemu cztowiekowi’. Kategoria godnosci
ludzkiej uchodzi za kluczowy element tozsamosci europejskiej, a takze
zrodto praw cztowieka. Stad tez historia i pochodzenie owego pojecia sta-
nowig przedmiot badan, zwtaszcza prowadzonych w ostatniej dekadzie’.

3 Miedzynarodowe dokumenty prawne: Deklaracja Narodow Zjednoczonych,

1945; Uniwersalna Deklaracja Praw Czlowieka, 1948; Ustawa Zasadnicza Republiki
Federalnej Niemiec, 1949; Konwencje Genewskie, 1949; Europejska Konwencja Praw
Czlowieka, 1950; Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej, 1997; Karta Praw Podstawowych
Unii Europejskiej, 2000. Teksty filozoficzne np. Giovanni Pico della Mirandola, Oratio
de hominis dignitate, 1486; Jan z Trzciany, Oratio de natura ac dignitate hominis, 1554;
Mikotaj Dtuski, De praestantia et excellentia hominis, 1564; B. Pascal; Pensées, 1670;
D. Hume, Of the Dignity or Meanness of Human Nature, 1741, A Treatise of Human Natu-
re, 1738-1740; 1. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, 1785; K. Wojtyta, Osoba:
podmiot i wspolnota, 1976; K. Wojtyta, Czlowiek jest osobg, 1976. Teksty doktrynalne
kosciotow: Sobor Watykanski 11, Gaudium et spes, 1965; Sobor Watykanski 11, Deklaracja
wolnosci religijnej Dignitatis humanae, 1965; Jan Pawet 11, Mulieris dignitatem, 1988;
Jan Pawet 11, Evangelium vitae, 1995; Kongregacja Nauki Wiary, Donum vitae. Instrukcja
o szacunku dla rodzqcego sie zycia i o godnosci jego przekazywania, 1987; Kongregacja
Nauki Wiary, Instrukcja Dignitas personae o pewnych kwestiach bioetycznych, 2008; Ka-
techizm Kosciola Katolickiego, 2020 (p. 356-361, 1691, 1770-1715); Moskiewski Kosciot
Prawostawny, The Russian Orthodox Church's Basic Teaching on Human Dignity, Fre-
edom and Rights, 2008; Wspolnota Kosciotow Protestanckich w Europie, Human Rights
and Morality, 2009.

4 ]J. Marianski, Godnos¢ ludzka jako wartosé spoteczno-moralna: mit czy rze-
czywistos¢? Studium interdyscyplinarne, Torun 2016, s. 12; J. Marianski, Godnos¢
ludzka jako wartos¢ i sposoby jej uzasadniania w opinii miodziezy, ZNKUL 62/4
(2019) s. 5; E.J. Mazurek, Godnosé¢ czltowieka jako wartos¢ absolutna, RNS 21/1
(1993) s. 268; M.A. Krapiec, Godnos¢, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 4,
red. A. Maryniarczyk — E. Grendecka — T. Zamojska — A. Szymaniak, Lublin 2003,
s. 15-17.

5 Handbook of Human Dignity in Europe, red. P. Becchi — M. Klaus, Switzerland
2019; H. Baker, The Image of Man. A Study of The Idea of Human Dignity in Classical
Antiquity, the Middle Ages, and the Renaissance, New York — Evanston — London 1961;
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Zaskakuje jednak fakt, ze w diachronicznych badaniach nad historig poje-
cia godnosci ludzkiej czesto pomijany jest okres chrzescijanskiego antyku,
czasami za$ wprost formutowana jest teza, ze chrzeScijanski antyk oraz
wieki §rednie maja o godnosci ,,niewiele do powiedzenia™. W badaniach
uwzgledniajacych chrzescijanska starozytnos¢ nie figuruje takze postac bi-
blisty 1 mnicha, thumacza i tworcy Wulgaty Hieronima ze Strydonu.
Tymczasem za$ potrzeba badan nad wczesnochrzescijanskim rozumie-
niem godnosci, w tym nad pismami Strydonczyka, jest znaczaca, gdyz to
wlasnie z chrzescijanskiego antyku pochodzi nazwa aksjologicznego sta-
tusu cztowieka wystepujaca w jezykach romanskich i jezyku angielskim,
a wywodzaca si¢ od lacinskiego okreslenia dignitas hominis. Jak wykaze
w tym artykule, to tworca Wulgaty nowatorsko zastosowat kategorie ,,god-
nosci cztowieka” (dignitas hominis), opracowujac pod koniec IV wieku
w swej betlejemskiej grocie komentarze do psalmow wzorowane na homi-
liach Orygenesa Aleksandryjskiego’. Fakt ten nie zostat jednak dotychczas
odnotowany ani przez teoretykow ludzkiej godnosci, ani przez znawcow

R.C. Dales, 4 Medieval View of Human Dignity, ,,Journal of the History of Ideas” 23 (1977)
S. 557-571; Dignity. A History, red. R. Debes, New York 2017; The Cambridge Handbook
of Human Dignity, red. M. Diiwell — J. Braarvig — R. Brownsword — D. Mieth, Cambridge
2014; J. Guerrero van der Meijden, Human Dignity in the Writings of the Church Fathers
and the Doctors of the Church, w: J. Guerrero van der Meijden, Person and Dignity in Edith
Stein’s Writings: Investigated in Comparison to the Writings of the Doctors of the Church
and the Magisterial Documents of the Catholic Church, Boston — Berlin 2019, s. 265-308;
M. Lebech, On the Problem of Human Dignity. A Hermeneutic and Phenomenological In-
vestigation, Wiirzburg 2009; Human Dignity in the Judaeo-Christian Tradition. Catholic,
Orthodox, Anglican and Protestant Perspective, red. J. Loughlin, London — New York —
Oxford 2019; S. Miiller, Concepts and Dimensions of Human Dignity in the Christian Tradi-
tion, ,,Interdisciplinary Journal for Religion and Transformation in Contemporary Society”
6 (2022) s. 22-55; M. Rosen, Dignity. Its History and Meaning, Cambridge, Massachusetts
— London 2012; C.L. Rossetti, Dignitas dilectionis munus. Dignita umana e fede cristiana,
,Lateranum” 82 (2016) s. 121-158; Human Dignity. Establishing Worth and Seeking Solu-
tions, red. E. Sieh — J. McGregor, London 2017.

¢ B.Kent, In the Image of God. Human Dignity after the Fall, w: Dignity. A Histo-
ry, red. R. Debes, New York 2017, s. 75.

7 Przy Gorcie Narodzenia umiejscowionej pod oftarzem Bazyliki Narodzenia Pan-
skiego w Betlejem znajduje si¢ kompleks jaskin, z ktorych jedna jest od wieckow identy-
fikowana jako grota Hieronima, tj. miejsce jego pochowku, a wczesniej — pracy. Na te-
mat pracy Strydonczyka w grocie w Betlejem, por. J.M. O’Connor, Oxford Archeological
Guide to the Holy Land, Oxford 2008, s. 233. Po przeniesieniu si¢ do Betlejem Hieronim
ostatecznie zamieszkal w zatozonym przed siebie klasztorze, jednak przed ukonczeniem
jego budowy najprawdopodobniej korzystat ze wspomnianej groty.
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Hieronima®. Stato si¢ tak by¢ moze dlatego, ze Hieronim stynie ze swego
polemicznego 1 nierzadko obrazliwego wzgledem adwersarzy stylu wypo-
wiedzi’. Co wigcej, komentarze do psalmow, w ktorych pojawia si¢ kate-
goria dignitas hominis, az do 2012 roku stanowity przedmiot naukowe;j
debaty pod katem autorstwa.

Komentarze te, przygotowane w latach w latach 389-410 w Betle-
jem', byly znane w tacinskiej wersji. Wprawdzie w latach siedemdziesig-
tych i1 osiemdziesiatych w artykulach Vittorio Periego pojawita si¢ teza,
ze tekst jest Hieronimowym tlumaczeniem 1 redakcja Orygenesowego
tekstu, ktory niemal w catoSci zaginat'', jednak wigkszo$¢ badaczy, re-
daktorow i thumaczy prac Hieronima twierdzita, Ze jest on autorska praca
Strydonczyka. Do przetomu XIX 1 XX wieku owe tacinskie homilie byty
dostepne w serii Patrologia Latina J.P. Migne’a jako dodatek do pism
Hieronima'?. Odkrywca wielu pism Strydonczyka i jego znawca Germa-
in Morin, wydajac te homilie w Oksfordzie w latach 1887 1 1903, uznat
ich Hieronimowe autorstwo'’. Pod koniec lat pigédziesiatych belgijski
wydawca Corpus Scriptorum Christianorum opracowat tom krytyczny
powielajacy znakomita prace Morina. Takze on uznat autorstwo Hiero-
nima'¥. Podobnie uczyniono we wspodtczesnym wloskim wydaniu kry-
tycznym serii Hieronymi Opera z 2018 roku'®. Polskie wydanie z 2004

8 Porownaj powyzej wymienione badania nad historig ludzkiej godno$ci (przypis
5) oraz: J.N.D. Kelly, Hieronim. Zycie, pisma, spory, Warszawa 2003; S. Rebenich, Jero-
me, London — New York 2003; D. Brown, Vir Trilinguis. A Study in the Biblical Exegesis
of Saint Jerome, Kampen 1992,

9 M. Jozwiak, ,, Non intelligis stultitiam tuam impudentiae copulatam”. Sw. Hiero-
nim contra Pelagiusz, VoxP 68 (2017) s. 399-400.

10 A. Capone, Introduzione, w: Hieronymus Eusebius, Tractatus 59 in psalmos
(1-115), red. A. Capone, Hieronymi Opera 11/1, Roma 2018, s. 12-14.

V. Peri, Omelie origeniane sui Salmi. Contributo all’identificazione del testo la-
tino, Vatican 1980; V. Peri, ‘Correptores immo corruptores.’ Un saggio di critica testuale
nella Roma del XII secolo, ,Jtalia Medievale e Umanistica” 20 (1977) s. 19-125.

12 Hieronymus, Breviarium in Psalmos, Liber de expositione Psalmorum, PL 26,
821-1278, 1277-1304.

13 Hieronymus, Tractatus sive homiliae in psalmos, in Marci evangelium aliaque
varia argumenta, Oxford 1897, s. 1-316; Hieronymus, Tractatus novissime reperti, Oxford
1903, s. 1-94.

4 Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, red. G. Morin, CCL 78, Turnhout 1958.

15 Hieronymus, Tractatus 59 in psalmos (1-115). Homilia in psalmum 41 ad neophy-
tos, red. A. Capone, HO 9/1, Roma 2018, HO 9/1 oraz Tractatus 59 in psalmos (119-149).
Tractatus in psalmos series altera, red. A. Capone, HO 9/2, Roma 2018, HO 9/2.
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roku za$ przypisato tekst dwom autorom: Orygenesowi i Hieronimowi'®,
poniewaz — jak argumentowali wydawcy jezuickiej serii Zrodta Mysli
Teologicznej — ,,rola Hieronima sprowadza si¢ do przettumaczenia i zre-
dagowania wersji tacinskiej tych [Orygenesa] homilii”'”. Debata doty-
czaca autorstwa tacinskiego komentarza do psalméw przygotowanego
przez Strydonczyka pozostawata otwarta, poniewaz niemozliwe bylo po-
roéwnanie tekstow greckiego i tacinskiego. Przez wieki znane byto tylko
tacinskie ttumaczenie kilku homilii Orygenesa — do Ps 35, 36 1 37 (we
wspotczesnych wydaniach sg to Ps 36-38) — a jego greckie homilie do
psalméw wzmiankowane w starozytnych zrodlach zagingty.

Zupetnie niespodziewanie w 2012 roku w trakcie gruntownej inwen-
taryzacji katalogow bibliotecznych Bawarskiej Biblioteki Panstwowe;
w Monachium archiwistka Marina M. Pradel odkryta pokazny XII-wiecz-
ny kodeks zwany Codex Monacensis Graecus 314 zawierajacy greckie
komentarze do psalmow. Specjalistka szybko sformutowala hipoteze, ze
moga to by¢ homilie Orygenesa, a poprawnos$¢ tej atrybucji potwierdzit
znawca Orygenesa z Uniwersytetu w Bolonii Lorenzo Perrone. Codex Mo-
nacensis Graecus 314 zawiera najobszerniejszy grecki tekst Orygenesa,
a zarazem jego ostatnig prace — nie jest nig Contra Celsum, jak sadzono
wczesniej — 1 zarazem najwczesniejszy zapis chrzescijanskiej serii kazan'®.
Rewelacyjna informacja o odnalezieniu zaginionych homilii do psalmow
Orygenesa obiegla §wiat starozytnikow i1 patrologow. W zaledwie trzy lata
przygotowano wydanie krytyczne, juz w 2018 roku za$§ powstato pierwsze
tlumaczenie (na jezyk angielski)®.

Debaty nad oryginalnos$cig badz wtornoscig Hieronimowego komen-
tarza do psalmow zamkneto opisane odkrycie kodeksu z 2012 roku?.

16 Orygenes — Hieronim, Homilie o Ksiedze Psalmow, tt. S. Kalinkowski, Krakow 2004,

17 A. Bandura, Wstep, w: Orygenes, Hieronim, Homilie o Ksiedze Psalmoéw,
th. S. Kalinkowski, Krakow 2004, s. viii.

18 L. Perrone, Einleitung, w: Origen, Die neuen Psalmenhomilien, s. 17-25.
Origen, Die neuen Psalmenhomilien: Eine kritische Edition des Codex Mona-
censis Graecus 314, red. L. Perrone — M.M. Pradel — E. Prinzivalli — A. Cacciari, Berlin
2015; Origen, Homilies on the Psalms: Codex Monacensis Graecus 314, tt. J.W. Trigg,
Washington 2020; L. Perrone, Discovering Origen'’s Lost Homilies on the Psalms, w: Auc-
tores Nostri, red. T. Piscitelli, Naples 2012, s. 19-46.

20 W polskiej debacie naukowej nie pojawity sie dotychczas informacje o odnale-
zieniu Codex Monacensis Graecus 314, dlatego warto sprostowa¢ dla czytelnika kilka
kwestii. Polskie wydanie znakomitego tlumaczenia greckich komentarzy Orygenesa do
Ps 36-38 podaje na oktadce nieaktualng juz informacje o zaginigciu pozostatych homilii.
Por. Orygenes, Komentarze do psalmow 36-38, th. A. Tronina, red. A. Paciorek, Czgsto-

19
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Wydarzenia te pozwolity — w wyniku mozliwego wreszcie zestawienia
dwoch tekstow — na jednoznaczng atrybucje dzieta Hieronimowi oraz
ustalenie doktadnych zapozyczen Hieronima od Aleksandryjczyka, na
ktorego refleksji betlejemski pustelnik ewidentnie si¢ opierat, rozwija-
jac jednak wiasne mysli. Hieronim positkowat si¢ tekstem Orygenesa
o psalmach podobnie jak wczesniej np. Hilary z Poitiers, a w przypadku
komentarza do sze$ciu dni stworzenia — np. Ambrozy z Mediolanu pra-
cg Bazylego z Cezarei Kapadockiej*'. Praktyka dyskusji i powtarzania
czescl tez uznanego egzegety byta w starozytnosci przyjeta. Co jednak
ustalenia te oznaczaja dla historii rozwoju kategorii godnosci ludzkiej
w Europie?

W ponizszym studium przebadana zostanie wtasnie przetomowa —
z punktu widzenia rozwoju europejskiej siatki pojeciowej opisujacej god-
nos$¢ cztowieka — mowa Hieronima, w ktorej pada po raz pierwszy w kul-
turze europejskiej tacinskie okreslenie dignitas hominis. Wykaze, dlaczego
wypowiedz Hieronima nie moze uchodzi¢ za zastosowanie klasycznego,
spolecznego znaczenia dignitas okreslanego przeze mnie mianem digni-
tas Romana oraz poddam analizie zrédta, z ktérych korzystat pustelnik.
Najwazniejszym z nich sg uchodzace przez wieki za zaginione komenta-
rze do psalmoéw Orygenesa z Aleksandrii. W nastgpnej kolejnos$ci rozwaze
mozliwy wplyw cyceronski na Hieronimowy tekst i konkludujac, ocenig
nowatorsko$¢ Hieronimowej kategorii dignitas hominis. Wykaze wreszcie,
ze wypowiedz Strydonczyka, w ktorej pada antropologiczno-aksjologiczna
kategoria godnosci ludzkiej, przynalezy do szerszej tradycji starozytnych
wezwan do poznania samego siebie (yvdd ceavtdv), w szczegolnosci zas
— ich aksjologicznej wersji przynaglajacej do poznania wilasnej wartoSci.
Taki typ wezwan do poznania swej godnos$ci zapoczatkowali w IV wieku
chrze$cijanscy pisarze Bazyli z Cezarei Kapadockiej i Ambrozy z Medio-

chowa 2022. Omawiajac posta¢ aleksandryjskiego filozofa, Nowy Stownik Weczesnochrze-
scijanskiego Pismiennictwa z 2022 roku nie uwzglednia wiadomo$ci o wydarzeniach
72012 roku. Por. M. Starowieyski — W. Stawiszynski — T.A. Zakowski, Orygenes, NSWP
1T 755-774. Wydawnictwo WAM publikuje Homilie o Ksigdze Psalmow, podajac autor-
stwo zardéwno Hieronima, jak i Orygenesa, a takze informuje, Ze ,,ogromna wigkszos¢
Orygenesowych komentarzy i homilii do Ksigegi Psalmow zagingta”. Por. strong wydaw-
cy: https://wydawnictwowam.pl/prod.homilie-o-ksiedze-psalmow.7917.htm?sku=63254
(dostep: 15.06.2023). Wyliczam te wiadomosci tylko po to, by nie wprowadzi¢ czytelnika
w btad, powotujac si¢ dalej na owe thumaczenia i opracowania.

21O wplywie Orygenesa na Hilarego, por. Hieronymus, De viris illustribus C,
CSEA 6/1, s. 364.
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lanu, Hieronim za$ jest pierwszy, w ktorego apelu pojawia si¢ kategoria
»godnosci cztowieka” (dignitas hominis)*.

2. Kategoria godnosci czlowieka (dignitas hominis) u Hieronima
ze Strydonu

Na poczatku komentarza do Ps 81 (w dzisiejszych wydaniach jest to
Ps 82) Hieronim ze Strydonu — inaczej niz Orygenes w analogicznej ho-
milii — rozwija watek postawy Boga wobec cztowieka. Czyni to, odnoszac
si¢ do pierwszego wersetu psalmu, ktory okresla postawe Stworcy wobec
ludzi jako stojaca, odmienng od innych sytuacji biblijnych przytoczonych
przez Hieronima: Boga przechadzajacego si¢, $pigcego lub siedzacego.
Kazda z tych postaw ma swe znaczenie — sen Stworcy oznacza poddanie
cztowieka probie w trakcie modlitwy pozornie niewystuchanej, siedzenie
oznacza krdlewska postawe sadzenia, chdd za§ oznacza podazanie Boga za
cztowiekiem, ktory si¢ od niego oddala w wyniku grzechu®. Fakt, ze On
decyduje si¢ sta¢ posrod ludzi, stanowi natomiast swiadectwo boskiego
szacunku dla nich.

I wtasnie ta obserwacja — niepojawiajaca si¢ w homilii Orygenesa do
tego samego psalmu — stanowi powod Hieronimowego wykrzyknienia
Vide hominis dignitatem! (‘zauwaz godno$¢ cztowieka!”). W stowach tych
Hieronim podkresla wyjatkowy zaszczyt, jaki cztowiekowi wyswiadcza
Bog, 1 nadaje owemu zaszczytowi nazw¢ — godno$¢ cztowieka (dignitas
hominis). Zwigzek pomiedzy szacunkiem dla czlowieka a jego godnoscia
jest wart podkreslenia, gdyz nie jest to standardowy starozytny kontekst,
w ktorym dyskutowano aksjologiczny status cztowieka, do czego jeszcze
powrocimy.

Kolejna istotna obserwacja na temat tekstu Hieronima dotyczy egali-
taryzmu jego podejscia. Zostaje on wyrazony w dyskusji przebostwienia
rozwazanego takze przez Orygenesa w analogicznej homilii. Ow temat
zostal wywotany okresleniem ,,bogowie” pojawiajagcym si¢ w Ps 81 w od-
niesieniu — zdaniem Orygenesa i Hieronima — do ludzi**. Koncepcja prze-

2 Por. J. Guerrero van der Meijden, Pdznostarozytne apele o rozpoznanie godnosci
ludzkiej. Bazyli z Cezarei Kapadockiej, Ambrozy z Mediolanu, Leon Wielki, Mistrz z We-
rony, VoxP 83 (2022) s. 141-162.

% Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 81, 1, HO 9/1, 230.

24 Niektorzy badacze uznaja to za dowdd politeizmu judaizmu starozytnego. Por.
T. Holland, Dominion. The Making of the Western Mind, London 2019, s. 44-47.
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bostwienia (Beomoieoic lub 0¢waoic) rozwijana przez greckich Ojcow zakla-
data przemiane¢ cztowieka przy zachowaniu jego numerycznej tozsamosci,
czym tlumaczy si¢ liczba mnoga stosowana przez ojcow (,,bogowie”)>.
Chrzescijanskie podejscie do przebdstwienia rdzni si¢ znaczaco od pogan-
skiej koncepcji apoteozy (dmoBéwaoig) znanej poganskiej kulturze starozyt-
nej — idei elitarnej, dotyczacej wybranych jednostek, czasem potomkow
bogéw (Herakles, Helena Trojanska), a czasem politycznych wladcow
(Filip IT Macedonski, Juliusz Cezar)*. Jezeli jednak zgodnie z poganskim
podejsciem przebdstwieniu mogli podlega¢ wybrani, to chrzescijanie sto-
sowali okreslenia Osomoieoig 1 Oéwoig dla nazwania sytuacji kazdego czlo-
wieka, opisujac jego mozliwg przemiang wynikajaca ze zbawienia.
Orygenesowska koncepcja przebdstwienia jest chrystocentryczna,
gdyz Aleksandryjczyk w swojej homilii do Ps 81 podkreslit nie tylko, ze
cztowiek moze sta¢ si¢ bogiem z Boga (4o 0god 0edq), ale takze chrystu-
sem z Chrystusa (4o Xpiotod yp1otog €éotv)?’. Hieronim jednak zwiezlej
1 w bardziej ogolnych terminach podejmuje watek przebostwienia, aby ob-
jasni¢ za jego pomoca zastosowanie przez psalmiste okreslenia ,,bogowie”
w wersecie pierwszym. Cztowiek, jak pisze Strydonczyk, zostat stworzony
jako istota majaca si¢ przeistoczy¢ w boga, co stanowi cel jego istnienia:
Propterea feci hominem, ut de hominibus dii fiant*® (,,po to stworzylem [Ja
Bog] cztowieka, aby z ludzi stali si¢ bogami”). Poniewaz psalm nazywa
ludzi takze ,,synami najwyzszego”, pustelnik rozwija poprzednig uwage
o ludzkiej godnosci, dodajac Videte quanta sit dignitas: et dii vocamur, et
filit® (‘zauwazcie, jak wielka jest godnos¢ [cztowieka]: jestesmy nazywani
1 bogami, 1 synami’). Wypowiedziawszy tym samym drugi juz imperatyw
poznawczy dotyczacy poznania ludzkiej godnosci, Hieronim, co wazne,
zauwaza, ze jego koncepcja dotyczy wszystkich ludzi, wszyscy bowiem
(omnes) — zardwno wiadcy, jak 1 biedota (et imperatores et pauperes) — jed-
nakowo si¢ rodzg i podlegaja $mierci*’. Wszyscy takze podzielajg t¢ samag
nature, ktora betlejemski mnich opisuje, stosujac Orygenejski trojpodziat

% N. Russel, The Doctrine of Deification in the Greek Patristic Tradition, Oxford
2004, s. 340-341.

% Russel zauwaza, ze posrod 50 uzy¢ Osomoém przez Atanazego 20 jest zastosowanych
w krytyce poganskiej idei przebostwienia. Por. Russel, The Doctrine of Deification, s. 167.
7 Origen, Homiliae in psalmos, psalmus 81, 1, GCS 19, s. 509.
Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 81, 6, HO 9/1, s. 234,
Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 81, 6, HO 9/ 1, s. 234.
Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 81, 6, HO 9/1, s. 234,

28
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30
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cztowieka na ciato, dusze¢ i ducha (corpus, anima, spiritus)*'. Strydonczyk
konkluduje wywadd, podkreslajac, ze sytuacja kazdego cztowieka jest za-
tem jednakowa: Aequalis enim conditio est>.

Wyrazenie przez Hieronima antropologicznego egalitaryzmu w toku
jego uwag o godnosci cztowieka jest szczegdlnie wazne, gdyz stanowi ono
warunek zastosowania pojecia uniwersalnej ludzkiej godnosci jednocza-
cego wszystkich ludzi. Uzywanie okreslenia, ktore wykluczatoby jakiego$
czlowieka z zakresu stosowanego pojecia — np. niewolnikow, kobiety, dzie-
ci lub chorych — nie mogloby zosta¢ uznane za wystgpienie kategorii god-
no$ci czlowieka. Elitarne i spolecznie uwarunkowane uzycie dignitas jako
rangi lub urzedu bylo w starozytnos$ci popularne, lecz nie stanowito punktu
odniesienia dla koncepcji godnosci cztowieka, chyba ze jako przedmiot
polemik®.

W kolejnej homilii, w ktorej pojawia si¢ idea ludzkiej godnosci,
uwagom Hieronima towarzyszy powszechny posrod pisarzy zydowskich
1 wezesnochrzescijanskich watek finalizmu antropocentrycznego. Podob-
nie jak Filon Aleksandryjski, Grzegorz z Nyssy czy Nemezjusz z Emezy
w komentarzu do Ps 148 (we wspodlczesnych wydaniach to Ps 149) Hiero-
nim podkresla, ze §wiat zostat stworzony ze wzglgdu na cztowieka. Uwaga
ta odroznia ludzi nie tylko od zwierzat, ale takze od anioldw, poniewaz
ani slonce, ani ksi¢zyc 1 gwiazdy wspominane przez psalmist¢ nie istnieja
z powodu bytow anielskich, te bowiem nie potrzebuja do swej egzystencji
materii. Dlatego Hieronim glosi Grandem honorem habes, humana anima™
(‘duszo ludzka, dostepujesz wielkiego honoru’). Rd6wnoczesnie podejmuje
typowy dla greckich Ojcéw watek ludzkiej marnosci i zaznacza — Gran-
dis hominis honor, et grandis infelicitas® (‘wielki jest honor czlowicka
1 wielkie nieszczescie’). Jest tak, poniewaz cale stworzenie wypelnia wole
Stworey, funkcjonujac wedlug zasad natury ustanowionych przez Boga

31 Por. J. Guerrero van der Meijden, The Three Dimensions of the Human Being, w:
J. Guerrero van der Meijden, Person and Dignity in Edith Stein's Writings: Investigated in
Comparison to the Writings of the Doctors of the Church and the Magisterial Documents
of the Catholic Church, Boston — Berlin 2019, s. 83-92.

32 Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 81, 6, HO 9/1, s. 234.

3% Ambrozy z Mediolanu polemizuje z rzymskim rozumieniem dignitas jako rangi
spotecznej, gloszac nowa dignitas Christiana. Por. Ambrosius Mediolanensis, Expositio
psalmi CXIII 22, 14, CSEL 62, s. 495.

3% Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 148, 3, HO 9/2, s. 182.

35 Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 148, 6, HO 9/2, s. 184.
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1 jedynie cztowiek tamie dane mu przez Boga przykazania. Tym samym,
cho¢ wyrdzniony, moze by¢ bardziej nieszcze$liwy niz inne stworzenia.

Jak zauwazyliSmy, homilie Hieronima zawieraja dwa imperatywy ak-
centujace pojecie ludzkiej godnosci oraz ide¢ honoru ludzkiej duszy. For-
ma imperatywu, stanowigca wykrzyknienie w trakcie homilii, niesie duzy
walor retoryczny przykuwajacy uwage czytelnikow lub stuchaczy. Nalezy
pokresli¢, ze Hieronim — nowatorsko stosujacy okreslenie dignitas w sen-
sie antropologicznym — pisal swoj komentarz w czasach, gdy antropologia
nie znata jednego systematycznie stosowanego okreslenia ludzkiego statu-
su aksjologicznego (w przeciwienstwie do czaséw dzisiejszych). Wspot-
czesnie kategorig stosowang dla nazwania wyroznionego statusu ludzi jest
wlasnie ,,godnos¢ cztowieka”, jednak do konca IV wieku autorzy uciekali
si¢ do rozmaitych tacinskich okreslen.

W klasycznej tacinie dignitas mialo przede wszystkim znaczenie za-
szczytu, honoru lub godnosci w sensie urze¢du i rangi spotecznej*®. Tak ro-
zumiane pojecie dzielito ludzi na tych, ktorzy owego zaszczytu dostepuja,
i tych, ktorzy sg z niego wykluczeni. Owo klasyczne grecko-rzymskie ro-
zumienie rangi spotecznej widoczne jest w sformutowaniach typu gradus
dignitatis (stopien godnosci) i ordo dignitatis (porzadek urzedéw), a tak-
ze w tytule dokumentu Notitia dignitatum okre$lanego przez historykow
mianem ,,najbardziej rzymskiego z dokumentow™’. Dokument ten opisuje
fundamentalne dla rzymskiego spoteczenstwa hierarchie administracyjne
i wojskowe. Tak rozumiana dignitas Romana nie ma nic wspolnego z kate-
gorig ludzkiej godnosci, dzieli bowiem ludzi zamiast ich jednoczyc¢ i1 zakta-
da elitaryzm zamiast egalitaryzmu, a co wiecej, jest z zalozenia zbywalna,
cztowieka bowiem mozna pozbawi¢ jego stanowiska. W paradygmacie
greckim dobrze to obrazuje dtipio — kara utraty praw obywatelskich.

Okreslenia Hieronima nie stosuja dignitas w znaczeniu rangi, lecz
wyrazaja ideg, ktorg inni autorzy okreslali mianem excellentia, honor, ho-
nestas, praestantia, valetudo, gloria, nobilitas nazywajacymi pozytywny,
wyrozniony status aksjologiczny czlowieka. Przed Hieronimem np. Hilary
z Poitiers pisat o ludzkich nobilitas 1 honor, komentujac fakt wcielenia
Boga w nature ludzka, a Ambrozy z Mediolanu opisywal cztowieka jako
chwate¢ Boga (gloria Dei) — by¢ moze inspirowany lacinskim tekstem Ad-
versus haereses Ireneusza z Lyonu, a takze pytal, jak wielki jest cztowiek

36 Stownik tacinsko-polski, red. J. Korpanty, Warszawa 2001, s. 555.
37 Notitia dignitatum, red. R.1. Ireland, Monachium 2002; J. Matthews, The Roman
Empire of Ammianus, London 1989, s. 467.
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(quantus est homo)*. Hieronim natomiast zastosowal okreslenie dignitas,
nadajac mu antropologiczny i egalitarny sens. Uczynit to inspirowany wy-
mienionymi greckimi ideami, ktore wyrazane byly za pomoca poje¢ a&ia,
TN, a&lopa i gvyévela stosowanych w odniesieniu do cztowieka. Dlatego
homilia Hieronima jest przelomowa 1 — jak wykazemy — znalazta grono
odbiorcéw oraz kontynuatorow.

3. Zrodla Hieronimowej kategorii dignitas hominis: Cyceron,
Orygenes, Bazyli, Ambrozy

Aby oceni¢ nowatorskos¢ Hieronimowej kategorii dignitas hominis,
nalezy przeanalizowa¢ zrodta, z ktorych korzystat. Po pierwsze, waznym
punktem odniesienia byt dla Hieronima Orygenes i jego homilie do psal-
moéw. Porownanie tekstow owych autorow dowodzi jednak, ze jedynie Hie-
ronim wydobyt z pierwszego wersetu psalmu ide¢ szacunku, jaki ludziom
okazuje Bog, 1 utworzyt kategori¢ ludzkiej godnosci. W tekscie Orygenesa
idee te si¢ nie pojawiaja, a co wigcej, postuguje sie on spolecznym sensem
a&iopa®.

Po drugie, wiele opracowan wskazuje na Cycerona jako tworce kate-
gorii ludzkiej godnosci®. Jak wykaze, opinia ta jest niepoprawna z dwoch
powodow. Zanim omowimy relewantne teksty starozytnego retora i praw-
nika, warto podkresli¢, ze Hieronim pozostawal przez cate zycie pod prze-
moznym wplywem Cycerona, chociaz od pewnego momentu staral si¢
porzuci¢ lekture klasykéw 1 uwolni¢ od jej wptywoéw. Strydonczyk do-
swiadczyt snu lub wizji, w ktorej miat ustysze¢ wyrok na swa dusze: Cice-

38 Hilarius Pictaviensis, De Trinitate 11, 25, SCh 443, 316, CCL 62, 61. Por. Flp 2,8;
Ambrosius Mediolanensis, Hexaemeron V1, cap. 8, 50, 1. 14-24, CSEL 32/1, s. 241; Ire-
nacus Lugdunensis, Adversus haereses IV 20, 7 (gloria enim Dei vivens homo), SCh 100,
s. 648. Por. 1Kor 11,7.

3 Origenes, Homiliae in psalmos, psalmus 81, 3, GCS 19, s. 514.

40 J. Loughlin, Introduction w: Human Dignity in the Judaeo-Christian Tradition.
Catholic, Orthodox, Anglican and Protestant Perspective, red. J. Loughlin, London — New
York — Oxford 2019, s. 4; J. Lossel, The Pre-Christian Concept of Human Dignity in Gre-
ek and Roman Antiquity, w: Human Dignity in the Judaeo-Christian Tradition. Catholic,
Orthodox, Anglican and Protestant Perspective, red. J. Loughlin, London — New York —
Oxford 2019, s. 37-56; Lebech, On the Problem of Human Dignity, s. 52. Krytyka idei, ze
Cyceron postuzyt si¢ pojeciem dignitas w sensie godnos$ci cztowieka, m.in. w: M. Griffin,
Dignity in Roman and Stoic Thought w: Dignity. A History, red. R. Debes, New York
2017, s. 47-66.
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ronianus es, non Christianus!*'. Cho¢ §wiadomie odsunat si¢ od klasykow
literatury rzymskiej, jego jezyk pozostal cyceronski, a wpltywy stylu an-
tycznego mistrza nasilajg si¢, jak wykazuja badania, w pracach z poczatku
V wieku®. Niemniej Hieronim nie moégt zaczerpna¢ od Cycerona kategorii
dignitas hominis, a czytajac go, mogl wrecz zosta¢ od niej odwiedziony
zaroOwno jezykowo, jak i koncepcyjnie.

Rozpocznijmy od podejscia Cycerona do natury ludzkiej. W De re
publica rzymski prawnik i filozof powtorzyt Arystotelejski poglad o ist-
nieniu naturalnego niewolnictwa z pozytkiem dla samych ,,stabych”,
czyli niewolnikow®. Stagiryta uwazat, ze niewolnicy z natury nie po-
siadajg rozumu, a jedynie intuicj¢, Ze inni go posiadaja. Nie wiemy, czy
1 t¢ mys$l Arystotelesa Cyceron przejal, gdyz fragmenty De re publica
o niewolnikach sg czgsciowo zniszczone. Stosunkowo rzadko przytacza
si¢ ten fragment w konteks$cie podejécia starozytnego retora do rozum-
nosci 1 niektére badania stwierdzaja, ze uwagi o powszechnosci rozumu
z De officiis dotycza u Cycerona wszystkich ludzi, podobnie jak p6zniej
u Seneki czy Epikteta*!. Poglad o powszechnos$ci jednej natury ludzkiej
jest wyrazony wprost w De legibus®. Uwzglednienie jednak kontekstu,
w ktorym Cyceron méwi o ludzkiej rozumnos$ci w swej ostatniej pracy
De officiis, nie uprawomocnia takiego podejscia. Cyceron jasno bowiem
pisze w swoim ostatnim piSmie: sunt enim quidam homines non re sed
nomine*® (‘sg bowiem ludzie tylko z imienia, a nie w rzeczywistosci’) —
i tylko w takim konteks$cie pojawia si¢ u niego kategoria wyzszosci ludz-
kiej natury (praestantia hominis)*’. Owi ludzie tylko z imienia okre$lani
takze jako ex pecudum genere (pochodzacy z rodzaju bydlecia), to ci,
ktorzy nie kierujg si¢ rozumem, a namigtnosciami*®. Pojecie, ktore zatem

4 Hieronymus, Epistula 22 30, CSEL 54, s. 190; Kelly, Hieronim, s. 53.

42 H. Hagendahl, Latin Fathers and the Classics. A Study on the Apologists, Jerome,
and other Christian Writers, Gothenburg 1958, s. 150-155, 284-292, 309-311.

3 Cicero, De re publica 11, 36-37; Aristoteles, Politica 1254b16-21.

4 ], Lossel, The Pre-Christian Concept of Human Dignity in Greek and Roman
Antiquity, w: Human Dignity in the Judaeo-Christian Tradition. Catholic, Orthodox, An-
glican and Protestant Perspective, red. J. Loughlin, London — New York — Oxford 2019,
s. 37-56; K. Harper, Christianity and the Roots of Human Dignity, w: Christianity and
Freedom, red. T.S. Shah — A. D. Hertzke, Cambridge 2016, s. 128: ,,[...] Cicero evinces an
important sort of moral egalitarianism — all are endowed with the faculty of reason [...]”.

4 Cicero, De legibus 1 30.

4 Cicero, De officiis 1 105, LCL 30, s. 106.

47 Cicero, De officiis 1 107, LCL 30, s. 108.

8 Cicero, De officiis 1 105, LCL 30, s. 106.
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wprowadza Cyceron, jest elitarne i przypomina raczej cnot¢ niz uniwer-
salng kategori¢ ludzkiej godnosci.

Co wigcej, stowo dignitas jest przez Cycerona zdefiniowane w De of-
ficiis jako cecha typowo meskiego pigkna, ktérej komplementarnym okre-
$leniem u kobiet jest wdzigk (venustas)®. W jednym za$ fragmencie, gdzie
Cyceron pisze o excellentia et dignitas natury, thtumaczenie ,,nasza natura”
1 interpretacja, ze okreslenia te dotycza ludzkiej natury, podazaja za korek-
ta wprowadzong w XIV-wiecznych rekopisach i nicobecng u Cycerona®.
Mozna ten fragment uznac za opis natury w sensie stoickim — rozumiane;j
jako zasada $wiata, ktorej warto$¢ i charakter Cyceron omoéwit w De na-
tura deorum®'. W De officiis nie ma zatem mowy o uniwersalnej ,,godno-
sci ludzkiej” ani pojecia dignitas hominis. Pomimo ze pozniejsze wieki
ochrzcity Cycerona 1 uchodzi on za wzor humanizmu, blizsze studium jego
pogladoéw na niewolnictwo podwaza takie idealizacje®?. Jezykowo i teore-
tycznie Cyceron nie byt bliski idei dignitas hominis.

Mozemy wreszcie wskaza¢ pozytywne zrodta mysli Hieronima, a oka-
zuja si¢ one niemal wylacznie chrzescijanskie. W IV wieku Bazyli Wiel-
ki, a za nim Ambrozy z Mediolanu przeformulowali starozytne wezwa-
nie z frontonu delfickiej §wigtyni Apolla yvdd ceavtov (nosce te ipsum,
‘poznaj samego siebie’) w wersje aksjologiczng, wzywajaca do poznania
wlasnej godnosci®. W t¢ wilasnie tradycje wpisat si¢ Hieronim swoim im-
peratywem vide hominis dignitatem. Jesli rozwazy¢ kategorie ludzkiej
godnosci, betlejemski mnich byt zatem Christianus, non Ciceronianus.

4. Dignitas Christiana u Hieronima

Hieronim stosowal imperatywy zawierajace pojecie dignitas takze
w kontekstach wewnatrzreligijnych wspdlnot, a wigc nie w sensie uniwer-

4 Cicero, De officiis 1 130, LCL 30, s. 130-132.

0 Harper, Christianity and the Roots of Human Dignity, s. 127-128: It is not prig-
gish to note that Cicero never quite says «the dignity of man» — as a textual note, the «our»
(nostra) preceding nature is an editorial supplement; some modern commentaries supply
«of man» after dignity, but that textual variant is attested only from fourteenth century
manuscripts on”.

S Cicero, De natura deorum 111 11, 27-28, LCL 268, s. 310-312.

52 Por. J. Domanski, Z dawnych rozwazan o marnosci i pogardzie swiata oraz nedzy
i godnosci cztowieka, Warszawa 1997, s. 75.

53 Por. Guerrero van der Meijden, PdézZnostrarozytne wezwania, s. 141-162.
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salnej ludzkiej godnosci. Uwagi te czasami dotycza wszystkich wyznaw-
coOw Chrystusa, czasami za$ jedynie mnichéw i dziewic lub wdow konse-
krowanych.

Po pierwsze, piszac o wszystkich chrzescijanach, Hieronim powto-
rzyl mys$l Bazylego Wielkiego, ktory glosil, ze by¢ stuga Boga to wielka
godno$¢™. Strydonczyk pisze: [...] sic infinita dignitas est, se dicere esse
servum Domini*>. W bardzo podobnych stowach wypowiedziat si¢ takze
w homilii na Ps 115: Grandis dignitatis est et meriti, esse servum domini,
et non servum peccati’® (‘by¢ shuga Boga, a nie grzechu, jest wielkg god-
nos$cia i zastuga’). W homilii na psalm 133 za$ rozwazal watek godnosci
stug Bozych, doprecyzowujac go i dzielac wiernych na takich, ktérzy na
co dzien zyja blisko Pana, i tych, ktory s3 w wigkszym od Niego oddaleniu
1 w swych relacjach z Nim polegaja na stugach pozostajacych w blizszej
z Nim zazylo$ci. O tych pierwszych pisze: Illi magna dignitas est, qui fa-
ciem Domini videt, et ministrat ei®’ (‘temu przypada wielka godnos¢, ktory
oglada oblicze Boga 1 Mu stuzy’). Takimi ludzmi sg zdaniem Hieronima
przede wszystkim mnich lub konsekrowana niewiasta. Podobna mysl Hie-
ronim zawart w komentarzu do Ewangelii wedtug $w. Jana, formutujac ko-
lejny imperatyw: Considerate, monachi, dignitatem vestram (‘rozwazcie,
mnisi, wasza godnos¢!’).

Wreszcie, watek godnosci stug Bozych Hieronim podjat takze w jednym
z listow, parafrazujgc w nim rzymskie przystowie barba non facit philoso-
phum (‘broda nie czyni filozofa’) nastepujaco: [...] non facit ecclesiastica
dignitas christianum” (‘godno$¢ koscielna nie czyni chrzescijanina’). Zasa-
da ta, wyrazajaca przyktadny chrzescijanski dystans wobec urzedow, okazata
si¢ tak wazna, ze trafita do sredniowiecznego prawa kanonicznego, a powo-
tywali si¢ na nig choc¢by Piotr Abelard czy John Wickliff*. Jak wyjasnia Hie-
ronim w komentarzu do psalméw, ,,.Bog nie szuka honordw, lecz czynow”
([...] non quaeritur dignitas apud Deum, sed opera)®'. Uwagi te podkreslaja

54 Basilius Caesariensis, Homilia in psalmum XXXII 1, PG 29, 324.

55 Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 133, 1, HO 9/2, s. 72.

¢ Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 115, 16, HO 9/1, s. 518.

7 Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, psalmus 133, 1, HO 9/2, s. 72.

8 Hieronymus, Homilia in loannem Evangelistam 11, CCL 78, linea 24, 517.

% Hieronymus, Epistula 14 9, CSEL 54, s. 58.

8 Decretum magistri Gratiani 11, causa 2, q. 7, canon 29, textus; Petrus Abelardus, Sic
et non, q. 106, s. 20 oraz q. 141, s. 5; John Wickliff, Tractatus de civili dominio 11, cap. 9.

! Hieronymus, Tractatus in psalmos, psalmus 140, 4; Hieronymus, psalmus 98, 6,
HO 9/1, s. 388.
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powtorzone pie¢ razy w Nowym Testamencie i obecne takze w Starym Przy-
mierzu twierdzenie, ze ,,u Boga nie ma wzglgdu na osoby”®. List $w. Jakuba
nazywa traktowanie ludzi odmiennie przez wzglad na ich pozycje spoteczna
grzechem cigzkim (Jk 2,9), sam Hieronim za§ — podobnie jak Orygenes —
poswiecit tej zasadzie swg uwage w homilii na psalm 81, formutujacej idee
uniwersalnej ludzkiej godnosci.

Orygenes zainspirowatl jeszcze jedno relewantne dla ludzkiej god-
nosci okreslenie wystepujace u Hieronima: animae dignitas®. Postuzyto
ono Hieronimowi do przetlumaczenia analogicznego pojecia u Oryge-
nesa i nie zostato przez niego poddane zadnej refleksji. Dla badan nad
Hieronimowym rozumieniem godno$ci niebagatelne sg wreszcie wnio-
ski wyptywajace z lektury Listu do Ktezyfona oraz tekstu Hieronimowe;j
Wulgaty.

W liscie do Ktezyfona Hieronim krytykowat stoicyzm. Jak zauwa-
7aja badacze, ,,Sw. Hieronim potrafit by¢ przykry!”s* i uwagi pod ad-
resem stoikOw nie sg wyjatkiem. Betlejemski mnich argumentuje, ze
stoicyzm, gloszac mozliwo$¢ uwolnienia si¢ od cielesnych namigtnos$ci
za pomocg ludzkich wysitkow 1 osiggnigcia stanu spokoju, jest pelagia-
nizmem. Doktryna stoicka rzeczywiscie proponowata ideat opanowania
osiggany praktyka cnoty, rozumu i zycia w zgodzie z prawem natury.
Hieronim osadzil doktryne filozoficzng w kontek$cie nauki chrze$ci-
janskiej 1 uznat ja za heretycka. Zawarta w jego liscie tematyka ak-
sjologiczna pomija jednak termin dignitas hominis, stosujac nastepu-
jacy opis dziatan stoikow: [...] ostenditur haereticos non hominem in
excelsa sustollere, sed Dei potentiae derogare® (‘zostalo pokazane, ze
heretycy nie wywyzszaja cztowieka na wysokosciach, ale negujg moc
Boga’). Pokazuje to, ze terminologia godno$ciowa nie byla za czasow
Hieronima utrwalona. Dowodzi tego réwniez lektura Wulgaty — w ca-
tym jej tekScie dignitas wystepuje wylacznie w sensie rangi spoteczne;j
lub koscielnej®®.

02 Ga3,23; Rz2,1;Jk 2,1; Jk 2,9; Jud 1,16.

8 Hieronymus, Epistula 124 ad Avitum 14.

64 J. Strzelczyk, Pidro w watlych dloniach. O tworczosci kobiet w dawnych wiekach,
t. 1, Warszawa 2007, s. 199.

8 Hieronymus, Epistula 133 ad Ctesiphontem 2.

6 Por. Biblia Sacra Vulgata, red. R. Weber — R. Gryson, Stuttgart 2007. Np. Est 9,3;
Prz 14,28; Prz 20,29; Koh 10,6; Syr 45,30; 1Mch 10,54; Syr. 44,4.
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5. Wplyw Hieronimowej kategorii dignitas hominis na Augustyna
z Hippony, Prospera z Akwitanii, Leona Wielkiego, Grzegorza
Wielkiego

Wptyw homilii i terminologii Hieronima daje si¢ odnalez¢ juz kilkana-
scie lat po ich napisaniu 1 wygloszeniu. W pismach Augustyna z Hippony
antropologiczne uzycie dignitas wystepuje w De Trinitate oraz De civita-
te Dei®’. W komentarzach do psalméw Prospera z Akwitanii odnajdujemy
wpltywy Hieronimowe w pojeciu magna dignitas hominis (‘wielka godnos¢
cztowieka’)®s. Wreszcie, papiez Leon Wielki, ktorego Prosper byt sekreta-
rzem, wielokrotnie stosowat kategorie¢ godnosci cztowieka, czasem rozwi-
jajac ja do formy speciosissima dignitas hominis (‘najwspanialsza godnos¢
cztowieka’)®. On takze powtorzyt w swoich mowach Hieronimowg forme
imperatywu az pigciokrotnie 1 wprowadzit termin godnos$ci cztowieka do
liturgii Bozego Narodzenia, rozstawiajac ja posrod starozytnych, a takze
kolejnych pokolen’.

Stwierdzenie, ze dignitas nie posiadalo nosnego znaczenia antropolo-
gicznego az do o$wiecenia’', a zatem takze w chrzescijanskim antyku, jest
zatem nie tylko sprzeczne z podstawowg wiedzg stownikowa, ale takze de-
precjonujace dokonania pisarzy wczesnochrzescijanskich. W obliczu ana-
liz pism Hieronima, a takze czerpiacych od niego Augustyna z Hippony,
Prospera z Akwitanii 1 Leona Wielkiego, twierdzenia te nie mogg si¢ ostac.
Antropologiczny sens uniwersalnej godnosci wypracowali owi ojcowie na
przetomie wiekdéw IV 1V, inicjujac przemiany terminologiczne i $wiatopo-
gladowe, ktore odcisngty si¢ swym pietnem w catej Europie.

6. Konkluzja i wnioski

Cho¢ poprzedzajacy Hieronima chrzeécijanscy autorzy regularnie po-
dejmowali problematyke aksjologii ludzkiej istoty, nierzadko akcentujac

7 Augustinus Hipponensis, De Trinitate XIV 4, 6, CCL 50A, s. 428; Augustinus
Hipponensis, De civitate Dei X1 15, CSEL 40/1, s. 535.

8 Prosper Aquitanus, Expositio psalmorum C-CL, psalmus 143, CCL 68A, s. 148.

% Leo Magnus, Tractatus 24 2, CCL 138, s. 111.

0 Por. Guerrero van der Meijden, PdzZnostarozytne apele, s. 412-415.

"' Dignity. A History, s. 1-4: ,,Until about 1830-1850, neither the English term ‘di-
gnity,” nor its Latin root dignitas, nor the French counterpart dignité, had any currency as

999

meaning the ‘inherent or unearned worth of all persons’”.
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wyrozniony charakter cztowieka, a egalitaryzm wystgpowal juz w staro-
zytnym epikureizmie i stoicyzmie, j¢zyk tych uwag cechuje brak wystepo-
wania systematycznie stosowanej nazwy dla aksjologicznego statusu czto-
wieka. Nie ma w nich takze okreslenia ludzkiego statusu aksjologicznego
eksploatujacego antropologiczny sens tacinskiego stowa dignitas stano-
wigcego zrodlostow wspotczesnej kategorii ludzkiej godnosci w jezyku an-
gielskim i jezykach romanskich (ang. dignity, hiszp. dignidad, wt. dignita,
fr. dignité, port. dignidade). To wlasnie Hieronim, pracujac w zaciszu swej
betlejemskiej groty, uzyt jako pierwszy tacinskiego dignitas w znaczeniu
Scisle antropologicznym, tworzac tym samym uniwersalng kategori¢ ludz-
kiej godnosci (dignitas hominis). Inspirowal si¢ miedzy innymi pismami
Orygenesa, dlatego mozna metaforycznie powiedzie¢, ze w ok. 400 lat po
narodzinach Chrystusa nad betlejemska grota znow rozbtysta gwiazda ze
wschodu, naznaczajac moment narodzin nowej kategorii. Hieronim nadat
owej kategorii powszechny zasieg obowigzywania zgodny z chrze$cijan-
skim egalitaryzmem. Po nim za$ kolejni tacinscy autorzy utrwalili ukuta
w Betlejem kategori¢ w piSmiennictwie chrzes$cijanskim, a nastepnie — eu-
ropejskim. Dostrzezenie roli pism tworcy Wulgaty, swoistego spiritus mo-
vens europejskiej terminologii godnosciowej, wydaje si¢ zatem nieodzow-
ne. Obecny stan badan pozwala ustali¢, ze to Hieronim ze Strydonu jako
pierwszy w kulturze europejskiej zastosowat okreslenie dignitas hominis.

Bibliography
Sources

Ambrosius Mediolanensis, Hexaemeron, red. K. Schenkl, Vindobona 1897, CSEL 32/1,
s. 3-261.

Aristoteles, Politica, Cambridge 1932, LCL 264.

Augustinus Hipponensis, De Trinitate, red. W.J. Mountain, Turnhout 1968, CCL 50-50A.

Augustinus Hipponensis, De civitate Dei, red. E. Hoffmann, CSEL 40/1-40/2CSEL
40/1, Vindobona 1899-1990.

Biblia Sacra Vulgata, red. R. Weber — R. Gryson, Stuttgart 2007.

Cicero, De legibus, red. C.W. Keyes, LCL 213, Cambridge 1928, s. 289-520.

Cicero, De natura deorum, red. Harris Rackham, LCL 268, Cambridge 1933, s. 1-388.

Cicero, De officiis, red. W. Miller, LCL 30, Cambridge 1913.

Cicero, De re publica, red. C.W. Keyes, LCL 213, Cambridge 1928, s. 12-288.

Decretum magistri Gratiani, pars 2, red. E. Friedberg, b.m.w. 1879 (Corpus iuris can-
onici, pars prior).



152 JADWIGA GUERRERO VAN DER MEIJDEN

Gregorius Magnus, Moralia in lob, red. M. Ariaen, CCL 143-143A-143B, Turnhout
1979-1985.

Hieronymus, De viris illustribus, red. M.E. Bottecchia Deho, Corpus Scriptorum Eccle-
siae Aquileiensis 6/1, Aquileia 2009.

Hieronymus, Epistulae I-LXX, red. 1. Hilberg, CSEL 54, Vindobonae — Lipsiae 1910.

Hieronymus, Tractatus 59 in psalmos (1-115), red. A. Capone, Hieronymi Opera 11/14,
Roma 2018.

Hieronymus, Breviarium in Psalmos, Liber de expositione Psalmorum, PL 26, 821-1278,
1277-1304.

Hieronymus, Tractatus 59 in psalmos (1-115). Homilia in psalmum 41 ad neophytos,
red. A. Capone, HO 9/1, Roma 2018.

Hieronymus, Tractatus 59 in psalmos (119-149). Tractatus in psalmos series altera, red.
A. Capone, HO 9/2, Roma 2018.

Hieronymus, Tractatus LIX in psalmos, red. G. Morin, CCL 78, Turnhout 1958.

Hieronymus, Tractatus sive homiliae in psalmos, in Marci evangelium aliaque varia
argumenta, red. G. Morin, Oxford 1897, s. 1-316.

Hieronymus, Tractatus novissime reperti, red. G. Morin, Oxford 1903, s. 1-94.

Hilarius Pictaviensis, De Trinitate, red. J. Doignon et al., SCh 443, Paris 1999.

Irenacus Lugdunensis, Adversus haereses, red. A. Rousseau, SCh 100, Paris 1965.

John Wicklift, Tractatus de civili dominio (Summa theologiae, 111-V), red. R. L. Poole
(v. 1), J. Loserth (vol. 2-4), London 1885-1904.

Leo Magnus, Tractatus, red. A. Chavasse, CCL 138, Turnhout 1973.

Notitia dignitatum, red. R. 1. Irelan, Monachium 2002.

Origen, Die neuen Psalmenhomilien: Eine kritische Edition des Codex Monacensis
Graecus 314, red. L. Perrone — M.M. Pradel — E. Prinzivalli — A. Cacciari, Berlin
2015.

Origen, Homilies on the Psalms: Codex Monacensis Graecus 314, tt. JW. Trigg,
Washington 2020.

Orygenes — Hieronim, Homilie o Ksigdze Psalmow, tt. S. Kalinkowski, Krakow 2004.

Orygenes, Komentarze do psalmow 36-38, tt. A. Tronina, Czg¢stochowa 2022.

Petrus Abelardus, Sic et non, red. B. Boyer — R. McKeon, Chicago 1977.

Prosper Aquitanus, Expositio psalmorum C-CL, red. P. Callens, CCL 68A, Turnhout
1972, s. 3-211.

Studies

Baker H., The Image of Man. A Study of The Idea of Human Dignity in Classical
Antiquity, the Middle Ages, and the Renaissance, New York — Evanston — London
1961.

Brown D., Vir Trilinguis. A Study in the Biblical Exegesis of Saint Jerome, Kampen 1992.

Capone A., Introduzione, w: Hieronymus, Tractatus 59 in psalmos (1-115), HO 9/1,
Roma 2018.



UTWORZENIE KATEGORII GODNOSCI CZLOWIEKA 153

Dales R.C., A Medieval View of Human Dignity, ,,Journal of the History of Ideas” 23
(1977) s. 557-571.

Dales R.C., Dignity. A History, red. R. Debes, New York 2017.

Domanski J., Z dawnych rozwazan o marnosci i pogardzie Swiata oraz nedzy i godnosci
cztowieka, Warszawa 1997.

Guerrero van der Meijden J., Human Dignity in the Writings of the Church Fathers and
the Doctors of the Church, w: J Guerrero van der Meijden, Person and Dignity in
Edith Stein's Writings: Investigated in Comparison to the Writings of the Doctors of
the Church and the Magisterial Documents of the Catholic Church, Boston — Berlin
2019, s. 265-308.

Guerrero van der Meijden J., Poznostarozytne apele o rozpoznanie godnosci ludzkiej.
Bazyli z Cezarei Kapadockiej, Ambrozy z Mediolanu, Leon Wielki, Mistrz z Werony,
,»Vox Patrum” 83 (2022) s. 141-162.

Hagendahl H., Latin Fathers and the Classics. A Study on the Apologists, Jerome, and
other Christian Writers, Gothenburg 1958.

Harper K., Christianity and the Roots of Human Dignity, w: Christianity and Freedom,
red. T. S. Shah — A.D. Hertzke, Cambridge 2016, s. 123-148.

Handbook of Human Dignity in Europe, red. P. Becchi — M. Klaus, Switzerland 2019.

Holland T., Dominion. The Making of the Western Mind, London 2019.

Human Dignity in the Judaeo-Christian Tradition. Catholic, Orthodox, Anglican and
Protestant Perspective, red. J. Loughlin, London — New York — Oxford 2019.

Human Dignity. Establishing Worth and Seeking Solutions, red. E. Sieh — J. McGregor,
London 2017.

Jozwiak M., , Non intelligis stultitiam tuam impudentiae copulatam”. Sw. Hieronim
contra Pelagiusz, ,, Vox Patrum” 68 (2017) s. 399-407.

Kelly J.N.D., Hieronim. Zycie, pisma, spory, Warszawa 2003.

Krapiec M.A., Godnos¢ w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 4, red. A. Maryniarczyk
— E. Grendecka — T. Zamojska — A. Szymaniak, Lublin 2003, s. 15-17.

Lebech M., On the Problem of Human Dignity. A Hermeneutic and Phenomenological
Investigation, Wiirzburg 2009.

Marianski J., Godnos¢ ludzka jako wartos¢ spoleczno-moralna: mit czy rzeczywistos¢?
Studium interdyscyplinarne, Torun 2016.

Marianski J., Godnosé ludzka jako wartosé i sposoby jej uzasadniania w opinii
miodziezy, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 62/4 (2019) s. 5-29.

Mazurek F.J, Godnosc cztowieka jako wartos¢ absolutna, ,,Roczniki Nauk Spotecznych”
21/1 (1993) 5. 261-271.

Matthews J., The Roman Empire of Ammianus, London 1989.

Miiller S., Concepts and Dimensions of Human Dignity in the Christian Tradition, ,,In-
terdisciplinary Journal for Religion and Transformation in Contemporary Society”
6 (2022) s. 22-55.

O’Connor J.M., Oxford Archeological Guide to the Holy Land, Oxford 2008.



154 JADWIGA GUERRERO VAN DER MEIJDEN

Peri V., Omelie origeniane sui Salmi. Contributo all’identificazione del testo latino,
Vatican 1980.

Peri V., ‘Correptores immo corruptores.’ Un saggio di critica testuale nella Roma del
XII secolo, ,,Jtalia Medievale e Umanistica” 20 (1977) s. 19-125.

Perrone L., Discovering Origen'’s Lost Homilies on the Psalms, w: Auctores Nostri, red.
T. Piscitelli, Naples 2012, s. 19-46.

Rossetti C.L., Dignitas dilectionis munus. Dignita umana e fede cristiana, ,,Lateranum”
82 (2016) s. 121-158.

Quasten J., Patrology, t. 3: The Golden Age of Greek Patristic Literature. From the
Council of Nicaea to the Council of Chalcedon, Notre Dame 1990.

Rebenich St., Jerome, London — New York 2003.

Rosen M., Dignity. Its History and Meaning, Cambridge — London 2012.

Russel N., The Doctrine of Deification in the Greek Patristic Tradition, Oxford 2004.

Stownik lacinsko-polski, red. J. Korpanty, Warszawa 2001.

Starowieyski M. — Stawiszynski W. — Zakowski T.A., Orygenes, w: Nowy Stownik
Wezesnochrzescijanskiego Pismiennictwa, red. M. Starowieyski — J. M. Szymusiak
— W. Stawiszynski, Poznan 2022, s. 755-774.

Strzelczyk J., Pioro w watlych dloniach. O tworczosci kobiet w dawnych wiekach, t. 1,
Warszawa 2007.

The Cambridge Handbook of Human Dignity, red. M. Diwell — J. Braarvig —
R. Brownsword — D. Mieth, Cambridge 2014.



