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ITol puyopey, ‘Ounpe, Koi cTOPEV;!
O roli greckiej epiki archaicznej w Wychowawcy
Klemensa Aleksandryjskiego

Ioi pvywucv, Ounps, kai otduev; The Role of Greek Archaic Epic
in the Work Paedagogus by Clement of Alexandria

Monika Szczot?

Abstract: The main problem of the article is an attempt to describe the role of Greek
archaic epic in the works of Clement of Alexandria. The problem part of the article in-
cludes interpretations of selected and representative borrowings from Homer’s poems in
the work Paedagogus. The Homeric epic and Homer’s role as a teacher of ancient Hellad
provide an important context for consideration. The philological analyses reveal the com-
plex Christian-classical structure of Clement’s work and emphasise the important role of
Homer in the construction of the aesthetics of the famous handbook of moral theology.
The article also shows that Clement’s literary output still offers new interpretative possi-
bilities in aspects of the structure of his works and their aesthetics, genology and commu-
nicative function. The polyphony of quotations, allusions and borrowings adds credibility
to the Clement’s claims and theses, presenting them in a complex discourse that serves
aesthetic, erudite, moral and evangelistic purposes.

Keywords: Christian literature; Theology; Morality; Homeric epics; Borrowing; Genolo-
gy; Clement of Alexandria; Paedagogus

Skape wiadomos$ci na temat zycia Klemensa Aleksandryjskiego za-
chowaty si¢ w jego pismach i w Historii Kosciota Euzebiusza z Cezarei’.
Pozwalajg one ustali¢ najwazniejsze fakty z zycia pisarza i teologa®. Ti-

' Clemens Alexandrinus, Peadagogus 3, 2, 14: ,,Dokad, Homerze, uciekniemy
i gdzie si¢ zatrzymamy?”, t. M. Szarmach, Klemens Aleksandryjski, Wychowawca, Torun
2012, s. 173.

2 Dr hab. Monika Szczot, profesor nadzwyczajny, Wydzial Filologii Pol-
skiej 1 Klasycznej, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; e-mail:
monika.szczot@amu.edu.pl; ORCID: 0000-0002-2062-5919.

3 Euzebiusz w Historia Ecclesiastica (ks. 5 i 6) zawart wzmianki o Klemensie i wy-
pisy z jego dziet.

4 Fakty biograficzne z zycia Klemensa, zob. T. Sinko, Zarys historii literatury
greckiej, t. 2: Literatura w epoce hellenistycznej i za Cesarstwa Rzymskiego, Warszawa
1959, s. 401-404; A. Bober, Antologia Patrystyczna, Krakow 1965, s. 487; J.M. Szymu-
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tus Flavius Clemens urodzit si¢ prawdopodobnie w Atenach ok. 150 roku
w rodzinie poganskiej, ale szybko zetknal si¢ z chrzes$cijanstwem. Zdo-
byl wyksztalcenie klasyczne w rodzimej Grecji 1 Jonii, ksztalcit si¢ takze
w Wielkiej Grecji (ptd. Italia lub Sycylia), Syrii 1 Palestynie. Ok. 180 roku
Klemens przybyl do Aleksandrii, gdzie najpierw byt stuchaczem, a potem
nauczycielem i wspotpracownikiem w szkole katechetycznej Pantena’,
ktora dawata ogolne (czytaj: encyklopedyczne)® wyksztatcenie. Z powo-
du przesladowan za Septymiusza Sewera Klemens opuscit Egipt i udat
si¢ do Kapadocji, a pdzniej do Palestyny. Zmart ok. 215 roku. Najbardziej
ptodny okres w zyciu Klemensa przypada na pobyt w Aleksandrii, dla-
tego otrzymat przydomek ,,Aleksandryjski”. Pozostawil po sobie kilka
dziet, wsrod ktérych najbardziej reprezentatywne to: Protreptyk albo Za-
cheta Grekow (Ilpotpentikog mpog "EAnvag), Wychowawca (IToadaywyog)
1 najobszerniejsze Kobierce (Xtpouatels). Ze spuscizny Aleksandryjczy-
ka zachowaty si¢ takze homilia Ktory czlowiek bogaty moze by¢ zbawio-
ny (Tig 6 cwlduevog mhovcioc), mniej znane Ekscerpty z Teodota (EE
00 Ee0d0Tov Kol TG AVATOAKNG KAAOLUEVNG SO0CKAAING KOTO TOVG

siak — M. Starowieyski, Stownik wezesnochrzescijanskiego pismiennictwa, Poznan 1971,
s. 249-251 (dalej: SWP); A. Hamman, Portrety ojcow Kosciota. Praktyczny przewodnik
po patrologii, Warszawa 1978, s. 64-73; F. Draczkowski, Patrologia, Pelplin — Lublin
1999, s. 112-118; C.V. Manzanares, Pisarze wczesnochrzescijanscy I-VII w. Maty stownik,
tt. E. Burska, Warszawa 2001, s. 116-117; J. Naumowicz, Srodowisko aleksandryjskie
i pisarze 11l wieku: Klemens Aleksandryjski, w: Literatura Grecji starozytnej, t. 2: Proza
historyczna. Krasomowstwo. Filozofia i nauka. Literatura chrzescijanska, red. H. Pod-
bielski, Lublin 2005, s. 1079-1082; M. Starowieyski — W. Stawiszynski, Nowy sfownik
wezesnochrzescijanskiego pismiennictwa, Poznan 2018, s. 600-605 (dalej: NSWP).

5 Nieliczne informacje o Pantenie (Pantainos, Pantaenus) przekazali Klemens Alek-
sandryjski, Orygenes, Aleksander Jerozolimski i Euzebiusz z Cezarei. Zob. SWP 314-315;
T. Zielinski, Chrzescijanstwo antyczne, Torun 1999, s. 212-213; Manzanares, Pisarze
wczesnochrzescijanscy I-VIIw., s. 146; NSWP 772-773.

¢ “Eykoxkhog moudeio oznaczata cato$é wiedzy sktadajacej sie na pelne, ogolne wy-
ksztatcenie. Por. O. Jurewicz, Stownik grecko-polski, t. 1, Warszawa 2000, s. 252. Bogat-
sze rozwazania na temat rozumienia poj¢cia moudeio w $wiecie starozytnym, zob. W. Ja-
eger, Paideia, th. M. Plezia, t. 1-2, Warszawa 1962-1964. Omowienie zwigzkéw migdzy
chrzescijanstwem a encyklopedycznym (klasycznym) wyksztatceniem, zob. H.-1. Marrou,
Historia wychowania w starozytnosci, tt. S. Lo$, Warszawa 1969, s. 435-454; F. Dracz-
kowski, Struktury semantyczne wyrazu moudeio w dziele Klemensa Aleksandryjskiego
XTPOMATELY, w: Z zagadnien literatury greckiej, red. J. Pliszczynska, Lublin 1978,
s. 127-151; W. Jaeger, Wczesne chrzescijanstwo i grecka paideia, th. i red. K. Bielawski,
Bydgoszcz 1997; M. Kieling, Rola Pisma Swietego i artes liberales w ksztattowaniu nauk
teologicznych i swieckich wedlug Kasjodora, Poznan 2011, passim.
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Yoakevtivov ypdvovg émitopol) oraz Wypowiedzi profetyczne (Ex tdv
mpoeeTik®dV £khoyot). Utwory Klemensa pokazujg doskonatg znajomosé
Pisma Swictego oraz duza erudycje w zakresie filozofii starozytnej i lite-
ratury greckiej, co owocuje specyficzng syntezg chrzescijanstwa i helleni-
zmu, przy czym warto podkresli¢, ze wigkszos¢ badaczy docenia Klemensa
jako teologa, ktory umiejetnie wykorzystat spuscizne poganska dla celow
religii chrzescijanskiej i popularyzacji wiary wsrod Grekéw’. Badacze
w swoich opiniach na temat tworczosci Aleksandryjczyka akcentuja duze
znaczenie dialogu z kulturg hellenska (ks. Leopold Rzodkiewicz)?, widza
pogodzenie si¢ nowej religii z literaturg i filozofig grecka (Tadeusz Sinko)’
1 wzajemne ubogacenie obu tradycji (ks. Marek Starowieyski)'®. Ponadto
dostrzegajg synteze nauki chrzescijanskiej z kulturg grecko-rzymska (Ma-
rian Szarmach)'!, doceniajg eklektyzm wynikty z sympatii i szacunku dla

7 Inspirujace dla artykulu opracowania na temat zwigzkow chrzes$cijanstwa

z kulturg grecka: Sinko, Zarys historii literatury greckiej, s. 401-404; J.M. Szymu-
siak, Klasycyzm Klemensa Aleksandryjskiego, STV 9 (1971) s. 289-302; L. Matuno-
wiczdwna, Stosunek wezesnego chrzescijanstwa do kultury i filozofii poganskiej, AK
93 (1979) s. 3-15; F. Draczkowski, Dowartosciowanie kultury intelektualnej przez
Klemensa Aleksandryjskiego jako rezultat polemiki antyheretyckiej, SPelp 6 (1975)
s. 177-199; A. Eckmann, Pisarze wezesnochrzescijanscy wobec kultury klasycznej, RH
47 (1990) s. 89-103; J. Patucki, Recepcja ideatow hellenskich w nauczaniu Klemensa
Aleksandryjskiego, RT 41 (1994) s. 5-27; W. Gruba, Inspiracje hellenskie w koncepcji
dobroczynnosci Klemensa Aleksandryjskiego, w: Veritatem facientes. Ksiega pamigt-
kowa ku czci ks. prof. Franciszka Greniuka, red. J. Nagorny — J. Wrdbel, Lublin 1997,
s. 199-218; Jaeger, Wczesne chrzescijanstwo i grecka paideia, s. 57-81; F. Draczkow-
ski, Chrzescijanie wobec kultury i cywilizacji grecko-rzymskiej. Stanowisko Klemensa
Aleksandryjskiego, w: Chrzescijanie a zycie publiczne w Cesarstwie Rzymskim III-1V
w., red. J. Srutwa, Lublin 1999, s. 33-62; L. Rzodkiewicz, Jezus Chrystus w kulturze
antycznej. Stanowisko Klemensa Aleksandryjskiego, Legnica 1999; H. Chadwick, Mysl
wezesnochrzescijanska a tradycja klasyczna, tt. P. Siejkowski, Poznan 2000, s. 41-71;
L. Rzodkiewicz, Dialog chrzescijanstwa z kulturg antyczng w swietle encykliki ,, Fi-
des et ratio” Jana Pawta 11, ,Perspectiva. Legnickie Studia Teologiczne” 1 (2002)
s. 109-113; Naumowicz, Srodowisko aleksandryjskie i pisarze I1l wieku, s. 1079-1082;
L. Lesyk, Literatura klasyczna w recepcji Klemensa z Aleksandrii, ,Littera Antiqua”
6 (2013) s. 37-65; P. Liszka, Dzieje oddzialywania hellenizmu na chrzescijanstwo,
RBL 70/1 (2017) s. 5-25; M. Starowieyski, Rodzgce si¢ chrzescijanstwo wobec filozo-
fii, WST 30 (2017) s. 185-203.

8 Rzodkiewicz, Dialog chrzescijanstwa z kulturg antyczng, s. 108-113.
Sinko, Zarys historii literatury greckiej, s. 403.
10" Starowieyski, Rodzgce sie chrzescijanstwo wobec filozofii, s. 203.
" Szarmach, Wstep, w: Klemens Aleksandryjski, Wychowawca, s. 10-11.

9
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kultury poganskiej (ks. Franciszek Draczkowski'?, ks. Jozef Naumowicz'?),
podkreslaja waznos$¢ obu tradycji — klasycznej 1 chrzescijanskiej w dgzeniu
do pokazania boskiej doskonatosci (Hans von Campenhausen)'* oraz cenig
umiejetnos¢ budowania nowego chrzescijanskiego humanizmu w oparciu
o hellenskie wzorce (Jan M. Szymusiak)'?, akcentujg wreszcie wspolnoto-
wa synteze¢ mysli klasycznej 1 chrzescijanskiej z punktu widzenia greckiej
paidei (Werner Jaeger)'®.

Wychowawca (albo Pedagog), okreSlany mianem ,pierwszego
chrzescijanskiego podrecznika teologii moralnej”!’, sktada si¢ z trzech
ksigg podzielonych na kilkanascie niekonsekwentnie wydzielonych
rozdzialow, co poswiadcza, ze 6w podziat jest dzielem kopisty, a nie
samego autora. Pierwsza ksigga o charakterze teoretycznym dotyczy
etyki chrzescijanskiej, ,,Bozej pedagogiki”'®. Tytulowym wychowaw-
cg jest Jezus Chrystus, Syn Bozy, Logos, a autor dzieta w nastepujacy
sposob charakteryzuje boskie metody wychowawcze: ,,Nasz Boski Lo-
gos, Wychowawca ludzkosci, postugujac si¢ z cata mocg srodkami swej
madrosci, zdecydowal si¢ zbawi¢ dzieci, uciekajac si¢ do napomnien,
gniewu, krytykowania, zawstydzania, leczenia, obietnic 1 wy$swiadcza-
nia dobrodziejstw 1 «kielznania wieloma sposobami» nierozumnych
popedow”". Ksiegi druga i trzecia podajg wskazowki natury praktycz-
nej w zakresie moralnosci 1 zycia codziennego chrze$cijanina, ktore-
go wzorcem byt zapewne mieszkaniec bogatej Aleksandrii. Pouczenia
na temat ucztowania, $miechu, pozywienia, napojow, sprzgtow domo-
wych, obuwia, bizuterii i kosmetykow tacza si¢ z refleksjami na temat
poszukiwania ,,prawdziwego pigkna”, realizowania ideatlow prostoty
1 prowadzenia ,,najlepszego sposobu zycia chrzescijan”, ktérzy powinni
zachowac¢ umiar i skromno$¢, niezaleznos¢ od dobr materialnych oraz
wierno$¢ ewangelicznym ideatom, aby stac si¢ ,,bez zarzutu i bez winy
nienagannymi dzie¢mi Bozymi na wzor §wiatta w §wiecie (Flp 2,15)”%°.

12 Draczkowski, Kosciét-agape wedtug Klemensa Aleksandryjskiego, s. 20.

13 Naumowicz, Srodowisko aleksandryjskie i pisarze III wieku, s. 1081-1082.

4 H. von Campenhausen, Ojcowie Kosciola, th. K. Wierszytowski, Warszawa 1998,
s. 31-32.

15 Szymusiak, Klasycyzm Klemensa Aleksandryjskiego, s. 300-302.

16 Jaeger, Wczesne chrzescijanstwo i grecka paideia, s. 78.

17 Okreslenie J. Naumowicza (Srodowisko aleksandryjskie i pisarze III wieku,
s. 1080).

18 Szarmach, Wstep, s. 9.

1% Clemens Alexandrinus, Paedagogus 1,9, 75, tt. Szarmach, s. 62.

20 Clemens Alexandrinus, Paedagogus 3, 12, 100, th. Szarmach, s. 223.
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Utwor zamykaja modlitwa i hymn dzigkczynny do Chrystusa w anape-
stach?!.

1. Metodologia i cele artykulu

Problemowa cz¢$¢ artykutu dotyczy tresciowych i formalnych zwigz-
kéw Wychowawcy z eposami Homera. Jej celem jest pokazanie i omo-
wienie reprezentatywnych odwotan dzieta do greckiej epiki archaiczne;j
oraz proba okreslenia zadan, ktérym te odwotania stuzg?>. Mimo ze re-
cepcja literatury greckiej w tworczosci Klemensa byta przedmiotem licz-
nych badan, definiujacych zalezno$ci miedzykulturowe w kategoriach
wptywologii i eklektyzmu?, to proponuj¢ jeszcze jedno spojrzenie ana-
lityczne o charakterze formalnym i genologicznym, z ktéorego moga wy-
ptyna¢ pewne wnioski natury ogdlnej co do specyfiki tworczosci Alek-
sandryjczyka. Proponowane interpretacje uwzgledniaja rozne konteksty
oraz wyjasniaja organizacj¢ utworu i zastosowane przez Klemensa za-
biegi formalne, ktére mozna odczytywaé¢ w kategoriach intertekstualno-
$ci, aluzyjnosci 1 powigzan dialogowych ze spuscizng Homera. Kultura

21 Przyktadowe analizy hymnu, zob. J. Grzywaczewski, Hymn do Chrystusa Kré-
la Zbawiciela Klemensa Aleksandryjskiego przykladem modlitwy starochrzescijanskiej,
VoxP 8 (1988) s. 621-628; A. Heszen, Paideia Klemensa Aleksandryjskiego na przykita-
dzie jego hymnu ,,Do Chrystusa Zbawiciela”, ,,Symbolae Philologorum Posnaniensium”
19 (2009) s. 121-134.

22 Klemens odwoluje sie w swojej tworczo$ci do okoto 350 $wieckich autorow.
W gronie tych najczesciej przywolywanych jest rowniez Homer obok Platona, Arystote-
lesa, Muzoniusza Rufusa, Filona Aleksandryjskiego, Heraklita i Chryzypa. Wsrdd poetéw
najczgsciej cytowany jest wiasnie Homer, a po nim — Eurypides. Por. Patucki, Recepcja
ideatow hellenskich w nauce Klemensa Aleksandryjskiego, s. 15-16; A. van den Hoek,
Techniques of Quotations in Clement of Alexandria. A View of Ancient Literary Working
Methods, VigCh 50 (1996) s. 231; M. Szram, Herodot i Tukidydes w pismach wczesno-
chrzescijanskich pisarzy aleksandryjskich, w: Historia Swiadectwem czasow, red. W. Bie-
lak — S. Tylus, Lublin 2006, s. 465-470.

2 Relacja Klemensa do szeroko rozumianej kultury hellenskiej byta czestym przed-
miotem opracowan, co poswiadczajg bibliografie dotgczone do studidw na temat tworczo-
sci Aleksandryjczyka, zob. Draczkowski, Kosciot-agape wedlug Klemensa Aleksandryj-
skiego, s. 190-195; P. Szczur, Oblicza milosci. ,, Milos¢ daje si¢ poznaé w sposob wielora-
ki”. Cnoty pokrewne i towarzyszgce ayann wedtug Klemensa Aleksandryjskiego, Lublin
2002, s. 203-230; K. Wilczynski, Chrystus posrednikiem w widzeniu kontemplacyjnym
w ujeciu Klemensa Aleksandryjskiego, Katowice 2016, s. 333-337. Zob. takze: F. Dracz-
kowski, Aktualny stan badan nad Klemensem Aleksandryjskim, CT 48 (1978) s. 175-177.
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klasyczna stanowi wazny kontekst analityczny podj¢tych w tym artykule
rozwazan, a sposoby jej recypowania za pomocg cytatu, parafrazy, aluzji
1 reminiscencji, pozwalajg opisa¢ znaczenie greckiej epiki archaicznej
w Wychowawcy. Okreslenie roli poezji homeryckiej w analizowanym
dziele moze wesprze¢ odczytanie intencji jego autora i stanowié¢ waz-
ne kryterium wartosciowania omawianego utworu zarowno w kwestiach
problemowych, jak i w warstwie formalnej. Trzeba réwniez zaznaczy¢,
ze artykut ma charakter interdyscyplinarny, czyli sytuuje si¢ na granicy
literaturoznawstwa i teologii, z akcentem na czes$¢ literaturoznawcza, ale
z pelng $wiadomoscia, jak wazng 1 znaczaca postacig dla rozwoju chrze-
Scijanstwa byt aleksandryjski pisarz. Badanie zwigzkéw migdzy teologia
a literaturg w tworczosci Klemensa wynika nie tylko ze wspdlczesnych
tendencji poszukiwania nowych interdyscyplinarnych sposoboéw odczy-
tania tekstow dawnych, lecz takze ma uzasadnienie historyczne: Alek-
sandryjczyk miat naleze¢ do prekursoréw metody, w ktérej cytowanie
1 przywotywanie dawnej 1 wspotczesnej literatury stanowito wazne zro-
dto argumentacji teologicznej**.

Warto réwniez przypomnie¢, ze grecka poezja archaiczna, koja-
rzona przede wszystkim z eposami Homera, peinita bardzo wazng role
kulturows, obyczajowa, edukacyjna i literacka w calym $wiecie hellen-
skim. Homer byt ,,wychowawcg catej Grecji”*, uksztaltowat hellenska
ide¢ cztowieczenstwa i moralnos$ci, a jego poematy cenione byty nie
tylko za aspekt wychowaweczy, lecz takze za oryginalng i genialng tech-
nike poetycka, ktéra oczarowata starozytng i nowozytng kulture euro-
pejska?.

Nalezy takze odnotowac, ze w starozytno$ci zachodzity przemiany
w analizie dziet literackich: chodzi o wydzielanie sfery estetycznej utwo-
row 1 oddzielanie jej od problematyki etycznej. Proces ten byt mozliwy
dzigki rozwojowi retoryki 1 oddziatywaniu chrzescijanstwa. Kwestia jest

2 Zob. J. Szymik, Relacja , teologia—literatura pickna” w ujeciu historycznym,
SSHT 23/24 (1990-1991) s. 63-73; J. Szymik, Relacja ,,teologia—literatura pickna” we
wspolczesnej refleksji metodologicznej, SSHT 25/26 (1992-1993) s. 171-177.

% Jaeger, Paideia, t. 1,s. 67.

26 Zob. T. Sinko, Zarys historii literatury greckiej, t. 1: Literatura archaiczna i kla-
syczna wiek VIII-IV p.n.e. wigcznie, Warszawa 1959, s. 101-135. Jaeger, Paideia, t. 1,
s. 67; Marrou, Historia wychowania w starozytnosci, s. 31-44; K. Kumaniecki — J. Man-
kowski, Homer, Warszawa 1974, s. 215-217; A. Swiderkowna, Hellenika. Wizerunek epo-
ki od Aleksandra do Augusta, Warszawa 1995, s 332-333; H. Podbielski, Homer, w: Li-
teratura Grecji starozytnej, t. 1: Epika. Liryka. Dramat, red. H. Podbielski, Lublin 2005,
s. 120-135.
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istotna w aspekcie rozwazan na temat analizowania i warto§ciowania
obecnosci utworow poganskich w tworczosci autorow chrzescijanskich:

Dopiero antyczna retoryka otworzyta ludziom oczy na formalne warto$ci
utworu literackiego, a ostatecznie utrwalilo czysto estetyczny punkt widze-
nia w ocenie poezji chrzescijanstwo, poniewaz taka postawa pozwalala mu
z jednej strony na ogo6t odrzuca¢ moralng i religijng zawarto$¢ utworéw daw-
nych poetow jako bledna i bezbozng, a z drugiej ocenia¢ pozytywnie ich kla-
syczng formg, jako niezbedny element wyksztalcenia oraz zrddto estetycznej
radosci?’.

Nie mogto zabrakng¢ epiki archaicznej w Wychowawcy, odwotuja-
cym si¢ do Homera wielokrotnie w aspekcie problemowym i w aspekcie
estetycznym. Mozna wyrdzni¢ w dziele kilka sposobdéw nawigzan do naj-
wickszego epika starozytnej Grecji. Moze to by¢ cytat, aluzja, dygresja,
odwotanie do toposow 1 postaci homeryckich albo po prostu do autoryte-
tu Homera jako nauczyciela starozytnych Hellenow.

2. Recepcja literatury klasycznej w tworczosci Klemensa

Tworczos¢ Klemensa Aleksandryjskiego potwierdza, ze literatu-
ra weczesnego chrzescijanstwa jest silnie zakorzeniona w klasycznej li-
teraturze greckiej: autor wychowat si¢ w $rodowisku kultury greckiej,
a Aleksandria, gdzie powstaly jego najwazniejsze dzieta, byta miejscem
$cierania si¢ poganskich kultéw i misteriow. Aleksandryjczyk jest zwo-
lennikiem dialogu chrzescijanstwa z kulturg antyczna, jest z krwi i wy-
chowania Hellenem, a z przekonania — chrze$cijaninem, ma wigc dobre
przygotowanie do wzajemnego ubogacenia obu wielkich kultur. ,,Chce
hellenskiej kulturze «madro$ci tego $wiatay wywalczy¢ prawo bytu
w Kosciele, a jednocze$nie srodkami greckiej nauki podnie$¢ chrzesci-
janstwo na stopien pelnej i prawdziwej filozofii”?®. Moze warto roéwniez
podkresli¢, ze wedtug Klemensa filozofia grecka stanowita pewnego ro-
dzaju przygotowanie do przyjecia chrze$cijanstwa i w jego rozwazaniach
poglady przejete od myslicieli poganskich sg chrystianizowane przez
odniesienie do Ewangelii®’. Klemens korzystal w swoich utworach z in-

¥ Jaeger, Paideia, t. 1,s. 67.
8 Rzodkiewicz, Dialog chrzescijanistwa z kulturq antyczng, s. 109.
2 Zob. Lesyk, Literatura klasyczna w recepcji Klemensa z Aleksandrii, s. 46.
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nych autoréw i zgromadzil ogromny materiat Zrédtowy zar6wno z pism
chrzescijanskich, jak i literatury hellenskiej. Jednak badacze raczej zgod-
nie podkreslaja, ze osiagnigcia klasykow maja w tworczosci Aleksandryj-
czyka charakter stuzebny wobec chrzescijanstwa i jest to teza w duzej
mierze przekonujaca, poniewaz kultura grecka jest dla Klemensa waz-
nym repozytorium materialowym, przydatnym do rozwazan na tematy
teologiczno-moralne. Pisarz przywoluje w swoich pismach klasyczne
motywy i toposy literackie, postuguje si¢ cytatami i figurami retoryczny-
mi. Inspiruje si¢ takze hellenska genologia, stylistyka i estetyka literacka.
Swobodnie odwotuje si¢ do Platona, Plutarcha, greckich poetow i histo-
rykow na czele z Homerem, Hezjodem i Herodotem, co po$wiadcza ich
zrodtowa znajomos$¢. Aleksandryjczyk szanuje i uwielbia greckich au-
torow, ale nie uwaza ich za ostateczne autorytety by¢ moze dlatego, ze
pigkno estetyczne poezji moze okazac si¢ putapka moralnego zepsucia®.
Nalezy jednak podkresli¢, ze wychowany w kulturze greckiej autor do-
kumentuje swoje tezy, powolujac si¢ na zrodia biblijne i dzieta pogan-
skie. Dla ewangelizacji i katechizacji lokalnej spotecznosci ucieka si¢
do inkulturacji formalnej i genologicznej, wykorzystujacej osiggniecia
starozytnych Grekow?'.

3. Epika homerycka w Wychowawcy — proba analizy

Marian Szarmach, ttumacz Wychowawcy na jezyk polski zwrocit
uwage na fikcyjny dialog Klemensa z Homerem*, w ktorym to dialogu
pisarz chrzescijanski zwraca si¢ bezposrednio do greckiego epika, no-
lens volens potwierdzajac istnienie Homera: ,,IToil puyopev, ‘Ounpe, koi
otdpev; — Dokad uciekniemy, Homerze, i gdzie si¢ zatrzymamy?”. Pyta-
nie pada w kontek$cie opisywanej wczesniej wojny trojanskiej 1 niesio-
nych przez nig nieszcze$¢, ma wiec ono gleboka pacyfistyczng wymowe.
Epos nie daje si¢ zamkna¢ tylko w formule estetycznego artyzmu, lecz
zyskuje wptyw wychowawczy w aspekcie najwyzszych idei i problemow
zyciowych cztowieka rozpatrywanych w aspekcie humanistycznym.

Homer na kartach Wychowawcy jest wyrazicielem tresci waznych dla
chrze$cijanstwa, a nawet autorem przepowiedni, ktorych jednak grecki

30 Por. Chadwick, Mysl wezesnochrzescijaniska a tradycja klasyczna, s. 45.
31 Por. Liszka, Dzieje oddziatywania hellenizmu na chrzescijanstwo, s. 5-25.
32 Zob. Szarmach, Wstep, s. 10.
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epik nie byl swiadomy, co potwierdza wypowiedz Klemensa na temat
ziemi obiecanej Izraelitom jako krainy mlekiem i miodem ptynacej**:

Doskonale wiec mleko jest doskonalym pokarmem dajacym nieustanne nasy-
cenie. Stad tez na koniec wedréwki zostalo obiecane (Izraelitom) takie wia-
snie mleko 1 miéd (W] 3,8) Pan przyrzeka shusznie sprawiedliwym mleko,
zeby objawilo sie, ze Logos jest alfg i omega, poczatkiem i koncem. Logos
wiec zostal nazwany alegorycznie mlekiem. Podobnie, acz nieSwiadomie
przepowiada Homer (/lias XIII 5-6), kiedy nazywa ludzi sprawiedliwych
»Zywigcymi si¢ mlekiem™*,

Passus dotyczacy mleka jest dlugi 1 w jego dalszej czgsci, argumen-
tujacej warto$¢ 1 znaczenie omawianego motywu, przewazaja odwota-
nia do Pisma Swietego, co tym bardziej udobitnia znaczenie nawiazania
do Homera. Mozna wigc odwotanie do greckiego epika odczytywaé na
rozne sposoby: w kategoriach estetycznych Klemens siggnalby po jego
stowa delectandi causa, czyli dla wzruszenia odbiorcy, wywolania jego
podziwu, czy po prostu dla estetycznego wytchnienia. Powotywanie sie
na autorytet greckiego epika stanowi¢ moze réwniez jaka$ odmianeg ar-
gumentum ad verecundiam. Klemens nie uznaje Homera jako autorytetu
w sprawach religijnych (,,Ounpog dxov pavievetor”), ale przywotuje
cytaty 1 powotuje si¢ na poetg, ktory cieszy si¢ uznaniem audytorium.
Przywotany watek epicki wpisuje si¢ w dowodzenie retoryczne na temat
waznos$ci podejmowanego problemu, wzmacnia jego warto$¢ perswazyj-
ng i dydaktyczna.

Znajdujemy w Wychowawcy przynajmniej kilka passusow literackich,
w ktorych Klemens odwoluje si¢ do postaci i wydarzen znanych z epiki
homeryckiej. Egzemplifikacje warte sg blizszego ogladu dla okreslenia

33 Bogatsze rozwazania o biblijnej symbolice mleka, zob. M. Lurker, Sfownik obra-
zow i symboli biblijnych, tt. K. Romaniuk, Poznan 1989, s. 126; Praktyczny stownik bi-
blijny, red. A. Grabner-Heider, tl. i opr. T. Mieszkowski — P. Pachciarek, Warszawa 1995,
s. 749; D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Leksykon, tt. i opr. W. Zakrzewska —
P. Pachciarek — R. Turzynski, Warszawa 2001, s. 463; W.R.F. Browning, Stownik biblijny,
th. 1 opr. J. Slawik, Warszawa 2009, s. 326.

3% Clemens Alexandrinus, Paedagogus 1, 6, 36: ,,00t® yodv teheia Tpo@n T yYaAo
€07l 10 TéAEIOV KOl €1¢ TEAOC GiyEL TO AKOTOTOVGTOV. AL KAV Tf] AvamadoeL TO aVTO TOVTO
gmyyehton yéda kai péd. Bikdtog yéha abdic dmioyveitar Toig Stcaiolg 6 kvploc, tvo on
cap®MS 6 Moyog Bueo Ssrxdf, Apa kai ®, dpyr kol Téhoc [0 Adyog aAANYopovLEVOC YEAa].
To1o0toVv Tt kol “Ounpog Gr®V HavtedeTat Tog SIKOIoVE TOV AvOPOTOV «yOAUKTOQAYOVCH
KoaA®dV”, tt. Szarmach, s. 40.
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ich funkcji w rozwazaniach Aleksandryjczyka, ktéry wspomina greckie
eposy bez dodatkowych wyjasnien czy wprowadzen, co poswiadcza, ze
wirtualny odbiorca jego dzieta znal doskonale te utwory. Rola przywo-
tan jest roznorodna, ale za kazdym razem maja one charakter autorytetu
stluzacego realizacji pewnej tezy moralnej, postulowanej w chrze$cijan-
skim podrgczniku. W rozdziale O uzywaniu napojow Klemens potepia
obzarstwo i pijanstwo, przywotujac dwa rodzaje argumentéw: poganskie
(homeryckie) i biblijne:

Wydaje mi sig, ze gwiazda zwana przez innych Bezgtowa, zaliczana do we-
drujacych, symbolizuje zapadnigta w piersi glowe zartokow, mitosnikow
przyjemnosci i ludzi skorych do pijanstwa. O$rodek myslenia nie znajduje
si¢ u nich w glowie, ale we wngtrzno$ciach, przez co jest zniewolony namiet-
no$ciami, pozadliwoscig i gniewem. Z ich powodu Elpenor ,,ztamat sobie
kregi w karku” (Odyssea X 560), upadajac w zamroczeniu. W upojeniu mozg
zajmuje miejsce watroby i serca, a wiec gdzie miesci si¢ osrodek przyjemno-
$ci i gniewu. Jest to upadek wigkszy od tego, o ktorym mowig dzieci poetow,
ze Zeus stracil Hefajstosa z nieba na ziemig¢ (//ias 1 590-593). Pismo mowi:
,lrud bezsennos$ci, bole zotadka, kolki w brzuchu u takomego cztowieka”
(Syr 31,20). Dlatego pijanstwo Noego zostato zapisane w Pismie (Rdz 9,21),
zebysmy majac na wzgledzie przyktad takiego wystepku, wystrzegali si¢
szczegblnie upojenia. Z drugiej strony zakrywajacy nieprzyzwoito$¢ tego
wstydu pijanstwa spotkali si¢ z blogostawienstwem Pana. Pismo podsumo-
wuje to wszystko krotko: ,,Jakze mato wina wystarcza cztowiekowi dobrze
wychowanemu, na t6zku swym nie bedzie ciezko oddychat” (Syr 31,19)%.

35 Clemens Alexandrinus, Paedagogus 2, 2, 34: ,JEpol dokel 6 aképolog mpog
TAOV HoONUATIKOV KOAODUEVOS O TTPO TOD A0TEPOG TOD TAAVOUEVOL KATOUPIOHOVUEVOS
cuviinkuiog ¢ KEQUATG €ig T0 6TT00¢ TOVC OWYOoPhyovg Kal 11O0VIKOVG Kol TOVG ETOILOVG
gic nétmv aivittesBor. Koi yop odv kdv To0T01¢ 10 A0YIGTIKOV 13puTot 00K &V TH KEQUAT,
aAL’ €v toic évtocbidiolg, mébeoty EmBopiq te kol Boud dedovimpévov. Qaote dt@ TPOTD
EATMvop «aotpoydiov Eayn» Katameomv VIO HENG, obtm TovT®mV O EYKEPAAOC Gvmbey
iMyyaoac Ko PEONC &mi To Rrop kai TV Kapdioy, TOLTESTIY £l TV @IANdovioy Kol Tov
Boudv, kotomintel Trdpo peilov 1| oot momTdv maideg Tpog Tod Alog Tov "Hoaictov
ovpavobev Eppipbat youai. «I16vog 6& dypvmviag», enoi, «koi yoAépa Kol oTpdPOC
UETA AvOPOG GmANGTOLY. ALl TODTO Tol Koi 1) Tod Nde mapowio avaypomtog yeyévnrat,
iva @¢ 6tt pahota v uEdnv eviottodpeda, Eupaviy Kol &yypamntov Vv gikdva tod
TOPOUTTONOTOG EYOVTES, O ]V 01 OKETAGOVTES TNV AoYNUOGVVIV TTiG uEONG gdA0 yodvTal
mapo Kupim. Zvvtopdtoto Toivov Eumepthafodoa 1) ypoen drovio &v €vi Aoyw sipnkev:
«To ixovdv avOpdnm Temadsvuéve otvoc, kol &ml Tfi¢ Koitng avTod GvamavceTo»”,
tt. Szarmach, s. 103.
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Przytoczony fragment wyraznie pokazuje synkretyczne polaczenie
obu tradycji dla potrzeb argumentacji: obok wzmianki o towarzyszu
Odyseusza (Elpenorze) pojawia si¢ réwniez inna opowie$¢ mityczna
o Zeusie, ktory stracit z Olimpu swojego syna Hefajstosa. Przywotane
watki mitologiczne wraz z biblijna historig Noego 1 przytoczong Ksie-
g3 Madrosci Syracha tworza spojny wyklad na temat wstrzemiezliwosci
w spozywaniu alkoholu. Klemens korzysta ze zrédta poganskiego dla
wzmocnienia i wzbogacenia swojej argumentacji w celach perswazyjnych
i moralistycznych?. W przytoczonym fragmencie mamy jednak nie tylko
perswazje, poniewaz zaproponowany intelektualizm w postaci odwotan
do Pisma Swictego i Homera wzbogaca dzieto Klemensa problemowo
1 stylistycznie, czynigc z niego ciekawg probke erudycyjnej i dialogiczne;j
diatryby, chetnie wykorzystywanej przez apologetow chrzescijanskich®’.
Diatryba przyjmuje u Aleksandryjczyka form¢ swobodnej i zywej wy-
powiedzi na tematy etyczne z uzyciem cytatow z Biblii i pisarzy kla-
sycznych®. Gatunek miat wywodzi¢ si¢ od naukowego dialogu platon-
skiego 1 doj$¢ do popularnej literatury przeznaczonej dla mas, stad jego
zwrocenie si¢ do praktycznych problemoéw zyciowych. Diatryba bylaby
wigc formg dialogu przerobionego w deklamacje o zywej, przystepne]
formie z cytatami, przystowiami, anegdotami, wykorzystujacej chwyty
retoryczne 1 paradoksy w celach moralizatorskich, ganigcych wystepki
1 zte zachowania. Dzigki hybrydycznej strukturze, bazujacej na tekstach
zrodlowych i anegdotach, analizowane pismo Klemensa jest nie tylko
pouczajace, lecz takze przystepne i przyjemne dla odbiorcow.

W drugiej i trzeciej ksiedze Wychowawcy autor, piszac o zjawiskach
zycia codziennego, wykorzystuje literature klasyczng dla zobrazowania
1 wyjaskrawienia pewnych negatywnych zjawisk i uczynkéw. Pomijam
w tej chwili bogata reprezentacje komediopisarzy greckich, chetnie przy-

3¢ Por. komentarz Marrou (t. 2, s. 74).

37 Cechy gatunkowe diatryby, zob. T. Sinko, O tzw. diatrybie cyniczno-stoickiej,
,»E08” 21 (1916) s. 21-63; Mala encyklopedia kultury antycznej, red. Z Piszczek, Warsza-
wa 1990, s. 189; B. Kupis, Diatryba cynicko-stoicka a diatryba sekstyjczykow w Rzymie,
»Meander” 55/2 (2000) s. 139-151; J. Gajda-Krynicka, Pismiennictwo filozoficzne epoki
hellenistycznej, w: Literatura Grecji starozytnej, t. 2: Proza historyczna. Krasomowstwo.
Filozofia i nauka. Literatura chrzescijanska, red. H. Podbielski, Lublin 2005, s. 790-792;
J. Schnayder, Diatryba, w: Stownik rodzajow i gatunkéw literackich, red. G. Gazda —
S. Tynecka-Makowska, Krakow 2006, s. 169-171.

38 Rozwazania o cechach diatryby w pismach Klemensa, zob. Z. Dana, The Structure
of Educational Texts at Cement of Alexandria, ,International Journal of Arts and Scien-
ces” 5(2012) s. 421-428.
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wotywanych przez Klemensa w utworze, ale skupiam si¢ na fragmen-
tach, odwotujacych si¢ do Homera jako autorytetu moralnego — nawig-
zania do epiki nie tylko ucza (docere), ale takze sprawiajg przyjemnosc
(delectare) 1 wzruszaja (movere). W rozdziale 2, 12, 123 Aleksandryjczyk
krytykuje uleganie namigtnosci do drogich kamieni i bizuterii, postugu-
jac si¢ kobiecymi archetypami biblijnej Ewy 1 greckiej Afrodyty. Uzyte
exempla koresponduja ze sobg w aspekcie ideowym, jednak to grecki
wzorzec niesie ze sobg walor anegdotyczny 1 komiczny: Afrodyta juz
w Odysei byla niewierng zong, a Hefajstos — me¢zem rogaczem, ktory
dowiedziat si¢ o romansie zony z bogiem wojny Aresem. Zlapat kochan-
kow w sie¢ i zwolat wszystkich bogéw, zeby zobaczyli to widowisko.
Zaproszeni bogowie na widok tej sceny wybuchneli niepohamowanym
$miechem (,,doBectog yéhoc”)*’. Omawiany rozdzial przybiera formg
diatryby z pozorowanym dialogiem mig¢dzy pisarzem a wspotczesnymi
kobietami z wykorzystaniem przyktadow z Biblii 1 anegdot z literatury
antycznej dla celow satyrycznych, perswazyjnych i1 komicznych. Scena
z niewierng Afrodyta stanowi argument w przekonywaniu oraz wzboga-
ca estetyke utworu. Mitologiczne wtrety daja wytchnienie, urozmaicajg
1 uatrakcyjniajg kompozycje, dzigki czemu autor nie nuzy czytelnika zbyt
natarczywym dydaktyzmem i stylistyczng jednostajnoscia:

Czym innym, jest wigc, o kobiety, owo pozadanie strojenia si¢, jak nie tym,
ze cheecie by¢ spetane? Jesli materiat tych kajdan tagodzi wasz wstyd, to jed-
nak nie usuwa jego poczucia. Przypuszczam, ze biorgc na siebie dobrowolnie
te okowy, przechwalacie si¢ swoim bogatym nieszcze$ciem. Stusznie poetyc-
ka opowies¢ (Odyssea VIII 266-366) mowi, ze takie wigzy zostaty narzuco-
ne wiarotlomnej Afrodycie, ttumaczac tym, ze ozdobne tancuchy sa niczym
innym, jak znakiem niewierno$ci. Homer nazwat te pgta ztotymi. A tez nie
odczuwajg wstydu kobiety noszace na sobie tak widome znaki zta. Jak waz
uwiodt Ewe, tak i zlota bizuteria pod postacig weza doprowadza inne kobiety
do wrecz zbrodniczego szalenstwa®.

3 Por: Homerus, Odysea VIII 326. Smiech homeryczny i jego specyfika, zob. T. Sin-
ko, Smiech homeryczny i sardoniczny, ,Meander” 1 (1946) s. 300-313; S. Halliwell, Greek
Laughter. A Study of Cultural Psychology from Homer to Early Christianity, Cambridge
2008, s. 51-99.

% Clemens Alexandrinus, Paedagogus 2, 12, 123: ,Ti odv &1 0 KOAA®TIGUOG
6 MAWTOC <if> €0EAe1y DBC, ® YVVOIKES, GOEC avTAC PoivecOo memednpuévag; i yop 1 HAn
70 dveldog VIEKADEL, TO mhbog adidpopov. Epoi yodv dokodotly EKovcimg TepminTtovcat
deopoic avyelv &nl ovugopaic mhovsiog. Tomg 8¢ kal 0 momTikog pdOog To10VTOVS
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Jeden z dtuzszych fragmentéw z aluzjami do eposu homeryckiego,
w ktorym pojawia si¢ dialektyka chrzescijansko-poganskiej argumenta-
cji skierowanej przeciwko upigkszaniu si¢, ma wymowe bardziej powaz-
ng, poniewaz Klemens odwoluje si¢ w nim do /liady i wyjasnia geneze¢
wojny trojanskiej w duchu parenezy. Fragment jest warty przywotania
1 krotkiego oméwienia, poniewaz pokazuje autora Wychowawcy jedno-
czesnie jako czytelnika i krytyka literackiego, ktory nie tyle streszcza
poemat homerycki, opisujac konsekwencje romansu Heleny i Pary-
sa, co racze] wydobywa jego gldéwny sens, pokazujac, ze tamanie praw
1 nieprzestrzeganie obyczajow moze mie¢ katastrofalne skutki w postaci
wojen, zniszczenia i zagtady miast. Klemens nie tylko wskazuje na waz-
ne przestanie greckiego poematu w aspekcie etycznym, lecz takze staje
si¢ jego krytycznym odbiorcg, poniewaz wskazuje niedoskonatosci 1 bra-
ki w poganskiej obyczajowos$ci w poroOwnaniu z chrzescijanstwem. Poza
tym autor wykorzystuje antyczny poemat dla realizacji celow religijno-
-moralnych. W przywotanym ponizej fragmencie nawigzania do [lliady
majg wielostopniowy i skomplikowany charakter: autor nie tylko snuje
rozbudowany ekskurs o przyczynach i przebiegu wojny trojanskiej, lecz
takze przywotuje homeryckie cytaty budujace problemow3 i1 nastrojowg
strukture dzieta. Co ciekawe, w obszernym fragmencie poemat homeryc-
ki dominuje ilosciowo nad cytatami z Biblii, zapewne dlatego, Ze stano-
wi on wazng egzemplifikacje wystepku i jest argumentem w dowodzeniu
1 pouczaniu. Poezja homerycka peini takze role estetyczng w prozator-
skim dziele, stanowigc przerywnik w rozwazaniach i dajac przyjemnos¢
czytajgcemu w postaci probki heksametru:

O rozpustne pigkno! Barbarzynskie strojenie si¢ i zniewiescialos¢ me¢zczyzn
wywrocity Grecje! Spartanska obyczajno$¢ zniszczyly szaty, strojny zby-
tek 1 uroda. Barbarzynska elegancja sprawita, ze corka Zeusa stala si¢ la-
dacznicg. Zabrakto tam Wychowawcy, ktory pohamowatby zadze, mowiac:
,Nie bedziesz cudzotozy¢”, ani tez ,,Nie bedziesz pozadac” (Wj 20,14.17),
1 przestrzegajacego, by nie wejs¢ na droge rozpusty i nie rozpala¢ w sobie
upodobania do zbytku. Tych, ktorzy tego stuchaja, spotyka dobry koniec, ci

g0 OVG HoLEVOLEVT] TH A@poditn mepPePAncbat Aéyet, ovdev AL’ T potyeiog cOufolov
aiVITTOHEVOC T& KOG YPVLGOTC Yap slmev Kikeivoug ‘Opmpog Todg deopovg. "Hon 8¢ ta
poavep®TUTO TOD TOVNPOD GUUPOAN 0VK aicydvovTal mepikeipeval. mgyap v Edav 6 ¢1g
nratoey, oVT® 08 Kol T0G GAAAG YOVOIKOG O KOGHOG O ¥pUoODG SEAENTL TPOGYPMDUEVOS
00 8pemg @ oynuott EEEunvey gig HPpelc, cpupaivag Tvag Kol OQeLg UmoTAATTOUEVOS
€l evmpénewav”, th. Szarmach, s. 158.
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zas$, ktorzy nie chcg poskramia¢ egoizmu, do§wiadczajg zta. Dwa kontynenty
poruszyty si¢ z powodu nieposkromionych zadz i run¢ty na siebie za sprawa
barbarzynskiego mtodzienca. Cata Grecja dosiadla okretoéw i zrobito si¢ cia-
sno na morzu. Rozgorzata wielka wojna, rozpetaty si¢ bitwy 1 pola zascielity
si¢ trupami. Panuje przemoc i oko opiewanego przez poete Zeusa spoglada
na Trakéw (Ilias X111 4). Barbarzynskie okrety pija szlachetng krew, a trupy
powstrzymuja nurty rzek. Pier§ rozbrzmiewa zatobnymi piesniami, a smutek
snuje si¢ po ziemi. Wszystko zadrzalo. ,,Ida bogata w krynice od stop do
wierzcholkow, a takze / Zatrzast si¢ grod trojanski i wkleste okrety Achajow”
(Ilias XX 59-60)*'.

Cytaty z eposOw Homera 1 nawigzania do tekstow biblijnych dowo-
dza erudycji Klemensa, a przytaczane przez niego anegdoty z zycia poka-
zuja, ze byt bacznym obserwatorem rzeczywisto$ci, pomystowym saty-
rykiem i cztowiekiem z poczuciem humoru. Ponizszy cytat z rozdziatu 2,
7, 59, opisujacy Reguly obowiqzujgce podczas kulturalnych spotkan, jest
nie tyko pouczajacy, lecz takze zabawny i mysle, ze to wlasnie literatura
klasyczna jest zrodlem lzejszego tonu, o czym przekonuje przywotana
posta¢ Tersytesa, ktory za swoja zuchwatla mowe przeciwko Agamem-
nonowi zostat upokorzony przez Odyseusza i wySmiany przez wojsko
greckie. W ponizszym fragmencie Klemens umiej¢tnie balansuje mig-
dzy powaga biblijnego pouczenia, klasyczng literacka egzemplifikacja
1 materig anegdotyczng. Pisarz wymaga od chrzescijan zdrowego umiaru
w stowach, 1 mozna odnie$¢ wrazenie, ze idea pecotng (tac. mediocri-
tas, aurea mediocritas) nie tylko okresla gldéwne zasady stusznego i mo-

4 Clemens Alexandrinus, Paedagogus 3, 2, 13:,)Q kGALovg potyikod: avétpeye
mv EXGda 1 BépPapoc grrokooiio kai 1 avopdyvuvog Tpuen cmepochviy diEpbeipey
Aoxkovikny €o0ng kol yMdn kol kKaAAog mpaiov: ai PBapfopol @raokoopiot Etaipav
HreyEov TV Ad¢ Buyoatépa. OvK v TodaywydS adToic GvakonTOV TaC Embupiog 0vdE
uny 0 Adymv: «Mn poyedongy ovde <6> «Mn Embvpnione» Aéyov unde ic potyeiov
68evong S dmbupiag, GAAY PNdE TG Opéeic dkkadong S priokocpiog. Olov avToic
70 €7l TovTo1g EEnKorovincey TEL0G, Kol 66mV ATEAAVGAV KAKDY 01 GIAALTIOY KOADGOL
un Beljoavteg fmelpot kekivipvtar 6v0 amadedTolg Nooveic kol KAOVETOL TO TAVTO
peoakio PapPapw: EALdg 6An vovtiddetal, otevoympeitar 8¢ 1 Odloocoa nmeipovg
PEPOVGO” TOAENOG EKpileTar okpOS, Kal payoL KaTappyvovTol KapTEPOi, Kol veKp®dV
gumipmiotatl to mediar EvoPpilel 1@ vavotdBuwm O BapPapog adikior kpatel Kol oD
TomTikod ALOC £keivov TO dupa Tovg Opdikoc PAémer ehysvec aina PapPapa miver media
Kol TTOTap®V PEVLOTO GMUOCY ToToTal vekpois otnin kpodetal Opnvoig kal 1o mévOog
EMVEIETOL TNV YIIV" TAVTES O Gelovtal — mOdeg moAvmddkov “Iong / kai kopveai, Tpodmv
e TOMG Kol vijeg Axoudv”, th Szarmach, s. 173.
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ralnego postepowania, lecz takze rzadzi forma utworu, zachowujacego
wlasciwe proporcje miedzy literaturg hellenska i chrze$cijanska, poezja
i proza, wzniostoscig i niskoscig*’. Wszelka auetpia rodzi dysonans mo-
ralny i estetyczny, obnazajacy brak znajomosci hierarchii wartosci i dobr,
ujawniajacy niezgodno$¢ rzeczy z ich natura, pokazujacy brak zdrowego
rozsadku 1 dobrego wychowania.

Trzeba wigc mowic krotko i starac sig, by glos uczestniczyt w prawosci stow
oraz nakltada¢ wedzidla na usta niewczesnych zartownisiow i krzykaczy.
Madry Odys zelzyt Tersytesa, poniewaz tamten: ,,jezyk miat nieokietznany
/' nie mato znat szpetnych stéw z ta czczg gadaning, / W ktorej sensu nie
bylo ni krzty” ({lias 11 212-214). ,,Beda si¢ bali w miescie cztowieka, co umie
gadac jezykiem” (Syr 9,18). U gaduly, jak w starych butach, wszystko si¢
z czasem zuzywa, a jedynie jezyk pozostaje, by szkodzi¢. Stad tez Madros¢
daje korzystna, zyciowa rade: ,,Na zgromadzeniu starcow nie badz gadatli-
wy”. Wycinajac nasza gadatliwos¢ do korzeni, zaczyna od Boga, bo i wo-
bec Niego kaze nam by¢ umiarkowanymi. ,,W modlitwie swej nie powtarzaj
stow” (Syr 7,14)%.

42 Arystotelesowski ideat uecdtng i jego praktyczne realizacje w tworczosci Kle-
mensa Aleksandryjskiego szczegdtowo rozwaza w swoich pracach naukowych ks. Da-
riusz Zagorski, zob. D. Zagorski, ,, Miarg wszystkich rzeczy jest Bog”. Platonska zasada
w interpretacji Klemensa Aleksandryjskiego, RTK 50/4 (2003) s. 245-255; D. Zagoérski,
Recepcja Arystotelesowskiego ideatu pecdtg w doktrynie Klemensa Aleksandryjskie-
go. Problem definicji, RTK 51/4 (2004) s. 5-42; D. Zagorski, Realizacja ideatu necotg
w zyciu matzenskim i rodzinnym wedtug Klemensa Aleksandryjskiego, RTK 52/4 (2005)
S. 5-24; D. Zagorski, Troska o cialo w Pedagogu Klemensa Aleksandryjskiego, ,,Pacda-
gogia Christiana” 2/16 (2005) s. 29-37; D. Zagorski, Jak posiadaé, by nie przekroczyé
miary? Realizacja idealu neodtg w postugiwaniu sie dobrami materialnymi wedlug Kle-
mensa Aleksandryjskiego, w: Historia swiadectwem czasow, red. W. Bielak — S. Tylus,
Lublin 2006, s. 599-612.

4 Clemens Alexandrinus, Paedagogus 2, 7, 59: ,,Kai yop adtf] 1] @®Vij, O¢ Enog
€lmElY, Koo HVNG HETASOTEOV TOVG TE AKAPOPBONS Kal TOVG KEKPAKTOG EMIGTOUIGTEOV.
Tovty yap od OV Ogpoitny mAnyaic nNkicoto 6 chepmv Odvccsng, 8TL pdvog
/ GpeTposmC ékoAma, / 8¢ P’ Emsa PPEGLV ROV HKOGHA TE MOAAG TE §{dst, / Py, aTép
0oV Katd Kocuov. / «®ofepog v morel adTOD Aviip YA®oom®ONGy. TV yodv glvdpmv
KkaBdanep TOV ToAAIBY VTOOMUATOVY, TO UEV GAAa VIO TG KaKiog KotatéTpimtal, Hovn
0¢ 1 yhOtTa meptheinetal gic PAAPNY. Tadt to1 Progeréotota 1) GoEio TOPALVEL «un|
adoAecyelv év mAn0el mpecPfutépmvy, dvmbev 8¢ MUdV TV @Avapioyv EKKOTTOVGA,
0s00sv dpyovca, petplalely vopofstodoo MIE moc «Mi dsvtepdong Adyov, &v
npocevyf covy”, th. Szarmach, s. 121.
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Odwotania do Homera w pi$mie Klemensa majg znaczenie tresciowe,
poniewaz biorg udziat w budowaniu argumentacji teologicznej i moral-
nej, jednak pelnig takze role natury formalnej. Nawigzania mogg stanowic
element stylu, ktory dzigki nim zyskuje na erudycyjnosci, ale takze ré6zno-
rodnosci w aspekcie werbalnym 1 sktadniowym. W tych przypadkach wy-
raznie widac¢ utylitarny charakter klasyki greckiej, ktora nie tyle wchodzi
w dialog ideowy z chrze$cijanstwem, ile stanowi naturalne repozytorium
piszacego w aspekcie materiatu literackiego. Dzigki zabiegom wplata-
nia cytatéw 1 aluzji autor komplikuje sytuacje nadawczo-odbiorcza: nie
tylko zaciekawia czytelnika, lecz pozwala mu takze odkrywaé zwiazki
migdzy Biblia i literaturg grecka. Oto przyktad z Wychowawcy z cytatem
z Homera uzytym w formie stuzebnej wobec celow etycznych i wycho-
wawczych dzieta: ,,Piekny jest wiec cztowiek sprawiedliwy i rozsadny,
jednym stowem dobry, a nie bogaty. Teraz jednak réwniez i Zolnierze
chcg przyozdabia¢ sie ztotem, gdyz nie znajg stow poety o wojowniku,
ktory byt: «ghupi, przybrany jak dziewka» (/lias 11 872-873)*.

I na koniec tego smakowania pisma Aleksandryjczyka proponuje
fragment dotyczacy powsciagliwosci w aspekcie stosunkow piciowych
w malzenstwie, ktore w Wychowawcy jest postrzegane zgodnie z za-
sadami umiaru z odrzuceniem rozwigzan ekstremalnych i skrajnosci
wzorcOw heterodoksyjnych**. W wybranym cytacie zostata przywota-
na posta¢ mitologicznej Penelopy jako wzorca czystosci 1 skromnosci
matzenskiej, co jest uzasadnione, poniewaz w literaturze antycznej cor-
ka ITkariosa byta archetypem wiernej zony, rozstawionej przez Odyseje
Homera*. Klemens wydobywa z eposu dodatkowy aspekt, poniewaz

4 (Clemens Alexandrinus, Paedagogus 2, 12, 121: ,, Kakog dpa GvOpwmog 6 dikoiog
Kol c@pmV Kol GLAAPBINY 0 dyabdc, ovy 6 Thovotoc. "Hon 6¢ kal ol oTpatidtot xpuoim
kekooufobot fodlovtal, o0dE EKEIVO AVEYVMKOTEG TO TOMTIKOV, OC Kol Xpuoov Exmv
moAEpOV Kigv 0T KOVPN / vmin”, th. Szarmach, s. 157.

4 Bogatsze rozwazania na temat pozycia matzenskiego w pismach Klemensa, zob.
Zagorski, Realizacja idealu pecdmg w Zyciu matzenskim i rodzinnym wedlug Klemensa
Aleksandryjskiego, s. 5-24; P. Brown, Cialo i spoleczenstwo. Mezczyzni, kobiety i absty-
nencja seksualna we wczesnym chrzescijanstwie, tt. 1. Kania, Krakow 2006, s. 148-156.

46 Wspblczes$ni badacze wskazujg, ze w pierwotnej wersji mitu Penelopa nie byta tak
nieskazitelng postacig, jak utrwalila ja tradycja grecka. Istniejg pewne wersje mitu lokalne
lub pohomerowe, mowigce badz o wystepnych zdradach Penelopy w czasie nicobecnos$ci
Odyseusza, badz o jej mitosnych przygodach juz po powrocie matzonka. Zob. 1. Biezun-
ska-Matowist, Kobiety antyku. Talenty, ambicje, namigtnosci, Warszawa 1993, s. 48-51;
P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej, tt. J. Lanowski, Wroctaw — Warszawa
— Krakow 1990, s. 285-286.
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zona Odyseusza jest dla niego takze uosobieniem niewie$ciej przebie-
glosci. Chrzescijanski pisarz ozdabia swo6j wywod watkiem Penelopy
tkaczki, chociaz mozna odnie$§¢ wrazenie, ze postac ta jest wazna dla
Klemensa réwniez z powodow perswazyjnych: unikata ona ponow-
nego zamazpdjscia i zachowywata (zreszta zalecang przez Klemensa
w tym fragmencie) wstrzemiezliwo$¢ seksualng, pozostajac tym samym
wierna nieobecnemu (i nie zawsze wiernemu) me¢zowi. Penelopa jest
w utworze Aleksandryjczyka postrzegana w sposob wieloznaczny: jest
nie tylko wzorem wiernej zony, lecz takze egzemplifikacja kobiecego
sprytu, tym samym zastuguje przynajmniej na wymowke ze strony au-
tora Wychowawcy:

Natura nie daje stale okazji do obcowania matzenskiego, tym bardziej wigc
winno by¢ wyczekiwane i przeciggac si¢ w czasie. Nie powinni$my przy tym
pozwala¢ sobie na rozpasanie, bo jest noc i jest ciemno. Podczas zblizenia
nalezy zachowywa¢ wstyd w duszy bedacy Swiatlem rozumu. Nie bedzie-
my si¢ bowiem niczym roznili od tkajacej Penelopy, jesli za dnia bedziemy
przestrzegali zasad rozsadku, noca za$, kiedy idziemy do toza, od nich ucie-
kali. Jesli juz mowa o zachowaniu nalezytej godnosci, to przede wszystkim
trzeba traktowac z nig wlasng Zong, unikajac roznych niestosownych spo-
tkan. Wierno$¢ wobec niej niech bedzie porgka naszej nieskazitelnosci wobec
wszystkich domownikow*’.

4. Zakonczenie

Rozwazania tego artykutu dotyczyty jednego z dziet Klemensa Alek-
sandryjskiego. Roznorodny w tresci i formie podrecznik teologii moralne;,
jakim jest Wychowawca, jest interesujacym przyktadem aplikacji literatu-
ry 1 kultury hellenskiej na obszar chrzescijanski. Wychowany w kulturze

47 Clemens Alexandrinus, Paedagogus 2, 10, 97: ,,00x del 8¢ koipov §vdidwoty
N eVoig v &vievéy oD yauov telelodobar kol yap mobewotépa 1) ypovimTépa
coumAokt. OV pny ovd’ A¢ &v oKOTO VOKTOP AKOAUGTNTEOV, GAN’ EykabelpKTéoy TH] Wuyt
7O aidT|HoV olovel pAS ToD AoYIoHoD 0VOEY Yap TiiG iIoTovpyovong IInveldnng dtoicopey,
ped’ nuépay pev 10 cPpocHivig EEVEaivoVTEG SOYLOTO, VOKTOG 08 AVAADOVTES, ENNV €lG
Koty {opsv' &l yap cepvomta dokntéov, Gomep odv, ToAD TAEOV TH Yuvoiki Tfi £0vTod
TNV GEUVOTNTO EMOEIKTEOV TAG AGYNUOVOG CUUTAOKAG TOUPOLTOVLEVOV KOl THG TPOG TOVG
minoiov ayvelog 1 Exéyyvog miotig oikobev mapaywécbw”, th. Szarmach, s. 143.
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greckiej autor dokumentuje swoje tezy, powotujac si¢ zarowno na zrddta
biblijne, jak 1 dzieta klasyczne. Autor Wychowawcy przywotuje w swoim
utworze wielu tworcoéw poganskich: epikow, filozofoéw, tragikdw 1 kome-
diopisarzy. Klemens wykorzystuje literatur¢ hellenska dla réznych celow.
Przede wszystkim na ona charakter utylitarny, a wigc stuzy chrzescijan-
skim tresciom przekazywanym w utworze. Na podstawie wnikliwej lek-
tury Wychowawcy mozna doj$¢ do wniosku, ze dobdr cytatow, motywow
1 watkow z Homera stuzy celom perswazyjnym, retorycznym, moralnym
1 teologicznym: Klemens czerpie z literatury greckiej przyktady dla eg-
zemplifikacji swoich tez.

Moj niewielki artykut wykorzystuje gtéwnie analiz¢ formalng utwo-
ru. Skupitam si¢ w niej na wybranych i reprezentatywnych przyktadach
obecnosci epiki homeryckiej w Wychowawcy. Odwotania do Home-
ra, znanego zapewne Klemensowi doskonale z lektury Zrédtowej, maja
rozny charakter, od wiernego cytatu, przez parafrazy eposu az po aluzje
1 reminiscencje zwigzane z poetyckimi toposami 1 motywami. Cele tych
przywotan sg réznorodne: estetyczne, retoryczne, etyczne i dydaktycz-
ne, teologiczne. Homer byt zapewne glosem autorytetu dla odbiorcow
posiadajacych klasyczne wyksztatcenie. Przywotane exempla epickie
stajg si¢ ,,figurami bliskiego dystansu™*®, czyli nie one same sg przedmio-
tem namystu, lecz wzbogacaja argumentacj¢ autora. Sg odlegle meryto-
rycznie 1 ideowo chrzescijanstwu, ale stuzg jako repozytorium estetyczne
i formalne bliskie odbiorcom ksztalconym w starozytnej szkole. Propo-
nowany wieloglos cytatow, aluzji i odniesien nadaje twierdzeniom i na-
ukom Klemensa wiarygodnosci, ukazuje je w ztozonym intertekstualnym
dyskursie stluzagcym juz nowym celom moralnym 1 ewangelizacyjnym,
wykraczajagcym poza czystg estetyke i nawet poza erudycyjnosé. Od-
wotania do archaicznej epiki wzmacniaja wymowe¢ utworu, uwznio$laja
jego tres¢ 1 dowartosciowuja zardéwno chrzescijan, jak 1 pogan, ktorym
Homer byt bliski.

Poezja epicka wlaczona do prozatorskiego pisma Klemensa w po-
staci cytatow roznicuje i1 nobilituje forme przekazu, daje przyjemnosc¢
estetyczng czytelnikom, peini forme przerywnika w toku moralizujacych
wywodow. Poza tym warto podkresli¢, ze wtrety poetyckie odgrywaja
wazng role retoryczng. Dygresje z ich udzialem pozwalajg unikng¢ per-
swazyjnej monotonii. Mistrzostwo stylistyczne Aleksandryjczyka po-

4 QOkreslenie K. Najdek (Cytat jako figura mysli. Z retoryki filozoficznej Hamanna
i Benjamina, Nowa Wie$ k/Torunia 2010, s. 189).
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lega na stosowaniu paralelizmu retorycznego w aspektach myslowym,
kompozycyjnym 1 stylistycznym: zabieg efektywnego przekonywania
,polega gtdwnie na powtarzaniu tego samego, tylko za kazdym razem
inaczej”", za kazdym razem przy uzyciu innych stow, egzemplifikacji,
przyktadow i cytatow czerpanych z roznych tradycji.

Klemens autor ceni sobie varietas problemowg i1 formalng, ktora re-
alizuje si¢ w teologicznych rozwazaniach na tematy etyczne zwigzane
z zyciem codziennym. Przeznaczenie Wychowawcy i omawiana w nim
materia zycia praktycznego zadecydowaty zapewne o czgstym uciekaniu
si¢ autora do uzycia diatryby, ktéra wyjasnia koegzystencje tekstow po-
waznych i1 anegdot, wersetow biblijnych 1 utworéw komediowych, epo-
sow 1 dziel filozoficznych oraz ukazuje Aleksandryjczyka jako teologa,
moraliste, erudyte, uwaznego obserwatora wspotczesnosci oraz bystre-
go satyryka 1 ironist¢. Wazna jest takze sytuacja komunikacyjna utworu:
autor pisze dla okres§lonej grupy odbiorcéw, ktora byli prawdopodobnie
wyksztalceni 1 zamozni chrze$cijanie z Aleksandrii. Mozna wigc pokusic¢
si¢ o konstatacje, ze Klemens dzigki swoim pismom nie tylko wiaczyt do
chrze$cijanstwa spuscizne hellefiska, lecz takze przyblizyt Grekom nowa
religi¢, wystepujac w roli zwornika obu tradycji. Pisarz pokazat takze
podobienstwa i réznice mi¢dzy kulturami w duchu dialogowego wspot-
istnienia, po$wiadczajac swoimi dokonaniami i1 osobowoscia, ze mi¢dzy
chrzescijanstwem 1 tradycja hellenska moze doj$¢ do porozumienia row-
niez za pomocg wielogtosowego literackiego dyskursu o hybrydyczne;j
strukturze™. Literatura klasyczna w Wychowawcy powraca w nowym in-
tertekstualnym kontekscie, ktory ozywia jg 1 odradza, a chociaz rewita-
lizacja ma charakter wybidrczy 1 fragmentaryczny, to przyczynia si¢ ona
do powstania nowej dialektycznej i wewnetrznie sproblematyzowane;j
jakosci, poswiadczajacej poczucie trwatosci kultury. Nic dziwnego wiec,
ze uwaza si¢ Klemensa za ,,pierwszego chrzescijanskiego uczonego 1 hu-
maniste™'.

4 M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990, s. 96.

50 Por. Chadwick, Mysl wezesnochrzescijaniska a tradycja klasyczna, s. 63.

51 Naumowicz, Srodowisko aleksandryjskie i pisarze III wieku, s. 1082. Por. takze:
Hamman, Portrety ojcow Kosciota, s. 70.
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