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Mysl historyczna Diodora Sycylijskiego a recepcja
Biblioteki Historycznej przez autorow chrzescijanskich

Historical Thought of Diodorus Siculus and the Reception of
Bibliotheke Historike by the Christian Authors

Andrzej Dudzinski!

Summary: This article analyses the reasons for the rising popularity of Diodorus Siculus’
Library of History among the early Christian writers. Diodorus’ work is one of the most
important literary sources for ancient history, yet it was almost entirely ignored by the pagan
authors in antiquity. The causes of the unexpected interest on the part of the Christian
authors is thereby even more intriguing. Firstly, the article briefly discusses the early
reception of Diodorus’ work by both the pagan and Christian writers, up to the byzantine
period. Next it discusses the euhemerist approach. Diodorus’ decision to embrace
the euhemeristic philosophy is usually considered the main reason for the popularity
of the Library among the Christian authors, who used it to demonstrate the falsehood of
the pagan gods. Notwithstanding the importance of euhemerism, the article points out
other aspects of Diodorus’ work that the Christian authors may have found appealing.
These include first and foremost the linear (as opposed to circular) concept of time
adopted by Diodorus, his interest in providing his readers with moral lessons, and his
decision to bring all the peoples of the oikoumene into one historical narrative. The article
puts forward another hypothesis: Diodorus’ conviction that the history and historians will
promote human progress, just like the priests of “divine providence” were expected to do,
may also have been attractive to the Christian writers.
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Kiedy Eduard Schwartz pisat o Bibliotece Historycznej Diodora Sy-
cylijskiego, ze nie cytuje jej zaden cywilizowany poganin (cho¢ Pliniusz
Starszy znat jej tytul), jego celem byto podkreslenie tego, z jak matym
oddzwigkiem spotkato si¢ w starozytnosci dzieto Diodora. Cho¢ dzisiaj
potrafimy juz podac sporo przyktadow starozytnych autorow poganskich,
ktorzy korzystali z utworu Diodora, poza dyskusja pozostaje fakt, ze
swoistego renesansu jego dzieto doczekalo si¢ dopiero w krggu autoréow

' Dr Andrzej Dudzinski, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow, Polska; e-mail:
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chrzescijanskich?. Celem niniejszego artykutu jest proba udzielenia od-
powiedzi na pytanie, co stato za ,,odkryciem” Diodora przez autorow
chrzescijanskich i z jakiego powodu jego wizja dziejow byta dla nich tak
atrakcyjna.

1. Poganska i chrzescijanska recepcja Biblioteki Historycznej

Diodor Sycylijski (ok. 90-30 przed Chrystusem), pochodzacy z sy-
cylijskiego Agyrion, Grek, ktory — jak sam nas informuje — przez dtuz-
szy czas mieszkal i pracowal w Rzymie w ostatnich latach Republiki,
podjat sie realizacji ogromnego projektu: opisania dziejow catego zna-
nego O6wczesnie $wiata od poczatkow ludzkosci az do swoich czasow.
Cho¢ jego zdolnos$ci i metoda pracy byty przez dtugi czas krytycznie
oceniane przez historykow, jego dzieto pozostaje jednym z najwazniej-
szych — a czesto jedynym — Zroédlem informacji na temat wielu obsza-
row 1 okresow historii starozytnego $wiata. Czg¢$ciowo opinia ta wyni-
ka z faktu, ze w dziele Diodora prozno szuka¢ rozbudowanych analiz
1 rozbudowanych polemik, co jednak wynika przede wszystkim z cha-
rakteru dzieta, ktore w czterdziestu ksiggach obejmowaé miato wedtug
rachuby samego autora ponad 1138 lat’.

Do naszych czasow zachowato si¢ w catosci pietnascie ksiag Biblio-
teki Historycznej: 1-V 1 XI-XX. Pierwsze pi¢¢ ksiag — ze wzgledu, jak
tlumaczy Diodor, na brak wiarygodnych tablic chronologicznych — zor-
ganizowane jest wedtug obszarow geograficznych. W ksiegach XI-XX
narracja ma jednak zatozony przez autora uktad annalistyczny. Decyzja
o przyjeciu uktadu annalistycznego uwypukla podkreslane niejednokrot-
nie przez Diodora przekonanie o wspolnocie losow catej ludzkosci. Hi-
storia ludzkosci pokazana jest w jego dziele jako ciggly proces rozwoju
i poprawy ludzkiego losu, do czego historia ma przyczyniaé si¢ poprzez
wskazywanie czytelnikom pozytywnych wzorcow do nasladowania. Wy-
ktad dziejow w Bibliotece nie jest zatem bardzo szczegotowy, dos¢ czesto
natomiast po§wigca uwage kwestiom moralnym.

2 E. Schwartz (Diodoros, w: Real-Encyklopddie der klassischen Altertumswissen-
schaft V 663-664) mial bardzo wyrazista opini¢ na temat tego stanu rzeczy. Dopiero au-
torzy chrzescijanscy mieli by¢ tak ,,niewyrafinowani”, zeby powolywac si¢ na Diodora.

3 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 15, 1. Zwigzly przeglad najnowszych
badan nad Diodorem Sycylijskim wraz z wcze$niejsza bibliografia, zob. A. Dudzinski,
Wspolczesne studia nad Diodorem Sycylijskim, ,,Jn Gremium” 15 (2021) s. 27-43.
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W poréwnaniu do innych dziet starozytnych, ktore zachowaty sig
do naszych czasow, odniesienia do Biblioteki Historycznej pojawiaja
si¢ rzadko w pdzniejszej literaturze, zwlaszcza poganskiej. Najbardziej
znanym odwotaniem jest pozytywna wzmianka o tytule dziela we wstepie
do Historii Naturalnej Pliniusza Starszego, autora o mniej wigcej wiek
pézniejszego niz Diodor*. Z dzieta Diodora korzystal rowniez Atenajos
z Naukratis w swojej erudycyjnej Uczcie medrcow®. W Varia Historia
Klaudiusza Eliana znaleZ¢ mozna przeszto dwadziescia passusow, ktore
prawdopodobnie pochodzg z Biblioteki, cho¢ ich zrédto nie jest nigdzie
wskazane®. K. Sacks zasugerowal, ze podobne passusy znalez¢ mozna
takze u Plutarcha i Kasjusza Diona’.

Cho¢ pierwsze wzmianki na temat Diodora pojawiajg si¢ u autorow
chrzescijanskich piszacych na zachodzie (Tertulian, Minucjusz Feliks)?,
z czasem Biblioteka Historyczna zaczela cieszy¢ si¢ wigkszym powo-
dzeniem u autorow wywodzacych si¢ ze wschodu, a zwtaszcza z obszaru
Syrii 1 Syropalestyny. Jedno z pierwszych chrzescijanskich odniesien do
Diodora znajduje si¢ w pochodzacym z III wieku dziele Cohortatio ad
Gentiles przypisywanym (btednie) §w. Justynowi Mgczennikowi. Wigk-
szg stawe jednak przyniosty Bibliotece liczne odniesienia i pochwaty pod
adresem tego dzieta wyglaszane w pismach Euzebiusza, biskupa pale-
stynskiej Cezarei (IV wiek). Cho¢ stowa o ,,najznamienitszym z grec-
kich uczonych” sg zdecydowanie na wyrost, nie ulega watpliwosci, ze
Euzebiusz cenit zar6wno Diodora, jak i jego dzieto, korzystajac z nie-
go dos¢ szeroko zarowno w Praeparatio Evangelica, jak 1 w Kronice.
Sladem $w. Euzebiusza poszli inni chrzescijanscy mysliciele, tacy jak
m.in. $w. Hieronim czy $§w. Cyryl z Aleksandrii (IV/V wiek). Po upadku
cesarstwa zachodniorzymskiego dzielo Diodora pozostalo znane i wy-
korzystywane przez autorOw w bizantynskim kregu kulturowym, od
Jana Malalasa czy Euagriusza Scholastyka w VI wieku az po piszacych

* Plinius Maior, Historia Naturalis, Praef. 25.

5 Athenaeus, Deipnosophistae XI1 541f.

¢ P. Green, Diodorus Siculus, Books 11-12.37.1. Greek History 480-431 BC
the Alternative Version, Austin 2006, s. 31 przyp. 151. Atrybucja wedtug: M. Dilts,
Claudii Aeliani Varia Historia, Lipsiac 1974. Pelna lista passuséw, zob. G. Zecchi-
ni, La conoscenza di Diodoro nel tardantico, w: Mito Storia Tradizione. Diodoro
Siculo e la storiografia classica, red. E. Galvagno — C. Mol¢ Ventura, Catania 1991,
s. 357-358, przyp. 35.

7 K. Sacks, Diodorus Siculus and the First Century, Princeton 1990, s. 162, przyp. 10.

8 Tertullianus, Ad nationes 11 12, 26; Tertullianus, Apologeticum 10, 7; Tertullia-
nus, De Corona 7, 4; Minucius Felix, Octavius 22.
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odpowiednio w Kontantynopolu i Tessalonikach Jana Tzetzesa i Eusta-
cjusza (XII wiek), co zapewne sktania czg$¢ uczonych do przypuszczen,
ze jeszcze w czasach czwartej krucjaty petny egzemplarz Biblioteki Hi-
storycznej znajdowat si¢ w Konstantynopolu. Dzieto Diodora byto row-
niez szeroko wykorzystywane przez autorow dziet o charakterze etymo-
logicznym 1 encyklopedycznym, byto takze Zrodlem licznych passusow
zachowanych w Excerpta Constantiniana, a czg$¢ z ostatnich dziesigciu
ksiagg zostata podsumowana przez patriarche Focjusza’.

Jak zatem widac, autorzy chrzescijanscy zaskakujaco chetnie w po-
rownaniu do swoich poganskich odpowiednikoéw siegali po dzieto Diodo-
ra. Wydaje si¢ zatem uzasadnione postawienie pytania o przyczyny tego
stanu. Co takiego znajdowali akurat w Bibliotece Historycznej, ze tak
znaczaco zyskala ona na popularnosci?

2. Euhemeryzm

Przyczyny popularnosci Diodora wsrdd autoréw chrzescijanskich
upatruje si¢ najczesciej w przedstawianej przez niego w Bibliotece Histo-
rycznej koncepcji euhemeryzmu. Stworzona przez Euhemera z Messeny
koncepcja opierata si¢ na racjonalizowaniu pochodzenia bdstw polite-
istycznych iich kultow. Wedlug zyjacego na poczatku epoki hellenistyczne;j
filozofa'® bogowie mieli by¢ pierwotnie zwyktymi $miertelnikami, ktorych
pamig¢ z racji ich zashug dla ludzkosci po $mierci otoczono szczegdlnym
kultem. W ten sposob z czasem uzyskali oni status bogow. Diodor w swo-
im dziele podaje r6zne wersje mitow, rowniez te odwotujace si¢ do koncep-
cji Euhemera, thumaczac genezg wickszos$ci postaci nie tylko z mitologii

° Photius, Bibliotheca, Cod. 244. Peten przeglad autoréw odwotujgcych sie do
Diodora wraz ze wskazaniem konkretnych passusow mozna znalez¢ w: F. Chamoux,
Introduction générale, w: Diodore de Sicile: Bibliotheque Historique. Introduction
générale, Livre I, red. F. Chamoux, Paris, 1993, s. CXXIV-CXLIX. Zob. tez: Zecchi-
ni, La conoscenza, s. 347-359. O roli Diodora w Praeparatio Evangelica Euzebiusza,
zob. D. Keiss-Dolanska, Praeparatio Evangelica Euzebiusza z Cezarei, ,,Universitas
Gedanensis” 26 (2014) s. 53-105. O mozliwosci istnienia kompletnego egzemplarza Bi-
blioteki w Konstantynopolu przed czwartg krucjata, zob. Green, Diodorus Siculus, s. 32.
Dzigkuje anonimowemu recenzentowi za wskazanie ciekawego odniesienia do Diodora
jako zrédta do historii powszechnej po Polibiuszu u Ewagriusza Scholastyka (Euagrius
Scholasticus, HE V 24).

10" Euhemer miat by¢ na stuzbie Kasandra, krola Macedonii w latach 305-297 p.n.e.
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greckiej, ale rowniez np. egipskiej''. Warto w tym miejscu przyjrzec si¢
dwoém wybranym przyktadom, ktore zilustruja to podejscie.

W 1 ksigdze Biblioteki Historycznej Diodor szeroko opisywal geo-
grafie, histori¢, obyczaje i wierzenia mieszkancow Egiptu. Sporo miej-
sca poswiecit pierwszym egipskim bogom'?, zwlaszcza tym, ktorzy, jak
mowi, ,,byli §miertelni, ale w podzigce za ich wiedze¢ 1 wyswiadczone lu-
dziom wielkie dobrodziejstwa otrzymali nieSmiertelno$¢”"*. Wsrod nich
na pierwszy plan wysuwajg si¢ przede wszystkim Ozyrys i Izyda. Wedtug
Diodora Ozyrys ,,uwazal, ze jezeli za jego sprawg ludzie przestang by¢
dzicy i zaczng zy¢ w sposob cywilizowany, to w nagrode za swoje od-
krycia, ktore przeciez miaty wielkie znaczenie, zdobedzie nie§miertelno-
§¢”14, Tak tez miato si¢ sta¢, Diodor bowiem opisuje ustanowienie kultu
Ozyrysa przez Izyde po jego $mierci'>.

Niekiedy racjonalizacja mitu przybierata inng forme, jak w przypad-
ku opowiesci o pochodzeniu Plutona, boga kojarzonego z bogactwem
(gr. mov10g), syna Demeter i Jazjona'®. Diodor podaje dwie wersje po-
chodzenia tego boga podawane — jak twierdzi — przez mieszkancow Kre-
ty. Wedtug jednej z nich Pluton mial by¢ po prostu pierwszym, ktory
,hauczyt troszczy¢ si¢ o zycie oraz gromadzi¢ pienigdze i strzec [ich],
bo wczesniej [ludzie] mieli lekcewazacy stosunek do gromadzenia i tro-
skliwego przechowywania wielkich ilosci pieniedzy”'’. Technika tu za-
stosowana przypomina zatem te¢ znang juz z przyktadu Ozyrysa. Wedtug
drugiej wersji Pluton nie byt pierwotnie czlowiekiem, lecz abstrakcyjng
idea: ,,Moéwia, Ze ziemia obsiana przez Jazjona i otoczona odpowiednig
troska wydata owoce w takiej obfitosci, ze ci, ktorzy to ujrzeli, nadali

1" Zastosowanie takiego samego podejscia do roznych mitologii nie dziwi, jezeli
wezmie si¢ pod uwage powszechne w epoce hellenistycznej tendencje do synkretyzmu
i interpretatio graeca — ,,przektadania” bostw obcych na ich greckie odpowiedniki.

12 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 1 13-22.

13 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 1 13, 1. Wszystkie cytaty z I ksiegi
przedstawione sg w thumaczeniu M. Wrobel (o ile nie zaznaczono inaczej).

4 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 117, 2. Gtownym osiggnieciem Ozyry-
sa miato by¢ zlikwidowanie kanibalizmu poprzez odkrycie — pospotu z Izydg — metod
uprawy zboza (I 14, 1) i winorosli (I 17, 1).

15" Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 121, 5-11.

16 W roznych opowiesciach zawartych w Bibliotece Historycznej imi¢ to pojawia
si¢ w roznych konfiguracjach. Por. wesele Plutona i Persefony (Diodorus Siculus, Bi-
bliotheca Historica V 2, 3), gdzie Pluton utozsamiony jest z Hadesem.

17 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica V 77, 2. Wszystkie cytaty z V ksiegi
przedstawione sg w thumaczeniu I. Musialskiej.
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osobliwg nazwe¢ obfitosci rodzacych si¢ owocoOw 1 nazwali ja plutos —
bogactwo™!8.

Koncepcja Euhemera, zakladajaca ze ubostwienie za zashugi dla
ludzkosci lezato u zarania greckiej religii, wpisywala si¢ bardzo dobrze
w mentalnos¢ 1 potrzeby epoki hellenistycznej, gdy posmiertna apoteoza
monarchéw 1 ustanawianie ich kultu stanowito istotny element autopre-
zentacji dynastii krolewskich zalozonych przez Diadochow. Za czasow
Diodora, wraz z apoteoza Cezara (o ktorej zreszta Diodor kilkukrotnie
wspomina)'?, problem ten zaczgl by¢ aktualny réwniez w Rzymie. Nie
jest zatem zaskakujace, ze koncepcje Euhemera byty dla Diodora i jego
wspotczesnych atrakcyjne. Mniej oczywiste jest zainteresowanie tym
aspektem ze strony autoréw chrzescijanskich.

Powigzanie racjonalizacji mitow w dziele Diodora z postacig Euhe-
mera z Messeny dokonywane jest na podstawie fragmentu zachowanego
w Praeparatio Evangelica Euzebiusza z Cezarei®’, co juz samo w sobie
wskazuje, ze byt to aspekt wazny dla autorow chrzescijanskich. W dos¢
rozbudowanym passusie Euzebiusz przedstawit, powotlujac si¢ na Dio-
dora, euhemerystyczng wykladnie genealogii bogéw olimpijskich. Byt
to dla chrzescijanskiego autora o tyle cenny materiat, ze w pierwszych
ksiegach Praeparatio Evangelica postawil on sobie za cel krytyke religii
poganskich jako niedorzecznych. Z tego punktu widzenia Biblioteka Hi-
storyczna, opisujagca w ten sposob rézne mitologie starozytnego Swiata,
stanowila bardzo uzyteczne odniesienie, pozwalajace obnazy¢ ,fatszy-
wos¢” bogdéw poganskich przy wykorzystaniu literatury przynalezacej
do tej kultury. Skoro wszak sami Grecy twierdzili, ze ich bogowie byli
zwyktymi ludzmi, to zadanie ewangelizatora stawato si¢ duzo tatwiejsze.

3. Wizja historii Diodora a historia zbawienia

Redukowanie przyczyn atrakcyjnos$ci dzieta Diodora do wykorzy-
stania euhemeryzmu w polemikach z poganami nie wydaje si¢ jednak
uzasadnione. Nalezy zauwazy¢, ze Biblioteka Historyczna reprezentowa-
ta rowniez szereg innych cech, ktore mogly wplyna¢ na jej popularnos¢
wsrod autorow chrzescijanskich.

18 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica V 77, 1.

19" Zob. Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica IV 19, 2; V 21, 2; XXXII 27, 1.3.

20 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica VI 1 = Eusebius Caesariensis, Praepa-
ratio Evangelica 11 2, 59B-61A.
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Po pierwsze, dzieto Diodora bylo relatywnie krotkie, zwtaszcza bio-
rac pod uwage jego ogromny zakres chronologiczny. O ile czterdzie-
sci ksigg to nadal obszerne dzieto, to w porownaniu do np. pdzniejszej
o mniej wigcej pot wieku historii powszechnej Mikotaja z Damaszku
(sto czterdzies$ci ksiag) jego zwieztos¢ mogta by¢ atutem, zwlaszcza bio-
rac pod uwage konsekwentne stosowanie jasnej 1 klarownej struktury,
co utatwiato odnalezienie szukanych informacji. Sze$¢ pierwszych ksiag
dotyczacych mitow podzielone jest wedtug klucza geograficzno-etnogra-
ficznego, podczas gdy ksiegi od sidédmej do czterdziestej zbierajg losy
catego znanego 6wczesnie $wiata w ramach jednego, wspolnego, chro-
nologicznego porzadku?'. Te cechy, ulatwiajace korzystanie z Biblioteki
Historycznej od strony czysto praktycznej, mogly mie¢ wptyw na popu-
larno$¢ dzieta wsrod autorow chrzescijanskich, ktorzy niekoniecznie byli
zainteresowani szczegotowa narracjg historyczna?.

Po drugie, Diodor bardzo wyraznie akcentowatl moralistyczny cel
swojego dzieta”. Niejednokrotnie zwracatl uwage czytelnikow na przy-
ktady dobrego i ztego postepowania. Wspotgrato to z jego idealistycznym
postrzeganiem historii jako nie tylko ,,nauczycielki zycia” — jak okreslat
to wspolczesny mu Cyceron — czy ,,prorokini prawdy”?, ale wrecz istot-
nej sity napedzajacej kulturalny, cywilizacyjny i moralny postep ludzko-
$ci. Dystrybuujac pochwate i przygane, historia miata motywowac ludzi
do nasladowania czynow szlachetnych, a stronienia od ztych. Na samym

2 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 14, 6-5, 1; XL 8.

22 Pod tym wzgledem interesujaca jest analiza odniesien do wczedniejszych au-
tor6w w Praeparatio Evangelica Euzebiusza z Cezarei przeprowadzona przez Darig
Keiss-Dolanskg (Praeparatio Evangelica Euzebiusza z Cezarei jako antologia. Zakres
i sposob wykorzystania greckich tekstow starozytnosci, Gdansk 2019), z ktérej wynika,
ze sposrdd przeszio dwustu autorow, o ktorych Euzebiusz wspomina w swoim dzie-
le, znakomitg wickszo$¢ znat wylacznie z drugiej reki. Lista najwazniejszych autoréw,
z ktorych dziet wedtug Keiss-Dolanskiej Euzebiusz korzystat bezposrednio, obejmuje
zaledwie dwadzie$cia dwa imiona, niespetna 10% ogdlnej liczby. Z tej perspektywy wy-
bor dzieta Diodora, ktory dos$¢ czesto wspomina swoje zrodla, mogt by¢ podyktowany
rowniez checig rozbudowania zbioru autorow, do ktorych Euzebiusz si¢ odnosit.

2 Zob. Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 1 2, 2, gdzie autor ttumaczy dy-
daktyczna wyzszo$¢ historii opowiadajacej o prawdziwych wydarzeniach nad mitami
o Hadesie, jasno stwierdzajac, ze te drugie sa zmyslone.

24 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historica 1 2, 2. M. Wrobel ttumaczy ,,m1v
mpoofitwy T aAnbeiog” jako ,,przekazujaca prawde histori¢” (Diodorus Siculus, Aegyp-
tiaca (Bibliotheca Historica 1), Diodor Sycylijski, Starozytnosci Egipskie, tt. M. Wro-
bel, Fontes Historiae Antiquae 32, Poznan 2020, s. 13).
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wstepie do Biblioteki Diodor ujat swoje poglady w stowa, ktére mogty
szczegoblnie przypas¢ do gustu chrzescijanskim autorom?:

Ponadto niektorzy historycy, niczym jacy§ pomocnicy boskiej opatrzno$ci
(bmovpyol ti|g Belag mpovoiag), staraja sig umiesci¢ wszystkich podobnych
ludzi w jednym i takim samym dla wszystkich systemie spolecznym, mimo
ze dzieli ich przestrzen i czas. Boska opatrznos¢ bowiem $cisle wigze ze soba
porzadek gwiazd, ktore si¢ widzi, z losami ludzi. Toczy to wszystko przez
eony iz tego, co jest przeznaczone, wszystkim przydziela to, co im si¢ nalezy.
Podobnie historycy, przedstawiajgc powszechne dzieje Swiata zamieszkanego
tak samo, jak dzieje pojedynczych miast, analizujg zarowno sprawy drobne,
jak i takie, ktore dotycza catego $wiata.

Taka koncepcja historykéw jako pomocnikéw boskiej opatrzno-
$ci, ktora poprzez wieki patronuje rozwojowi ludzko$ci, nagradzajac
dobrych 1 karzac wystepnych, zbliza mys$lenie Diodora do chrzescijan-
skiej koncepcji historii zbawienia, ktora interpretuje catg histori¢ $wia-
ta w konteks$cie realizacji Bozego planu zbawienia w czasie®®. Histo-
ria — taka, jak jest ona rozumiana przez Diodora — moze by¢ wowczas
rozumiana jako narzedzie realizacji planu zbawienia.

Z taka koncepcja historii taczg si¢ dwa kolejne aspekty wyrdzniajace
Biblioteke na tle innych dziet greckiej historiografii: linearnos¢ dziejow
oraz szeroko$¢ ujecia tematu. Euhemerystyczny poglad o tym, ze doko-
nania wybitnych jednostek przyczyniajg si¢ do poprawy losu ludzkosci,
obecny szczegolnie mocno w pierwszych szesciu ksiegach Biblioteki,
nadawat dziejom w ujeciu Diodora charakter opowiesci o cigglym roz-
woju, co w pewnym stopniu odrozniato go od tych greckich autorow, kto-
rzy podkreslali raczej cykliczno$¢ historii. Dla autorow chrzescijanskich
taka wizja dziejow byla zdecydowanie bardziej atrakcyjna, odpowiada-
ta bowiem biblijnej koncepcji czasu, ktory miat swdj poczatek i ktory
bedzie miat swdj koniec”’. Ten ostatni element odrdzniat naturalnie ich
myslenie o historii od mysli Diodora, ktéry nigdzie nie zasugerowal, ze
rozwoj ludzkosci zmierza do jakiegos$ okreslonego celu.

Z drugiej strony, Biblioteka Historyczna miata w jak najwyzszym
stopniu realizowa¢ postulaty historii powszechnej, opisujacej dzieje

25 Diodorus Siculus, Bibliotheca Historicall, 3.

26 Wiecej o ,historii zbawienia” (oraz ,,ekonomii zbawienia”), zob. J. Kudasie-
wicz, Historia czy ekonomia zbawienia?, RTK 28/1 (1981) s. 87-102.

27 Szerzej na ten temat, zob. Kudasiewicz, Historia czy ekonomia, s. 90-92.
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calej ludzkosci od jej zarania az do czasow autora®. U samych podstaw
tego ogromnego projektu legto zatem przekonanie o tym, ze dzieje catej
ludzkosci tacza sie ze soba, tworzac wspolng historie (kowvai ictopior/
Kowal 7mpa&eg)”. Przekonanie to koresponduje blisko z pogladami
np. Klemensa z Aleksandrii, ktory uwazal, ze Bog dziatal poprzez swoje
anioty rozestane miedzy wszystkimi narodami, zsytajac swoje blogosta-
wienstwa zaréwno Grekom (ktérym miat m.in. podarowac filozofig¢), jak
i barbarzyncom?.

Jak zatem wida¢, Biblioteka Historyczna Diodora Sycylijskiego pod
wieloma wzgledami mogta odpowiada¢ potrzebom i oczekiwaniom auto-
row chrzescijanskich, ktorzy zaczeli sigga¢ po nig czg¢sciej w III wieku.
Redukowanie przyczyn tej popularnosci jedynie do uzytecznosci euhe-
meryzmu w debatach nad stusznos$cig religii poganskich nie jest uzasad-
nione, cho¢ z pewnoscia byt to jeden z istotnych czynnikoéw. Jednak euhe-
meryzm nie thumaczy w petni zalet Biblioteki z punktu widzenia autorow
antycznych. W jednym dziele znajdowali oni nie tylko systematyczny
1 uporzadkowany opis dziejow starozytnych, ale przede wszystkim opis
dziejow skonstruowany w zgodzie z koncepcja czasu i historii bliskg bi-
blijnej. Cho¢ u Diodora przekonanie o wspdlnocie dziejéw wszystkich
ludzi brato naturalnie swoj poczatek z filozofii stoickiej, a nie Biblii,
to kilka wiekow pdzniej okazato si¢ doskonale wpisywa¢ w koncepcje
boskiego planu zbawienia catej ludzkosci. Tam, gdzie Diodor podkreslat
rozwdj ludzkos$ci i — w zgodzie z filozofig Euhemera i duchem epoki hel-
lenistycznej — chwalil te jednostki, ktore posuwaty go naprzéd i w nagro-
d¢ obdarzone zostaly przez potomnych boska czcig, tam autorzy chrze-
scijanscy dostrzec mogli dziatanie boskiej opatrznosci lub (jak sw. Kle-
mens) boskich aniotéw realizujacych wielki plan zbawienia.

Niezaleznie od przyczyn zainteresowania autoréOw chrzescijanskich
Bibliotekqg Historyczng nalezy zauwazy¢, ze prawdopodobnie wlasnie
ono w najwyzszym stopniu przyczynito si¢ do zachowania tak obszernej
czesci dzieta Diodora do naszych czasow. Nie jest bynajmniej pewne,
czy gdyby nie to zainteresowanie Biblioteka cieszytaby si¢ estyma wsrod
autoréw bizantynskich, ktorzy dzieto to znali, czytali i wykorzystywali

28 Diodor po$wigcit dwa rozdziaty na opisanie poczatkow zycia i poczatkow ludz-
kosci (I 7-8). O poczatkach ludzko$ci u Diodora zobacz tez interesujace obserwacje
Ch. Muntza na temat roli potrzeby w napedzaniu rozwoju (C. Muntz, Diodorus Siculus
and the World of the Late Roman Republic, Oxford 2017, s. 63-88).

29 Zob. Diodorus Siculus, Bibliotheca Historicall, 1.

30 Clemens Alexandrinus, Stromata VII 2.
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przez kolejne blisko tysigc lat. A cho¢ niektorzy wspodtczesni uczeni wy-
razaja niekiedy zal, Ze zamiast dzieta Diodora nie zachowaly si¢ cho¢by
zrodta, na ktoérych si¢ opieral, to nalezy zwroci¢ uwage, ze dzieki po-
wszechnemu charakterowi dzieta Biblioteka pozostaje dla nas jedynym
zrodlem wiedzy o historii wielu czg$ci starozytnego §wiata.
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