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OBLICZA SMIERCI CZLOWIEKA
W MYSLI SULPICJUSZA SEWERA

W niniejszym studium zostanie podjgta proba przedstawienia nauczania
Sulpicjusza Sewera (ok. 360-420)!, zwanego Salustiuszem chrze$cijanskim?,
dotyczacego réznych przypadkéw $mierci cztowieka. Wedtug przekazu Bi-
blii $mier¢ jest konsekwencja grzechu, ktory pojawit sig¢ za sprawa szatana.
Jest ona niejako obcym ciatem, dlatego wzbudza Igk, odraze, bol. Sulpicjusz
Sewer, mnich galijski zyjacy na przetomie IV iV w., w swoich dzietach pozo-
stawit opisy $mierci, ktore rzucaja §wiatto na analizowane zagadnienie. Pod-
jeto probe odczytania nauki Sulpicjusza dotyczacej kwestii $mierci cztowieka,
poddajac analizie wszystkie jego dzieta’. Wydaje sig, ze w istniejacej literatu-
rze przedmiotu brak opracowan poswigconych ujeciu tego zagadnienia przez
adwokata z Bordeaux*. Smieré moze by¢ zadana na wiele sposobow i dotyczy
kazdego zyjacego cztowieka. Temat artykutu opracowano w czterech punk-
tach: 1. Cuda w obliczu $mierci; 2. Smier¢: a) Mgczenstwo; b) Smier¢ 1 poli-
tyka; ¢) Smier¢ w wyniku wojen; 3. Kara $mierci; 4. Zagrozenie zycia.

“Dr hab. Jozef Pochwat MS — absolwent patrologii w Instytucie Teologii Dogmatycznej na Wy-
dziale Teologicznym Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta IT w Krakowie; e-mail: jotpe67@wp.pl.

! Na temat biografii Sulpicjusza Sewera zob. G. de Senneville-Grave, Introduction, w: Sulpice
Sévere, Chroniques, SCh 441, Paris 1999, 7-68; M. Starowieyski, Swiety Marcin i jego biograf,
»W drodze” 1994, nr 11 (255), 63-74; tenze, S‘wigtego Marcina chwata posmiertna, ,,W drodze”
1994, nr 12 (256), 74-82; J. Pochwat, Sulpicjusz Sewer i jego dzielo w czasie przemian dziejowych
w Galii na przetomie IV i V wieku, w: Starozytny chrzescijanin w obliczu przemian dziejowych, red.
B. Czgsz, Poznan 2011 = TPatr 8 (2011) 65-102.

2 Por. F. Murru, La concezione della storia nei Chronica di Sulpicio Severo: alcune linee di
studio, ,,Latomus” 38 (1979) 963, n. 9. Por. De Senneville-Grave, Introduction, s. 40, nota 1.

3 CPL 474-477; w niniejszym opracowaniu postuzono si¢ nastgpujacymi wydaniami
i przektadami: Vita Martini Turonensis, PL 20, 159-176, ttum. P.J. Nowak, w: Sulpicjusz Sewer,
Pisma o $w. Marcinie z Tours. Zywot, Listy, Dialogi, wstep, komentarz i oprac. M. Starowieyski,
ZM 8, Krakéw 1995, 47-87; Epistulae, PL 173-184, thum. P.J. Nowak, ZM 8, 91-105; Dialogorum
libri, PL 20, 183-222, thum. P.J. Nowak, ZM 8, 109-187; Chronicorum libri, ed. G. de Senneville-
Grave, SCh 441, 88-347 (teksty z Chronicorum libri podaj¢ w przektadzie wiasnym).

4 Z tematem opracowania wiaza si¢ posrednio nastgpujace artykuty: J. Pochwat, Nauka o sza-
tanie i demonach w ujeciu Sulpicjusza Sewera, PS 16 (2012) nr 31 (75), 199-215; tenze, Synteza
tematyki opetania i egzorcyzmu w dzietach Sulpicjusza Sewera, TST 31 (2012) z. 1, 111-120; tenze,
Zagadnienie nawrocenia i pokuty w dzietach Sulpicjusza Sewera, PS 17 (2013) nr 1 (32), 231-239;
tenze, Zto i grzech w nauczaniu Sulpicjusza Sewera, VoxP 34 (2014) t. 62, 443-456.
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1. Cuda w obliczu $mierci. Sulpicjusz Sewer oplsu]e trudna sytuacje trojga
0s6b narazonych na $mier¢ z powodu braku pozywienia. Przypomina obecny juz
w Starym Testamencie opis wskrzeszenia cztowieka zmartego. Sprawca cudu
byt prorok Eliasz, ktory przywroécit do zycia syna wdowy z Sarepty Sydonskie;:

,Przeto pouczony przez Boga podazyt do miasta Sarepty i przybyt do owdo-
wiatej kobiety (por. 1Krl 17, 9). I gdy odczuwajac gtdd, poprosit ja o jedze-
nie, ona si¢ usprawiedliwita odmawiajac, poniewaz nie ma jedzenia, a jedynie
garstke maki 1 odrobing oleju, 1 gdyby si¢ tego pozbyta, to wowczas razem
z synem czekataby na $mier¢. Lecz gdy Eliasz w imi¢ Boze obiecat jej, ze
nie moze si¢ umniejszy¢ ani ilos¢ maki w pojemniku, ani oleju w naczyniu,
kobieta nie zwlekata z uwierzeniem proszacemu prorokowi i zdobyla przez
wiarg to, co zostato przyobiecane: tyle przybywato w codziennym dodawa-
niu, ile codziennie wykorzystywata. W tymze czasie syn tejze wdowy umart
i Eliasz przywrocit go do zycia™

Sulpicjusz nie zatrzymuje si¢ nad znaczeniem faktu wskrzeszenia zmar-
tego, lecz opis tego wydarzenia wykorzystuje, by przywota¢ podobng sceng
z zycia jego ulubionej postaci — §w. Marcina z Tours.

Wedlug Sulpicjusza Sewera Marcin dokonat cudu wskrzeszenia syna pew-
nej kobiety z polecenia Ducha Swigtego. Celem tego cudu byto pozyskanie dla
wiary katolickiej bardzo duzej liczby pogan. Marcin dokonat cudu z natchnie-
nia Boga i Jego moca, a nie z wlasnej inicjatywy i swoja ludzka sita®. Wobec
zagrozenia zycia $w. Marcin okazywat si¢ cudotworca.

Sulpicjusz opisuje cigzka chorobe swojego wuja Ewancjusza i ulecze-
nie go z niej przez $w. Marcina. Doda¢ nalezy, ze cud uzdrowienia dokonat
si¢, gdy Marcin byl w potowie drogi do chorego. Nastgpnie Marcin cudow-
nie przywrodcit zdrowie $miertelnie ukaszonemu przez zmije¢ chtopcu, studze
tegoz wuja’. Sulpicjusz Sewer zaswiadcza o niezwyklej mocy §w. Marcina.
Potwierdza jednoznacznie fakty dokonywania wskrzeszen przez niego: dwoch
zmartych wskrzesil przed objeciem urzedu biskupiego, natomiast jako biskup
uczynit to jeden raz®. Sulpicjusz wykazuje wyzszo$¢ cndt $w. Marcina nad
wszystkimi mnichami egipskimi. Marcin w wirze zycia doswiadcza przerdz-
nych przeciwnos$ci losu, a mimo to pozostaje wierny cnocie. Mato tego — Mar-
cin dokonuje takich czynow, o ktérych, jak mniema, nie stycha¢ u zadnego
z anachoretéw: zaden z nich nie wskrzesit umartego do zycia’.

5 Sulpicius Severus, Chronicorum lib. 142, 2, SCh 441, 194-196 = PL 20, 121.

6 Por. tenze, Dialogorum lib. 11 4, 4-9, PL 20, 204, ZM 8, 171-172.

7 Por. tamze 11 2, 3-7, PL 20, 202, ZM 8, 167-168.

$ Por. tamze 11 4, 3, PL 20, 204, ZM 8, 171.

? Por. tamze I 24, 2-5, PL 20, 199, M 8, 158. Sulpicjusz Sewer nie znat zapewne dzieta Jana
Kasjana Collationes Patrum, w ktorym o takim wydarzeniu na pustyni w Egipcie jest mowa, zob.
Joannes Cassianus, Collationes Patrum 15, 5-6, ed. E. Pichery, SCh 54, Paris 1958, 215-216, ttum.
L. Wrzot: Jan Kasjan, Rozmow dwadziescia cztery, POK 6, Poznan 1929, 143-144. Por. C. Stewart,
Kasjan mnich, ttum. T. Lubowiecka, 7M 34, Krakow 2004, 44: ~Reguly sa bez watpienia krytyka
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Sulpicjusz Sewer opowiada o heretyku Pryscylianie narazonym na pote-
pienie i skazanym na $mier¢. Heretycy mieli by¢ schwytani, pozbawieni zycia
i dobr materialnych. Sulpicjusz ukazuje naduzycia przy osadzaniu heretykow,
skazywanych za wyglad zewngtrzny, a nie ze wzglgdu na wyznawana wiarg.
Biskupi dopuscili si¢ ewidentnego naduzycia i mieli swiadomo$¢ popetnione-
go zla. Marcin pokazal swoja madro$¢, idac najpierw do ko$ciota, a nastepnie
do patacu. Chodzilo mu o uratowanie od $mierci zarowno chrzescijan, jak
i heretykow!®. Sewer ukazal §w. Marcina, ktory zburzyl Swiatyni¢ poganska,
a wydarzeniu temu towarzyszyl cud nawrocenia pogan na chrzescijanstwo.
W miejsce zburzonych $wiatyn Marcin wznosit koscioly lub klasztory, nie
zostawial pustego miejsca'’.

Adwokat z Bordeaux opisujac cuda, wspomina proroka Eliasza, ktéry
wskrzesit cztowieka zmartego. Jednakze najwazniejsza postacia w jego opi-
sach jest $w. Marcin, ktory dokonat wielu roznego rodzaju cudow. Akwitan-
czyk stwierdza takze, ze modlitwa $w. Marcina uwolnita rolnikéw od niszcza-
cego plony gradobicia'?.

2. Smier¢.

a) Meczenstwo. Nasz autor przypomina o fakcie megczenskiej $mierci
Apostotéw Piotra i Pawla. Zaden z nich nie umart $miercia naturalna. Obaj
poniesli Smieré w majestacie prawa cywilnego, zostali bowiem na nia skazani
wyrokiem oficjalnego sadu. Pawetl zginat Scigty mieczem, Piotr natomiast zo-
stat ukrzyzowany:

,» Laki byt poczatek przesladowania chrzedcijan. PoZniej takze religia byla za-
broniona na mocy ustanowionych praw, a na mocy wydanych rozporzadzen
nie wolno byto jawnie by¢ chrzescijaninem. Wtedy Pawel i Piotr skazani
zostali na karg $mierci. Z tych dwoch pierwszemu zostata mieczem ucigta
glowa, Piotr za$ zostal powieszony na krzyzu. Gdy te wydarzenia toczyly si¢
w Rzymie, Zydzi nie potrafiacy znie$¢ krzywd ich zarzadcy, Festusa Florusa,
zaczeli sig buntowaé. Przeciwko nim na mocy wladzy prokonsularnej zostat
wystany przez Nerona Wespazjan, ktory po wielu i cigzkich walkach zmusit
pokonanych do ucieczki za mury Jerozolimy”*3.

narodowej tradycji monastycznej zwiazanej zwlaszcza ze $w. Marcinem z Tours. Propozycj¢ Kasja-
na, aby skoncentrowac si¢ na tradycyjnym nauczaniu o poprawie btgdow i dazeniu do doskonatosci,
a nie na cudownych opowiesciach (Reguty, przedmowa 8), mozna odczytaé jako przeciwstawienie
sie Zywotowi Marcina i Dialogom Sulpicjusza, w ktorych pelno basni o cudownych uczynkach $w.
Marcina. Co gorsza, Sulpicjusz pisze o cudach mnichow egipskich. Kasjan napisze w Rozmowie
15, ktéra ma oczywiscie miejsce w Egipcie, o niebezpieczenstwach przeceniania cudownych mocy
w poréwnaniu z dobrym zyciem”. Zob. tez, tamze, s. 309-310, noty 150-152.

19 Por. Sulpicius Severus, Dialogorum lib. TI1 11, 1-11, PL 20, 217-218, ZM 8, 205-207.

I Por. tenze, Vita Martini Turonensis 13,9, PL 20, 168, ZM 8, 77.

12 Por. tenze, Dialogorum lib. 111 7, 2-3, PL 20, 215-216, ZM 8, 200-201.

3 Tenze, Chronicorum lib. 1129, 2, SCh 441, 290-292 = PL 20, 145.
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Nastepnie Sulpicjusz Sewer przedstawia Leonidasa, ojca genialnego Ory-
genesa, ktory z tej racji, ze byt chrzescijaninem, przelat krew megczenska. Sewer
zwraca uwagg na tych cesarzy, ktorzy najbardziej dreczyli chrzescijan, wielu
posytajac na Smier¢. Byli nimi: Decjusz, Walerian, Dioklecjan i Maksymian:

»W owym czasie Leonidas, ojciec Orygenesa, wylat Swigta krew w meczen-
stwie. Nastepnie przez trzydziesci osiem lat chrze$cijanie zyli w pokoju, nie
liczac $rodka tego czasu, kiedy to Maksyminus dreczyt duchownych niekto-
rych kosciolow. Wkrotce potem za rzadow Decjusza, nastapito siodme juz
okrutne przesladowanie chrzescijan. Nastgpnie Walerian byt 6smym wrogiem
przeciwko §wigtym. Po nim przez niemal pigédziesiat lat panowat spokoj, ale
za rzadow cesarzy Dioklecjana i Maksymiana rozpoczgto si¢ bardzo okrut-
ne przesladowanie, ktore przez dziesie¢ kolejnych lat wyludniato lud Bozy.
W owym czasie niemal caty §wiat sptynat §wigta krwig meczennikéw. Co
wigcej, na wyscigi rzucano si¢ w chwalebne zawody 1 daleko zarliwiej wtedy
byty poszukiwane mgczenstwa z chwalebnymi rodzajami §mierci, niz obec-
nie dazy si¢ do postugi biskupiej przy nieprawych ambicjach”'.

Akwitanczyk maluje posta¢ cesarza Trajana, ktory stosowat tortury wobec
chrzescijan, ale gdy nie wykazano wykroczenia, ktore moglo stanowi¢ podsta-
we skazania, nie wydawat wyrokow $mierci. Sulpicjusz podaje cenna infor-
macj¢ o cesarzu Hadrianie, ktory dla zniszczenia religii chrze$cijanskiej umie-
scit dwa posagi demonow: jeden w $wiatyni, drugi w miejscu meki Chrystusa.
Posagi demondéw umieszczone w miejscu przystugujacemu Bogu prowoku-
ja cierpienie lub $mier¢ ludzi, ktoérzy pragna zaprowadzi¢ nalezny porzadek
1 umiesci¢ na pierwszym miejscu Boga:

,Nastepnie za czaséw cesarza Hadriana Zydzi zapragneli wszczaé zbrojny
bunt, probujac oderwac Syrig i Palestyng, ale po postaniu wojska zostali pobi-
ci. W owym czasie Hadrian uwazajac, ze zniszczy wiarg chrzescijanska, gdy
naruszy $wigto$¢ miejsca, postawil posagi demondw zardwno w $wiatyni, jak
i w miejscu meki Panskiej”".

Sulpicjusz opis $mierci mgczenskich rozpoczat — jak to juz zostato uka-
zane — od przedstawienia dwoch kluczowych postaci Nowego Testamentu,
swigtych Apostolow Piotra i Pawta. P6zniejsi megczennicy beda nasladowaé
w $mierci swego Mistrza Jezusa Chrystusa, ale tez nawiazywac¢ do meczen-
stwa tych Apostotow.

b) Smier¢ i polityka. Adwokat z Bordeaux przedstawiajac wydarzenia
wojenne, koncentruje si¢ szczegdlnie na tych, ktore opisane sa w Biblii. Nie-
wiele uwagi poswigca walkom dotyczacym cesarstwa rzymskiego, chociaz
ukazuje morderstwa dokonane w walce o korong cesarska:

' Tamze II 32, 1-2, SCh 441, 298 = PL 20, 147.
15 Tamze 11 31, 1, SCh 441, 296 = PL 20, 146-147.
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,,P0 odejsciu wigc Nerona wladze przejat Galba, a wkrotce potem, po zabi-
ciu Galby, cesarstwem zawtadnat Oton. Wtedy nieroztropny Witeliusz, ale
ufny w wojska, ktorym przewodzil, wkroczyt do miasta [Rzymu]. Gdy za-
bit Otona, zawladnat catoscia spraw. Gdy o tym wszystkim dowiedzial si¢
Wespazjan, to chociaz nie byt to dobry przyktad, ale z dobrym zamiarem
dla pomszczenia rzeczypospolitej przed bezboznikami, podczas gdy oblegat
Jerozolime, przejal wladzg cesarska i — jak jest w zwyczaju — nalozywszy na
glowe diadem zostal pozdrowiony przez wojsko jako cesarz”'¢.

Sewer opisuje takze fakt Smierci Nerona, podsuwajac mysl, ze popetnit
samobdjstwo uswiadomiwszy sobie ogrom popetnionego przez siebie zla.
Autor opierajac si¢ na tekscie Apokalipsy sugeruje, ze jednak rana miecza,
ktora sobie Neron zadat, zostata uleczona. Stato si¢ to jego zdaniem po to, aby
ukaza¢ tajemnice nieprawosci'’. Nasz autor dostrzega pewna niechlubng pra-
widltowos¢, polegajaca na roli morderstw w walce o wladzg polityczna. Jednak
niegodziwy wtadca musi si¢ liczy¢ z ludem, poniewaz za zle sprawowanie
wladzy moze czeka¢ go kara w postaci Smierci.

Sulpicjusz znacznie wigcej uwagi poswigca wojnom, ktore zostaty przed-
stawione w Pi§mie Swigtym. Opisujac bezpardonowa walke o tron, zaznacza,
ze w gre wchodzi najwyzsza stawka, jaka jest zycie. Cheac przeja¢ wladze,
uzurpator decyduje si¢ na zbrodnig:

,»Przeto gdy umart Salomon w czterdziestym roku swego panowania (por. 1Krl
11, 42), a syn jego Roboam w szesnastym roku swego zycia rozpoczat pano-
wanie nad ojcowskim krolestwem, czg$¢ ludu urazona przez niego, odstapila
od jednosci. Albowiem, gdy lud btagat o obnizenie podatkow, ktore Salomon
natozyt bardzo uciazliwe, krol odrzuciwszy prosby, zmienit pokorna przychyl-
nos$¢ catego ludu. Dlatego tez za przyzwoleniem wszystkich wladza naczel-
na zostata przekazana Jeroboamowi. Ten o do$¢ wysokim pochodzeniu byt
kiedys$ na stuzbie u Salomona. Lecz gdy na podstawie wyroczni achajskiego
proroka zostalo mu przepowiedziane, ze posiadzie krolestwo Hebrajczykow,
postanowit skrycie go [Salomona] zamordowac. Strach jednak spowodowat,
ze uciekt do Egiptu i tam pojat Zong z rodu krélewskiego. Gdy jednak dowie-
dziat si¢ o $mierci Salomona, wrociwszy do swojej ziemi ojczystej, za wola
ludu — jak powiedzielismy — przejat wladze (por. 1Krl 12, 24)”18,

' Tamze 11 30, 1, SCh 441, 292 = PL 20, 145-146.

17 Por. tamze 11 29, 3, SCh 441, 292 = PL 20, 145: ,,Tymczasem Neron, znienawidziwszy takze
siebie z powodu uswiadomienia sobie swoich zbrodni, zostaje odsunicty od spraw ludzkich i nie
wiadomo, czy sam sobie $mier¢ zgotowal, z pewnoscia jednak ciato jego nie zostato odnalezione.
Stad istnieje przekonanie, ze chociaz by¢ moze sam siebie przeszyl mieczem, to jednak ocalat wy-
leczywszy rang, stosownie do tego, co zostalo o nim napisane: «a $miertelne jego uderzenie zostato
wyleczone» (Ap 13, 3); poniewaz musiat zosta¢ wystany u konca wieku, aby przedstawia¢ tajemni-
ce nieprawosci (por. 2Tes 2, 7).

18 Tamze 1 40, 1, SCh 441, 190 = PL 20, 120.
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Akwitanczyk ukazuje pewna prawidtowos¢. Zagrozenie zycia narodu pro-
wokuje odwet na jego przywodcy. Wymiar kary jest zawsze ten sam — $mierc:
»Stad wyruszywszy lud, gdy zaczat by¢ kuszony z powodu niedostatku wody,
z trudnoscia powstrzymywat si¢ przed zabiciem wodza [Mojzesza]”".

Sulpicjusz opisuje interwencj¢ Boza dla zadania $§mierci wrogom Hebraj-
czykow. Zamordowani zostaja krolowie pogan i wielu sposrod zwyklego ludu:

,,Gdy zaczynato brakowa¢ dnia dla dokonywania rzezi, a nadchodzaca noc
dla pokonanych wydawata si¢ by¢ ocaleniem, wodz Hebrajczykéw moca
swej wiary odwrocit noc, a zatrzymat dzien (por. Joz 10, 13). I w ten sposob
nie byto zadnego $rodka ucieczki dla wrogdéw. Pochwyconych pigciu krolow
zostato zabitych. W tymze ataku takze sasiednie miasta zostaty poddane pod
rozkazy, a ich krolowie zostali zabici”.

Adwokat z Bordeaux wspomina o $mierci zadanej przez Samsona Filisty-
nom, ktorych potozyt trupem w liczbie tysiaca:

,Filistyni poruszeni tym bolem, kobietg te, jako przyczyne tak wielkiego nie-
szczescia, razem z domem i ojcem spalili w ogniu. Ale Samson uznawszy, ze
zbyt mata nastapita zemsta, nie zaprzestawal naciska¢ wszelkimi niedogod-
nosciami na to poganskie plemi¢. Wtedy podburzeni ludzie z pokolenia Judy
zwiazawszy go, przekazali Filistynom. Ale chociaz [byl] wydany, to roze-
rwawszy pgta, porwawszy osla kos¢, ktdéra mu jako bron nastat przypadek,
polozyt pokotem tysiac sposroéd wrogdw (por. Sdz 15, 15). Gdy za$ zaczat sig
upat i doznawat pragnienia, wezwawszy Boga, z kosci, ktora w reku trzymal,
poptyngta woda™.

Czystos$¢ kultu wymaga takze ofiary, czg¢sto zwiazanej ze Smiercia. Sul-
picjusz ukazuje kaplanéw bozka Baala i proroka Eliasza. Prorok wykazujac
bezsens kultu bozka Baala i zabija wszystkich jego kaptandw??. Sewer przypo-
mina o zmuszaniu Zydéw do sktadania ofiar bozkom poganskim. Za odmowe
trzeba bylo sig liczy¢ z katorga. Byli jednak ludzie niezwykle odwazni, zga-
dzali sig na tortury w obronie swej wiary 1 umierali dla Boga. Sewer przypomi-
na bohaterstwo matki i jej siedmiu synow opisane w Ksigdze Machabejskiej*.

Nasz autor ukazuje sytuacje, w ktorej bez interwencji Boga, kazdy czlo-
wiek ulegtby $mierci. Otdz przypomina on trzech mtodziencow uratowanych
z ptomieni ognia. Sewer podaje komentarz, ze czwarty mtodzieniec, ktorym
byt aniol, jest wedtug Nabuchodonozora Synem Bozym. Wedlug Sulpicju-
sza Sewera, Nabuchodonozor w ramach swej pokuty miat si¢ zywi¢ trawa*.

19 Por. tamze 1 16, 1, SCh 441, 126 = PL 20, 104.

20 Tamze 122, 1, SCh 441, 144 = PL 20, 109.

2 Tamze 1 26, 3, SCh 441, 158 = PL 20, 112.

22 Por. tamze 142, 3, SCh 441, 196 = PL 20, 122.

2 Por. tamze II 20, 2, SCh 441, 274 = PL 20, 141. Na temat demonizacji poganskich bozkow,
por. P.G. van der Nat, Geister (Ddmonen), RACh IX 765-766.

24 Por. Sulpicius Severus, Chronicorum lib. 11 5, 2-3, SCh 441, 232-234 = PL 20, 131.
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Sulpicjusz wie, ze aby uniknaé¢ $mierci, potrzeba madrosci. Przyktadem tego
jest Daniel®® i Salomon. Madros¢ kréla objawia si¢ w slusznym wydaniu wy-
roku w sprawie dotyczacej Smierci niemowlgcia®®.

Sulpicjusz Sewer odwotuje si¢ do wydarzen z Ksiggi Estery. Przypomina
zasade, ktora mowi: ,,Nie czyn drugiemu, co tobie niemite”. Agresor zostaje
ukarany $miercia, czyli taka kara, jaka chciat dotkna¢ nar6d wybrany, we-
dhug zasady: $Smier¢ za $mier¢?’. Tego wlasnie krolowa Estera zazadata dla
Hamana. Jest ona nieprzejednana, pozostaje ghucha na usilng prosb¢ Hama-
na o darowanie mu zycia. Haman ginie powieszony na tym samym krzyzu,
ktory przygotowat dla Mardocheusza®®. Inna jeszcze sytuacja zwiazana ze
$miercia, z Ksiggi Judyty, to $mier¢ krola jako nastgpstwo jego wySmiewania
sig¢ z poganskich obrzedow Egipcjan®. Sulpicjusz opisuje reakcje Dawida na
wiadomos$¢ o $mierci Saula, od ktorego doswiadczyt wielu przykrosci. Dawid
okazuje si¢ cztowiekiem pelnym dobroci:

»Iradycja przekazuje, ze gdy zginat Saul i wies¢ o jego $mierci zostata do-
niesiona Dawidowi na ziemig Filistynéw, zaptakat dajac niezwykly przyktad
dobroci (por. 2Sm 1, 12)%°,

Akwitanczyk przedstawia gniew krola Sennacheryba z powodu mozliwo-
$ci utraty niepodleglosci, pomimo zwycigskiej wojny. Ezechiasz prosi Boga
o pomst¢ za arogancje. Aniot dokonuje spustoszenia w obozie Asyryjczykow,
karzac $miercia wielka liczbe ludzi®'.

Sulpicjusz ukazuje $mier¢, jaka Samson zadat wrogom, burzac ich budow-
lg. Zadajac $mier¢ wrogowi, sam ginie w ruinach zburzonego domu*. Sewer
opowiadajac o wydarzeniach wojennych, zauwaza pewne reguty, polegajace
na zwiazku morderstw z walka o wtadzg polityczna. Zauwaza réwniez, ze nik-
czemny witadca musi sig liczy¢ z tymi, ktérymi rzadzi, poniewaz za zle spra-
wowanie wladzy czeka¢ go moze najwyzszy wymiar kary — $mier¢. Podobnie
jest w wymiarze religijnym: za brak dbatosci o czystos$¢ kultu fatszywych ka-
ptandéw rowniez moze spotka¢ $mierc.

Adwokat z Bordeaux chwali postawg wiernosci Bogu, nawet gdy za nie-
wykonanie rozkazu wladcy grozi kara $mierci. Wysoko ceni réwniez postawg
obrony niewinnych ludzi, narazonych na niesprawiedliwos$¢ ze strony spra-
wujacych wiadzg. W walce z okupantem w obronie narodu dopuszczalna jest
$mieré w zmaganiu z przewazajaca potega wroga, co roéwna si¢ zasadniczo
$mierci samobojczej.

% Por. tamze 11 8, 3, SCh 441, 240 = PL 20, 133.

26 Por. tamze 1 38, 2, SCh 441, 186 = PL 20, 119.

27 Por. tamze II 13, 2, SCh 441, 254 = PL 20, 136.

28 Por. tamze I1 13, 4, SCh 441, 256 = PL 20, 136-137.

2 Por. tamze 11 14, 2, SCh 441, 258 = PL 20, 137.

3 Tamze I 36, 1, SCh 441, 180 = PL 20, 118.

31 Por. tamze 149, 2 - 50, 1, SCh 441, 212-214 = PL 20, 126.
32 Por. tamze 1 27, 2, SCh 441, 160 = PL 20, 113.
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¢) Smieré w wyniku wojen. Sewer maluje przed oczyma czytelnika rozne
rodzaje $mierci. Ukazuje $mier¢ kaptana Helego i jego synow. Kaptan Heli
umiera na nieszczgsna wies¢ o Smierci swoich synow z rak Filistynow:

,Lecz, gdy arka zostala doprowadzona przed oblicze wrogow, wtedy pod
wplywem jakiego$ majestatu obecnoséci Bozej, wystraszywszy sig, gotowali
si¢ do ucieczki. Gdy jednak znowu nabrali odwagi i nie bez pomocy Bozej
nabrali otuchy, uderzyli ze wszystkich sit. Hebrajczycy zostaja pokonani,
arka pochwycona, ging synowie kaptana. Heli, gdy wie$¢ o nieszczg$ciu zo-
stala mu dostarczona, padlszy na ziemig, wyzional ducha. Urzad kaptanski
petit przez okres dwudziestu lat (por. 1Sm 4, 18)”%.

Do wyzwolenia narodu doprowadzito zwycigstwo Gedeona nad wrogami,
ktorzy zostali zabici:

,»,Gedeon $cigal krolow az za Jordan, a schwytawszy, postat na Smieré. W tej
bitwie zostato wyrznigtych sto dwadziescia tysigcy wrogow, pigtnascie zas
tysigcy dostato si¢ do niewoli. Wtedy, za rada wszystkich, wybrano Gedeona,
by przewodzit ludowi (por. Sdz 8, 22). On jednak tym wzgardzit, poniewaz
wolat przy jednym wspolnym prawie zy¢ z obywatelami, niz nimi kierowac.
Gdy wigc uwolniono si¢ od zniewolenia, ktorego lud doznawat przez siedem
lat, pokdj zapanowat na lat czterdzie$ci™*.

Smieré nie zawsze jest nastepstwem dzialan wojennych i moze byé spo-
wodowana ztem, jakim jest choroba®. Sulpicjusz dostrzega potrojny wymiar
grzechu Jeroboama: zbytnie zaufanie w sity krola Syrii; pozbawienie wolno-
$ci proroka, ktéry go napominal; poszukiwanie w chorobie innych lekarzy,
a nie Boga®*.

Akwitanczyk po opisie wojen z historii Starego Testamentu, prezentuje
takze opis wojny z historii §wieckiej. Ukazuje $mier¢ syna kréla Cyrusa Kam-
byzesa, ktora ten zadat sam sobie w sposob przypadkowy po wojnie o Egipt
i Etiopie. Po jego $mierci niedtugo swa wtadza cieszyli si¢ dwaj bracia, bo-
wiem i ich zabito w celu przejecia wtadzy nad krolestwem. Panujacy po nich
wladca Dariusz wstawit si¢ jedna z najstynniejszych bitew starozytnej Persji
z Grecja, podczas ktorej zgingto wielu walczacych po obu stronach:

,,P0 Cyrusie sukcesje objat jego syn Kambyzes, ktory panowat przez lat dzie-
wig¢. Tenze, gdy uciskatl wojennie Egipt i Etiopig, gdy ich podbit i jako zwy-
cigzca powracat do Persji, przypadkowo sam siebie zranit i od tej rany zmart.

33 Tamze 1 29, 2, SCh 441, 164 = PL 20, 114; Biblia Tysiaclecia podaje liczbg 40 lat, a nie jak
Sulpicjusz — 20.

% Tamze [ 24, 3, SCh 441, 152 = PL 20, 111.

3 Por. tamze 1 37, 4, SCh 441, 184-186 = PL 20, 119, 141, 1, SCh 441, 192 = PL 20, 120-121;
144, 1, SCh 441, 200 = PL 20, 122-123; 146, 2, SCh 441, 204-206 = PL 20, 124; 150, 1, SCh 441,
212 =PL 20, 126; 1T 16, 4, SCh 441, 264-266 = PL 20, 139; 1122, 3, SCh 441, 278 = PL 20, 142.

3 Por. tamze 1 41, 1, SCh 441, 192 = PL 20, 121.
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Po jego $mierci, dwaj bracia, magowie, pochodzacy z Medii, dzierzyli wtadzg
nad krolestwem Perséw przez siedem miesigcy. By ich zabic, sprzysigglo sig
siedmiu najznakomitszych Persow, sposrod ktorych na czele stanat Dariusz,
syn Hystaspesa, zrodzony ze stryjecznego brata Cyrusa, i za zgoda wszystkich
przekazano mu wladzg krolewska. Panowal przez trzydziesci szes¢ lat. Tenze,
na cztery lata przed $miercia, walczyt pod Maratonem, najstynniejszej bi-
twie wedtug historii greckiej i rzymskiej. Toczyla sig¢ ona okoto roku dwiescie
sze$c¢dziesiatego od zalozenia Rzymu, za konsulatu Macerinusa i Augurinusa,
a to jest, przed o$miuset osiemdziesigciu o§miu laty — jesli jednak nie myli
si¢ zbadany spis rzymskich konsulow, caly bowiem ten czasokres okreslitem
wedtug konsula Stylichona™?’.

Na tle przer6znych dziatan wojennych Sulpicjusz ukazuje posta¢ $w. Mar-
cina, ktory takze petnil w swoim zyciu stuzbg wojskowa w armii rzymskiej.
Marcin chciat zamieni¢ stuzbg zohierska (zadawanie $mierci) na stuzbg Chry-
stusowi (przywracanie do zycia). Miat on tak glebokie zaufanie do nocy znaku
krzyza Chrystusa, ze nie bal si¢ ani cezara, ani barbarzyncow, ani Smierci’®.
Sulpicjusz uwaza, ze Chrystus chciat ocali¢ oczy Marcina przed ogladaniem
zniwa $mierci innych zotierzy*’.

Sulpicjusz opisujac $mier¢ w wyniku dziatan wojennych, nie robi wyraz-
nego rozréznienia pomigdzy wojna obronna a wojna wywotana w celu zawtad-
nigcia obcym terytorium. Nie podejmuje si¢ oceny moralnej tych strasznych
1 smutnych wydarzen. Pozostaje w krggu myslenia narodu wybranego, dla kto-
rego zwyciestwo w walce jest dowodem Bozej opieki, a przegrana nastepuje
ze wzgledu na odstgpstwo od Boga. Z wojen z historii Grecji przytacza opis
stawnej bitwy pod Maratonem. Sulpicjusz Sewer nie omawia wspotczesnych
mu dziatan wojennych, robi jedynie odniesienie do okrucienstw wojennych,
ktérych swiadkiem byt jego ulubiony bohater — §w. Marcin z Tours.

3. Kara $mierci. Mowiac o karze $mierci, adwokat z Bordeaux koncentru-
je uwagg na zapisie zawartym w rozdziale 21. Ksiggi Wyj$cia i pisze:

,,Hebrajskie dziecko, wykupione za pieniadze, bedzie stuzyto przez szes¢ lat,
a pozniej bedzie wolne; jesli jednak z wlasnej woli zechce zostaé w niewoli,
wtedy przebije si¢ mu ucho. Ten, kto zabije cztowieka, poniesie karg $mier-
ci; jesli uczyni to nierozwaznie, zostanie wedtug prawa wygnany. Jesli ktos
uderzy ojca lub matke albo tez im ublizy, bedzie winien kary $mierci. Jesli
kto$ sprzeda podstepnie jakiego$ Hebrajczyka, bedzie skazany na $mieré.
Jesli kto$ uderzy wlasnego niewolnika lub niewolnicg i przez to uderzenie
nastapi $mieré, wtedy bedzie winien sadu. Jesli kto§ doprowadzi u kobiety
do usunigcia nieuformowanego ptodu, bedzie ukarany $miercig. Jesli kto$

3 Tamze 119, 2-3, SCh 441, 242-244 = PL 20, 133.
38 Por. tenze, Vita Martini Turonensis 4, 2-7, PL 20, 162-163, ZM 8, 62-63.
3 Por. tamze 4, 7-9, PL 20, 163, ZM 8, 63.
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doprowadzi niewolnika do utraty oka czy zgba, wtedy niewolnik w ramach
rekompensaty uzyska wolnos$¢ (por. Wj 21, 26-27). Jesli byk zabije cztowie-
ka, to bedzie ukamienowany; jesli wlasciciel byka znajac agresj¢ zwierzecia,
nie zaradzi temu, wtedy i on sam zostanie ukamienowany albo wykupi si¢ za
taka odptate, jaka wyznaczy mu oskarzyciel. Jesli ktos nie zakryje wykopane]
studni 1 do studni wpadnie jakie$ bydto, wtedy odptaci wiascicielowi ceng
bydta. Jesli byk zabije byka innego wtasciciela, wtedy zostanie sprzedane by-
dlg i zaptata oddana witascicielowi. Rozdziela takze zabitego byka. Jesli wigc
wilasciciel byka, znajac jego agresje, nie zaradzi temu, wtedy odda byka. Jesli
kto$ ukradnie cielg, wtedy odda pig¢; jesli ukradnie owce, ukarany zostanie
zwrotem czterech owiec; jesli bydlgta zostana odnalezione zywe w stadzie
ztodziei, wtedy odda podwajnie (por. Wj 21, 37)%,

Zasady przedstawione przez Sulpicjusza sa jasne: za zabdjstwo byla kara
$mierci. Za agresj¢ wobec rodzicow takze. Obowiazywal wyrazny zakaz zabi-
jania nienarodzonych dzieci. Sulpicjusz pokazuje takze sposéb rekompensaty
zwiazany ze zwierzg¢tami hodowlanymi: chodzito o odpowiedzialno$¢ czto-
wieka, ktory musiat zadbaé, aby zwierze nie wyrzadzalo krzywdy ludziom.

Nasz autor opierajac si¢ na Ksigdze Wyjscia pisze, ze $mier¢ wyraznie
i jednoznacznie byta wskazana za zoofili¢*! i sktadanie ofiary bozkom*? oraz
dla ztodziei grasujacych pod ostona nocy®. Sulpicjusz Sewer przypomina
jeszcze szereg innych regulacji prawnych, majacych na uwadze sprawiedli-
wos¢ spoleczng 1 bezpieczenstwo ludzi: dotyczacych wypasu trzody na pa-
stwisku, depozytu, rekompensaty ztodzieja, uwiedzenia dziewczyny, ucisku
wdowy 1 sieroty, zobowiazan dtuznikéw 1 wielu innych mozliwych przypad-
kow zyciowych*.

Sulpicjusz mowiac o karze §mierci, odwotuje si¢ do zapisow Starego Tes-
tamentu, w ktérym okreslone byly warunki do jej wykonania. Zasadniczo nie
wykracza poza regulacje prawne z Ksigegi Wyjscia. Nie wspomina o karze
$mierci, ktora bylaby zawarta w prawie cywilnym jemu wspotczesnym. Jako
prawnik i adwokat znal prawo, ale do niego si¢ nie odwotuje, nie robi zadne;j
wzmianki na ten temat.

4. Zagrozenie zycia. Akwitanczyk mowiac o $mierci Sary, przedstawia
ja jako catkowicie naturalna, bowiem byla juz w bardzo podeszitym wieku®.
Inaczej rzecz si¢ ma wowczas, gdy brak pozywienia stwarza bezposrednie

4 Tenze, Chronicorum lib. 117, 2-3, SCh 441, 128-130 = PL 20, 105.

4 Por. tamze 1 17,4, SCh 441, 130 =PL 20, 106: ,,Jesli kto$ potaczy sie seksualnie z bydleciem,
wtedy zostanie ukarany $miercia”.

42 Por. tamze: ,,Niech zginie ten, kto sktada ofiary bozkom”. Nie dotyczyta kary za kradziez czy
uwiedzenia dziewczyny, por. Wj 22, 15.

4 Por. tamze: ,,Dozwolonym jest zabi¢ nocnego ztodzieja, ale nie tego, ktory kradnie w dzien”.

“ Por. tamze 1 17, 4-5, SCh 441, 130-132 = PL 20, 106.

4 Por. tamze 1 6, 1, SCh 441, 102 = PL 20, 99: ,,Sara natomiast umarta w wieku stu dwudziestu
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zagrozenie zycia cztowieka*®, albo gdy $mier¢ moze by¢ spowodowana nie-
znajomoscig roslin. Tak wtasnie mogto si¢ zdarzy¢ w zyciu pewnego pustelni-
ka. Pouczenie, ktore ziota sa jadalne, a ktore nie, data mu gazela, dzigki czemu
uniknat niechybnej $mierci gtodowej albo otrucia sig*’.

Sulpicjusz ukazuje chorego Ochozjasza, syna zmartego Achaba, kréla Sa-
marii, ktory zamiast szuka¢ uzdrowienia z choroby u Boga, zwraca si¢ ku
bozkom. Wystannicy Ochozjasza, ktorzy mieli pochwyci¢ Eliasza, zostaja po-
chlonieci przez ogien niebieski. Natomiast proroka Eliasza chroni sam Bog*.

Adwokat z Bordeaux ukazal dobro¢ i mitosierdzie Marcina w obliczu te-
giego mrozu, ktory zbierat zniwo $mierci. Czyn Marcina dzielacego si¢ swo-
im ptaszczem zotnierskim z biedakiem wywotat dwie przeciwstawne reakcje:
jedni $miali si¢ 1 drwili, inni za§ u§wiadomili sobie, ze mogli przyodzia¢ bie-
daka bez uszczerbku dla wiasnego ubioru. Sulpicjusz ukazujac czyn Marcina
ratujacego zycie biedaka, maluje niejako portret 6wczesnego spoteczenstwa.
Sa w nim biedni i bogaci. Bogaci sa calkowicie oboj¢tni na los biedakow. Na-
wet w obliczu $miertelnego niebezpieczenstwa zagrozenia zycia ngdzarzy nie
okazuja najmniejszego pozytywnego odruchu serca®.

Sewer uswiadamia swoim czytelnikom, ze $w. Marcin wielekro¢ spotykat
si¢ ze $miercia. Opisat tez wydarzenie, w ktérym Marcin spotkat si¢ ze $mier-
cig swego ucznia. Smier¢ byla niejako podwdjna: ciato umarlo, ale i dusza
zmartego nie zostata jeszcze odkupiona w chrzcielnej wodzie. Przywrécit go
zatem do zycia, a zmartwychwstaly katechumen stat si¢ $wiadkiem cudotwor-
czej mocy Marcina®®. Swigty Marcin spotkat si¢ rowniez ze $miercia cztowie-
ka, ktory sam targnal si¢ na swoje zycie. Jego $mier¢ wywotala ptacz licznie
zgromadzonego ttumu ludzi®'.

W koncu Marcin doswiadczyt §wiadomosci zblizajacej si¢ wlasnej $mier-
ci, ale nie powstrzymato go to przed podrdza i zalatwieniem waznej sprawy.
Sulpicjusz okreslit émier¢ jako ,,roztaczenie z ciatem™2. Smierci towarzyszy-
lo ostabienie. Marcin wyczuwat nadchodzaca godzing $mierci. Wiadomos¢ ta
napawata jego wspotbraci smutkiem i1 zalem potaczonym ze tzami. Marcin do
konca chciat pelni¢ wole Boga, takze w obliczu zblizajacej si¢ Smierci, dlate-
go tez o nig si¢ modlit. Nie wymawiat si¢ staboscia wieku, wszystkie swoje
sprawy polecat Bogu®.

siedmiu lat. Maz z troska pochowat ciato w Hebronie, mie$cie Kananejczykow, jako ze tam prze-
bywat Abraham”.

“ Por. tamze I 11, 1, SCh 441, 114 = PL 20, 101-102.

47 Por. tenze, Dialogorum lib. 116, 1-3, PL 20, 194, ZM 8, 146-147.

* Por. tenze, Chronicorum lib. 144, 1, SCh 441, 200 = PL 20, 122.

¥ Por. tenze, Vita Martini Turonensis 3, 1-2, PL 20, 162, ZM 8, 59-60.

% Por. tamze 7, 1-2, PL 20, 164, ZM 8, 67.

5! Por. tamze 8, 1-2, PL 20, 165, ZM 8, 69.

52 Por. tenze, Epistula 3, 6, PL 20, 181, ZM 8, 114.

53 Por. tamze 3, 9-13, PL 20, 182, ZM 8, 115-117.
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Wiadomo$¢ o $mierci $w. Marcina wywolala w Sulpicjuszu Sewerze bol,
polaczony ze tzami. Naturalna reakcja na $mier¢ osoby, z ktora laczyly go
wigzy przyjazni, wyrazita si¢ w smutku. Smutny byt takze stuga Sulpicju-
sza. Smier¢ napawa smutkiem. Nie chodzi tu o smutek pochodzacy od diabta,
lecz ludzka reakcje serca®*. Marcin zdaniem Sulpicjusza Sewera byt m¢zem,
ktorego $mier¢ nie pokonata. On $mierci sig¢ nie bal. Silg czerpal z bliskie-
go kontaktu z Bogiem, ktory wyrazal si¢ w modlitwie i czuwaniu. Na lozu
$mierci widziat szatana i rozmawiat z nim. Mial swiadomos$¢ tego, ze szatan
nad nim nie ma wiadzy, nie chcial mie¢ z nim nic wspolnego. Marcina inte-
resowalo tylko fono Abrahama i wiedziat, ze po $mierci na nim si¢ znajdzie.
W momencie $mierci §w. Marcin miat wyraz twarzy jakby byl aniotem, a po
$mierci otrzymat ciato podobne do tego, jakie ludzie otrzyma¢ maja w chwale
zmartwychwstania, to znaczy czyste, nieskazitelne, niepodobne do ulegajace-
go zniszczeniu ciata na ziemi*®. Pogrzeb Marcina byt tryumfem: wychwalaja
go psalmami i zostaje przyjety na tono Abrahama bedace okres$leniem nieba.
Sulpicjusz Sewer sadzi, ze z nieba Marcin ma mozliwo$¢ obserwowania ludzi
i opiekowania si¢ nimi. Przeciwienstwem tona Abrahama (nieba), w ktérym
jest szczescie, jest czelu$é, miejsce straszne, a zatem odwrotnos¢ szczescia®.

Sposob przedstawienia $w. Marcina przez naszego autora ukazuje go jako
prekursora §w. Franciszka z Asyzu. Marcin byt $wiadkiem proby ucieczki za-
jaca skazanego na niechybna $mier¢ w wyniku rozszarpania przez rozwscie-
czone psy. Ulitowal si¢ nad przerazonym zajacem i rozkazal zatrzymac sig
psom, ktore byly mu postuszne. Nie byt oboj¢tny nie tylko na $mier¢ ludzi, ale
takze na $mier¢ zwierzat. Jawi si¢ zatem jako mito$nik zycia®’.

Sulpicjusz Sewer pokazuje, ze odstepstwo od Boga ma swoje wymierne
konsekwencje. Odejscie od Boga i zwrdcenie si¢ ku bozkom prowadzi do utra-
ty niepodleglosci®® i jest niechybnie wej$ciem w stan zniewolenia®, ktory za-
wsze zwiazany jest z niebezpieczenstwem utraty zycia®. Autor podkresla fakt,
ze za odstgpstwo Bog wymierza karg $mierci®.

Akwitanczyk piszac o zagrozeniu zycia, opiera si¢ na wydarzeniach z Bi-
blii oraz na opisach z zycia §w. Marcina z Tours. Sewer wyraznie poucza
swoich czytelnikéw o rzeczach ostatecznych oraz o walce pomigdzy Bogiem
a szatanem, ktora toczy si¢ do ostatnich chwil Zycia czlowieka na ziemi. W tym
kontekscie Sulpicjusz podkresla warto§¢ modlitwy i1 pelnego zaufania Bogu.

54 Por. tenze, Epistula 2, 5-7, PL 20, 179, ZM 8, 108.

5 Por. tenze, Epistula 3, 14-17, PL 20, 182-183, ZM 8, 117-118.

% Por. tamze 3, 21, PL 20, 184, ZM 8, 119.

57 Por. tenze, Dialogorum lib. 119, 6, PL 20, 208, ZM 8, 180-181.

58 Por. tenze, Chronicorum lib. 1 25,2, SCh 441, 154 = PL 20, 111.

% Por. tamze 1 26, 1, SCh 441, 156 = PL 20, 112.

% Por. tamze I 19, 3, SCh 441, 138 = PL 20, 107: ,.Lecz ten lud nieujarzmiony, niestusznie si¢
sprzeciwiajacy zdrowym zamiarom, byl niesiony na swa zgubg. Bog, poruszony tym zachowaniem,
rzucit czg$¢ ludu wrogom na wyrznigeie, gdy zabici zostali zwiadowcy ku przerazeniu thumu”.

o1 Por. tamze I 18, 3, SCh 441, 132-134 = PL 20, 106.
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Odejscie od Boga oddaje serce czlowieka bozkom, powodujac jego zniewole-
nie przez szatana na ziemi, z mozliwo$cig wiecznego potgpienia.

Rk sk

Niewatpliwie Sulpicjusz Sewer zainteresowany byl roznymi przypadkami
$mierci czlowieka i tylko w malym stopniu zagadnieniem wybawienia go od
niej. Interesujacym rysem jego przekazu jest fakt niestawiania na pierwszym
miejscu Chrystusa z Jego dzietem wybawienia cztowieka od $mierci wiecznej.
Wprawdzie uwazat on, Ze stan odwrdcenia si¢ od Boga jest trwaniem w $mier-
ci, ale bardziej podkreslat wymiar zwiazany z Zyciem ziemskim, jako utratg
wolnos$ci 1 wejscie w stan zniewolenia.

Akwitanczyk wigcej uwagi poswigcat cudom dokonywanym przez $w.
Marcina z Tours, ktore ida po linii wybawiania ze $mierci w wymiarze Zy-
cia doczesnego. Wydobywal zatem takie wydarzenia, w ktorych interwencja
Swigtego meza ratuje zycie od pozaru, agresji diabta, zbdjcoOw czy zwierzat,
jak i innych niebezpieczenstw.

Nalezy zauwazy¢, ze nauka Sulpicjusza Sewera na temat kary $mierci nie
wykracza poza dane biblijne zawarte w W) 21. Zastanawia brak zaintereso-
wania Sewera $miercig Jezusa Chrystusa. Brakuje réwniez glgbszej refleksji
nad tajemnicg $mierci w sensie ogdélnym. Nie ma takze jasnego podejscia do
$mierci z punktu widzenia prawnego. Mozna tylko czu¢ niedosyt z tego powo-
du, gdyz Sulpicjusz, jako prawnik z wyksztalcenia i zawodu, mogt da¢ swia-
dectwo wspotczesnego mu stanu mentalnosci i1 praktyki w tym zakresie. On
jednak gléwnie zajmuje si¢ spotkaniem z tajemnica $mierci opisywana przez
pryzmat czynow $w. Marcina z Tours. Jak wynika z przeprowadzonych tresci,
nasz autor uprawiat typ teologii moralizujace;j.

ASPECTS OF HUMAN DEATH ACCORDING TO SULPICIUS SEVERUS
(Summary)

Sulpicius Severus (c. 360-420) was interested in various cases of human
death. Although he do not deny that Christ is the one who alone can save man
from death, he does not emphasize this truth either. He is mainly interested in
wonders, extraordinary events linked mostly with St. Martin of Tours who was
his friend. These miracles performed by Martin had their source in God’s power,
but the way they are described places Martin in the centre and presents him as
the main character. In this way, Sulpicius brings in a new style of writing, hagio-
graphic literature where though God is the most important, the reader gets the
impression that the central figure is a saint. Even though miracles happen by the
power of God, one gets the impression that they are the result of the holy man’s
efforts and merits. Sulpicius Severus considers death, caused by various ways and
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experienced for different reasons, is the greatest misfortune of man. He describes
many examples related to the phenomenon of death. He talks about the death
penalty. Although he mentions death as turning away from God, he does not mean
eternal death, but rather its temporal consequences such as deprivation of freedom
and falling into a state of slavery.

Key words: miracles, death, death penalty, slavery, Satan.

Stowa kluczowe: cuda, Smier¢, kara Smierci, niewola, szatan.
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