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) PASTORALNE PRZESEANIE KOMENTARZA
SW. CEZAREGO Z ARLES DO APOKALIPSY SW. JANA

Objasnienie Objawienia sw. Jana autorstwa §w. Cezarego z Arles jest
dzielem mato znanym. O. Augustyn Jankowski OSB w wykazie patrystycz-
nych komentarzy do Apokalipsy $w. Jana, opracowanym w potowie XX w.,
nie umiescit dzieta biskupa Arles'. Uczyniono to natomiast w wydanym we
Wiloszech zbiorze wybranych komentarzy Ojcow Kosciota 1 mistykow do
Apokalipsy, ale nie przypisujac jednoznacznie autorstwa Objasnienia $w. Ce-
zaremu. Imig biskupa Arles umieszczono bowiem w nawiasie, pozostawiajac
— zgodnie z teza Maurynow — Pseudo-Augustyna jako autora’. Tymczasem juz
przed II wojna $wiatowa Germain Morin, na podstawie analizy porownawczej
z innym dzietami Prymasa Galii, przyznal mu autorstwo komentarza®. Dzisiaj
nikt nie kwestionuje tej opinii. Dzieto to jest uznawane jako ogromnie wazne
dla historii egzegezy Apokalipsy $w. Jana Apostota, co zostanie omoéwione
pokrétce w pierwszej czgsci artykutu. Natomiast druga, zasadnicza czg$¢ ni-
niejszego opracowania, jest po§wigcona omédwieniu pastoralnego przestania
dzieta biskupa Arles.

1. Znaczenie dziela biskupa Arles w historii egzegezy Apokalipsy $w.
Jana. Objasnienie Objawienia sw. Jana jest jednym z niewielu zachowa-
nych do dzisiaj starozytnych komentarzy do Apokalipsy $§w. Jana*. Oprocz
dzieta Cezarego posiadamy do dyspozycji jeszcze nastgpujace starozytne
1 wezesnosredniowieczne komentarze o rdéznej objgtosci i 0 réznym znacze-
niu: komentarz Wiktoryna z Patawium (f ok. 304)°, odkryty w Archiwum

* Ks. dr hab. Pawet Wygralak, prof. UAM — profesor nadzwyczajny w Zaktadzie Teologii Pa-
trystycznej na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; e-mail:
pawelwyg@amu.edu.pl.

! Por. Apokalipsa swietego Jana, Wstep, przeklad, komentarz A. Jankowski, Poznan 1959, 18-20.

2 Por. Apocalisse di Giovanni, con commento tratto dai Padri, Santi e Mistici della Chiesa,
Montespertoli 1997.

3 Por. G. Morin, Le commentaire homilétique de S. Cesaire sur I’Apocalypse, RBen 45 (1933)
43-61.

4 Por. P. Wygralak, Swiety Cezary z Arles jako egzegeta i teolog, w: Cezary z Arles, Pisma dog-
matyczne i egzegetyczne, POK 29, Poznan 2004, 22-28.

5 Por. Victorinus Poetovionensis, Commentarii in Apocalypsim Joannis, ed. M. Dulaey, SCh
423, Paris 1997.
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Watykanskim dopiero w 1916 r.; komentarz opracowany przez Prymazjusza
z Hadrumetum (VI w.)%; tacinski komentarz zyjacego w VI w. biskupa Pax
Iulia (Beja)” — Apringiusza; komentarz Andrzeja (1 ok. 614), biskupa Cezarei
Kapadockiej®; oraz pozniejsze komentarze Bedy Wielebnego (1 735)°, Am-
brozego Autperta (1 784)'° i Beatusa z Liebany (T ok. 800)'". Wskazane dzieta
objasniajace ostatniag ksigge Nowego Testamentu nie sq oczywiscie jedynymi
jakie powstaty w pierwszych wiekach chrzescijanstwa. Zgodnie z informacja
Euzebiusza z Cezarei, po§wiadczona przez $w. Hieronima'?, pelny komentarz
do Apokalipsy opracowal Meliton z Sardes. Jego dzieto pt. O diable i Apoka-
lipsie sw. Jana niestety nalezy uzna¢ za zaginione, podobnie jak komentarze
opracowane przez Hipolita (1 235) i Orygenesa (T 254)". Poswiadczeniem
pracy Orygenesa moze by¢ $wiadectwo wczesnosredniowiecznego irlandzkie-
go autora, ktory zapewnialt, iz korzystat z dwunastu homilii Aleksandryjczyka
komentujacych Apokalipsg'. Rowniez inni autorzy podejmowali si¢ komen-
towania je$li nie catego tekstu Apokalipsy, to przynajmniej jej fragmentow'>.
Nie sposob, omawiajac starozytne komentarze do Apokalipsy, pomina¢
zaginione niestety dzielo Tykoniusza (T ok. 390)'¢. Ten §wiecki cztowiek,
donatysta, opracowat komentarz, ktéry wywart ogromny wplyw na pozniej-
sze opracowania Apokalipsy $w. Jana, m.in. wspomnianego juz Prymazjusza,
ktory starat si¢ oczysci¢ komentarz Tykoniusza z wszystkiego, co mozna by
uzna¢ za heterodoksyjne, czy Cezarego z Arles, ktory z dzietem Tykoniusza

¢ Por. Primasius Hadrumetinus, Commentarius in Apocalypsin, ed. A.W. Adams, CCL 92, Turn-
holti 1985. Na temat komentarzy do Apokalipsy we wczesnym $redniowieczu zob. The Apocalypse
in the Middle Ages, ed. R.K. Emmerson — B. McGinn, New York 1993.

7 Por. Apringius Pacensis, Tractatus in Apocalypsin, ed. R. Gryson, CCL 107, Turnhout 2003,
35-97. Zachowaly sig tylko fragmenty komentarza.

8 Por. Andreas Caesariensis, Commentarii in Apocalypsin, PG 106, 215-458, 1387-1394.

° Por. Beda Venerabilis, Explanatio Apocalypsis, PL 93, 129-206.

19 Por. Ambrosius Autpertus, Expositionis in Apocalypsin, ed. R. Weber, CCCM 27-27A, Turn-
hout 1975.

' Por. Beatus Liebanensis, Tractatus de Apocalipsin, ed. R. Gryson — M.-C. de Biévre, CCL
107B-C, Turnhout 2012.

12 Por. Eusebius Caesariensis, HE IV 26, 2; Hieronymus, De viris illustribus 61.

13 Por. C. Diobounitis — A. Von Harnack, Der Scholien Kommentar des Origenes zur Apo-
kalypse Johannis, TU 38, 3, Leipzig 1911.

4 Por. J.E.T. Kelly, Early Medieval Evidence for Twelve Homilies by Origen on the Apocalypse,
VigCh 39 (1985) 273-266; J. Naumowicz, Wstep, w: Pierwsze tacinskie komentarze do Apokalipsy,
Warszawa 2011, 26-27.

15 Por. E.R. Pose, Introduccion, w: Cesaro de Arlés, Comentario al Apocalipsis, Madrid 1994,
10-13.

16 Zachowaly si¢ pewne fragmenty dzieta Tykoniusza. Szerzej o tym: S. Adamiak, Eklezjolo-
giczny charakter Komentarza do Apokalipsy donatysty Tykoniusza, BPTh 5 (2012) 152; R. Gryson,
Fragments inedits du commentaire de Tyconius sur |’Apocalypse, RBen 107 (1997) 189-226; Lo
Bue F. — G.G. Wilis, The Turin Fragments of Tyconius’ Commentary on Revelation, Text and Stu-
dies. New Series 7, Cambridge 1963.
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spotkat si¢ by¢ moze juz w czasie swego pobytu w klasztorze w Lerynie oraz
Beatusa z Liebany, Bedy Czcigodnego i Ambrozego Autperta!’”. Mozna bez
zadnych watpliwosci powiedzie¢, ze cala tacinska tradycja egzegetyczna po-
czawszy od konca IV w. byla zalezna od komentarza Tykoniusza. Na podsta-
wie komentarzy tych autorow, a takze zachowanych nielicznych fragmentoéw
oryginatu, udato si¢ Rogerowi Grysonowi odtworzy¢ znacznag czg$¢ dziela
Tykoniusza'®. Nalezy jeszcze nadmieni¢, ze Tykoniusz byt wspaniatym egze-
geta. Jest bowiem autorem Liber regularum, jednego z najwazniejszych dziet
w starozytnos$ci chrzescijanskiej na temat hermeneutyki biblijnej'®. Komen-
tarz Cezarego, 1 to jest jego istotne znaczenie dla poznania historii egzegezy,
pozwala — jak to stwierdza hiszpanski znawca starozytnych komentarzy do
Apokalipsy Eugenio Romoro Pose — przeprowadzi¢ w pewnym stopniu rekon-
strukcj¢ dzieta Tykoniusza®.

2. Wartos¢ pastoralna dziela Cezarego z Arles. Objasnienie Objawienia
sw. Jana sktada si¢ z dziewigtnastu szkicow do homilii, w ktorych autor pode;j-
muje si¢ dokonania egzegezy wybranych przez siebie fragmentéw Apokalipsy.
Wydaje sig, ze sa to bardziej notatki, a moze konspekt, ktory by¢ moze postuzyt
kaznodziei w przygotowaniu wypowiedzi na temat ostatniej ksiggi Nowego
Testamentu. Przygladajac si¢ strukturze szkicow oraz uzywanym zwrotom,
mozna podda¢ w watpliwos$¢, czy homilie te zostaty kiedykolwiek wygloszone
przez galijskiego duszpasterza. Pamigtajac jednak pierwsze kazanie Cezarego
z jego obszernego zbioru kazan, ktore skierowat do kaptandéw i biskupdéw, mo-
zemy przyjac hipotezg, ze 1 tymi szkicami chciat ich biskup wesprze¢ zarowno
na polu troski o zachowanie prawowiernosci, jak i na polu objasniania trudne;j
do interpretacji ostatniej ksiggi Nowego Testamentu. Ponadto komentarze te
stanowia kolejne §wiadectwo o biblijnej duchowosci biskupa Arles.

W zaprezentowanej egzegezie Apokalipsy sw. Jana, podobnie jak w ko-
mentarzach do innych fragmentéw Pisma Swigtego?', autor poshuguje si¢
metoda alegoryczna. G. Morin analizujac tekst dzieta Cezarego zauwazyt, ze
koncowe fragmenty niektorych homilii (I, VI, VII, XVII, XVIII, XIX) stano-
wia podsumowanie zawierajace jednak i takie tresci, o ktorych wezesniej nie
byto mowy?.

17 Por. Adamiak, Eklezjologiczny charakter Komentarza do Apokalipsy, s. 152-153.

18 Por. Tyconius, Expositio Apocalypseos, ed. R. Gryson, CCL 107A, Turnhout 2011.

1 Por. Pose, Introduccion, s. 13.

20 Por. tamze, 16-17; G. Langértner, Der Apokalypse-Kommentar des Caesarius von Arles, ThG
57 (1967) 211.

2 Por. J. Correau, L’exégése allégorique de saint Césaire d’Arles, BLE 78 (1977) 181-206.
J. Dybcezyniska, Egzegeza alegoryczna w kazaniach Cezarego z Arles jako narzedzie gloszenia stowa
Bozego, w: Refleksja Ojcow Kosciota nad stowem Bozym, red. B. Czgsz, Poznan 2009 = TPatr
6(2009) 121-142.

22 Por. A. Zurek, Wstep, w: Cezary z Arles, Homilie do Ksiegi Rodzaju, Objasnienie Apokalipsy
sw. Jana, BOK 17, Krakéw 2002, 18.
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Cezary we wprowadzeniu do swego komentarza wspomina o wczesniej-
szych komentarzach do Apokalipsy:

,Bracia najmilsi, sprawy, o ktérych méwi Objawienie §w. Jana, niektorzy
starozytni ojcowie w ten sposob pojmuja, ze wyktad albo caly, albo w prze-
wazajacej czesci, zdaje si¢ dotyczy¢ dnia Sadu lub przyjscia Antychrysta™?,

Wydaje sig, ze biskup Arles nie ma zamiaru stawia¢ na pierwszym miejscu
eschatologicznych tresci zawartych w Apokalipsie. Nie znaczy to jednak, ze
takie refleksje nie pojawiaja si¢ w jego komentarzu. Cezary wyznaczyt so-
bie bowiem inny cel swojej medytacji nad tekstem Objawienia $w. Jana. Jako
gorliwemu duszpasterzowi zalezato mu zapewne takze na przedstawieniu bi-
blijnej interpretacji trudnej sytuacji Kosciota katolickiego w Galii w 1. pot. VI
wieku. Dlatego w dalszej czgsci swoich wstepnych rozwazan napisze:

,cokolwiek w czytaniu Objawienia ustyszycie, czy to o Synu Cztowieczym,
czy o gwiazdach, aniotach, §wiecznikach, czterech zwierzetach, orle lecacym
posrodku nieba i reszte, wszystko przyjmujcie jako wydarzenia, ktore doko-
nuja si¢ w Chrystusie i w Kos$ciele lub tez odczytujcie jako przepowiadanie
za pomoca figur”?,

To wstepne zatozenie, iz treSci zawarte w Apokalipsie nalezy odnosi¢ do
Chrystusa i do Kosciota, bgdzie Cezary konsekwentnie realizowal we wszyst-
kich nastQpnych czqsc1ach swoich rozwazan. Komentujac Wybrane fragmenty
Janowego pisma stara si¢ odnalez¢ w nich klucz do zrozumienia i wytluma-
czenia wspotczesnych mu wydarzen. W ten sposob biskup Arles bedzie swo-
ja egzegeza dokonywat aktualizacji tresci zawartych w Objawieniu §w. Jana.
Przyjeta przez niego metoda jest charakterystyczna dla okresu patrystycznego.
Ojcowie Ko$ciota powszechnie uwazali, ze przestanie zawarte w Pismie Swig-
tym jest zawsze aktualne®. Dla Cezarego byto wigc oczywiste, ze i w Apoka-
lipsie mozna odnalez¢ wskazania dotyczace biezacej sytuacji Kosciota w Ga-
lii i w 6wezesnym $wiecie. Warto przypomnie¢, ze w czasach pasterzowania
Cezarego Galia byta miejscem wielu wojen. W chwili objgcia przez Cezarego
stolicy biskupiej w 503 r. Arles znajdowato si¢ pod panowaniem arianskich
Wizygotdéw. Nastgpnie, w wyniku kolejnej wojny, przeszto pod panowanie

3 Caesarius Arelatensis, Expositio in Apocalypsim 1, ed. G. Morin, w: S. Caesarii Arelatensis
Opera omnia, vol. 2, Maredsous 1942, 210, thum. A. Strzelecka: Cezary z Arles, Wyktad Objawienia
swietego Jana, w: Cezary z Arles, Pisma dogmatyczne i egzegetyczne, POK 29, Poznan 2004, 93.

2 Tamze.

2 Charakterystyczna dla Ojcow Kosciota metoda interpretacji tekstow biblijnych zostata opisa-
na w dokumencie Papieskiej Komisji Biblijnej z 23 kwietnia 1993 r.: ,,Sktonno$¢ do poshugiwania
si¢ alegoriag ma swoje zrodto takze w przekonaniu, ze Biblia jako ksigga Boza, zostata przekazana
przez Boga Jego ludowi, to znaczy Kosciolowi. Wobec tego nic z tej ksiggi nie moze pozostaé
niewykorzystane i1 jakby definitywnie pozbawione znaczenia. Skierowane przez Boga do ludu
chrzescijanskiego orgdzie powinno by¢ zawsze aktualne” (Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja
Pisma S‘Wielego w Kosciele 111 2, Poznan 1994, 84).
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Ostrogotow, ktorzy réwniez byli wyznawcami arianizmu, by wreszcie w 536
roku znalez¢ pod panowaniem wyznajacych katolicyzm Frankow?. Ta trudna
sytuacja Kosciota w Galii znajduje swoj oddzwigk w interpretacji Apokalipsy
dokonanej przez biskupa.

Tak wigc wedlug autora komentarza w Apokalipsie $w. Jana mozna odna-
lez¢ wiele symboli 1 figur wyrazajacych potgpienie wszelkich herezji. Przy-
toczmy kilka przyktadow:

,»«I rozgniewat si¢ Smok na Niewiaste 1 odszedt rozpoczaé walke z reszta jej
potomstwax» (Ap 12, 17), czyli skoro zobaczyl, Ze nie jest w stanie ciagnaé
dalej przesladowan, ktore zwykt rozpoczynac za posrednictwem pogan, gdyz
przez usta ziemi $wigtej, to znaczy za przyczyna modlitw §wigtych sg one
niweczone, wznieca herezje. «I stanal na piasku morza» (Ap 12, 18), to zna-
czy nad wielka liczba heretykow. [...] «Lapy jej — jakby niedzwiedziax, to jej
przywddcey, «paszcza jej» — to jej polecenie. «A Smok dat jej swa moc» (Ap
12, 18). Obecnie widzimy, ze heretycy sa silni w doczesnos$ci, gdyz posiadaja
moc diabelska, i jak niegdy$ poganie, niszcza teraz Kosciot™’.

Smok, bestia to diabet, ktory przesladuje Kosciot. Najpierw czynit to reka-
mi pogan, wzniecajac przeciwko chrzesScijanom przesladowania, teraz zas$
niszczy Kos$ciot rekami heretykow. Sita herezji, ktorej Cezary doswiadczal
osobiscie, jest — wedlug niego — silag samego diabta. Interpretujac wybrane
fragmenty Apokalipsy autor komentarza odnosi si¢ do konkretnych praktyk
realizowanych przez wspolnoty znajdujace si¢ poza Kosciotem katolickim,
np. rebaptyzacji:

»«I wielu ludzi pomarto od wdd, poniewaz staty si¢ gorzkie» (Ap 8, 11).
Ludzie pomarli z powodu wod. W oczywisty sposob wskazuje tutaj [Jan] na
ludzi, ktorzy ponownie przyjmuja chrzest”?,

Problem powtornego chrztu pojawia si¢ w Objasnieniach jeszcze kilka
razy. Czyzby praktyka ta byta do$¢ czgsta w srodowisku heterodoksyjnym Ga-
1ii? Trudno da¢ jednoznaczna odpowiedz. Innym problemem, ktory zajmuje
biskupa Arles, byl temat szerzacego si¢ btednego pogladu na temat taski. Ko-
mentujac fragment Ap 1, 14: ,,Glowa Jego i wtosy jak biata welna, jak $nieg”,
Cezary pisze:

,,Biate wlosy oznaczaja mnostwo ludzi odzianych w biate szaty, czyli neofi-
tow po chrzcie. Wymienit weing, gdyz sa oni owcami Chrystusa. Wspomniat

2 Por. P. Wygralak, Postawa Cezarego z Arles wobec przemian religijnych i politycznych w Galii
VI wieku, w: Starozytny chrzescijanin w obliczu przemian dziejowych, red. B. Czg¢sz, Poznan 2011
=TPatr 8 (2011) 143-156; J. Strzelczyk, Goci. Rzeczywistos¢ i legenda, Poznan 2015, 228-248.

7 Caesarius Arelatensis, Expositio in Apocalypsim X, ed. Morin, 11, s. 245, POK 29, 144-145.

2 Tamze VI, ed. Morin, 11, s. 230, POK 29, 122.
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tez $nieg, poniewaz jak $nieg sam z siebie pada z nieba, tak rowniez taska
chrztu przychodzi bez wzgledu na poprzednie zastugi [cztowieka] .

Symbol biatych wloséw to symbol wody, niezbgdnej materii w sakramencie
chrztu, natomiast spadajacy $nieg jest symbolem ,,spadajacej” na czlowieka
w czasie obrzedu chrztu taski Bozej*. Dla biskupa Arles — podobnie jak wcze-
$niej dla Augustyna — jest oczywiste, ze taska chrztu jest taska darmo dana’'.
To jednoznaczne sformulowanie z jednej strony wyraza prawowierna nauke
Kosciota, z drugiej za$ jest wyraznym przeciwstawieniem si¢ mysli marsylian,
kwestionujacych prymat taski’>. Problem ten zostal podjety w czasie obrad
zwolanego przez Cezarego synodu w Orange (529), gdzie przedstawiono pra-
wowierna nauke o pierwszenstwie taski®.

Cezary broniac prawowiernosci odnajdzie w Apokalipsie symbole obrazu-
jace karg, ktora czeka na wszystkich heretykow:

»«Potem ujrzatem: oto bialy oblok» — czy tez jasniejacy — «a na obloku sie-
dzacego Syna Cztowieczego» (Ap 14, 14), to znaczy Chrystusa. [...] «Miat
zloty wieniec na glowie» — ztote wienice mieli wspomniani starcy — «a w reku
swoim ostry sierp» (Ap 14, 14). Ow ostry sierp oddziela katolikéw od herety-
kow, swigtych od grzesznikow, zgodnie z nauka Pana o zniwiarzach™*,

A zatem w dniu sadu Chrystus oddzieli zbawionych od skazanych na potepie-
nie. Wsrod tych pierwszych znajda si¢ katolicy 1 §wigci. Natomiast heretycy
oraz grzesznicy bgda potgpieni i za karg¢ wrzuceni do ,,tloczni Bozego gniewu”
(Ap 14, 19)*. W ten sposob biskup Arles wskazuje wyraznie, ze wszystkich,
ktorzy sa wierni nauce Kosciota, czeka nagroda wieczna. Natomiast na here-
tykow, ktorzy sa poza Kosciotem, spadnie gniew Boga, a jego wyrazem jest
»deptanie w ttoczni”*. Obraz ten, zaczerpnigty przez autora Apokalipsy z 1z
63, 2-4, zostal zapewne uwypuklony przez Cezarego jako bardzo wyrazisty
w swojej formie i czytelny dla obeznanych z produkcja wina mieszkancow
Prowansji, ktorzy doktadnie wiedzieli, co dzieje si¢ w tloczni z winnymi gro-
nami. Wszyscy heretycy i grzesznicy wraz z diablem i jego aniolami zostana

2 Tamze I, ed. Morin, II, s. 211, POK 29, 95.

30 Por. R. Kimsza, Cezarego z Arles, rozumienie symboli Apokalipsy sw. Jana Apostota (1-9),
,,Roczniki Teologii Katolickiej” 11 (2012) fasc. 2, 51.

31 Por. Augustinus Hipponensis, Contra duas epistolas Pelagianorum IV 12; De gratia Christi
et de peccato originali 1 34. Zob. C. Baumgartner, Laska Chrystusowa, w: Tajemnica Chrystusa,
ttum. R.Z. Karska, Studia Instituti Thomistici 3, Poznan — Warszawa — Lublin 1969, 361-362.

32 Por. Baumgartner, LZaska Chrystusowa, s. 368-372.

33 Por. Concilium Arausicorum (529), can. 1-25, w: Dokumenty synodéw od 506 do 553 roku,
[wyd. tacinsko-polskie], uktad i oprac. A. Baron — H. Pietras, thum. A. Caba, ZMT 73 = SCL 7,
Krakow 2014, 128-135; Definitio fidei, SCL 7, 135-137.

3% Caesarius Arelatensis, Expositio in Apocalypsim X1, ed. Morin, 11, s. 249, POK 29, 150-151.

35 Por. tamze.

36 Por. tamze.
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zmiazdzeni w tloczni. Biskup Arles cytuje tu kolejny wiersz Apokalipsy:
,»A z ttoczni krew wytrysneta” (Ap 14, 20)*.

Aby dopehi¢ w stuchaczach pewnosci, ze jedyna prawda gltoszona jest
w Kosciele katolickim, Cezary stara si¢ wskaza¢ w tekscie Apokalipsy te frag-
menty, ktore poswiadczaja jego Boskie pochodzenie. Nalezy zwrécié¢ tu uwa-
g¢ na komentarz do Ap 5, 6: ,,I ujrzatem migdzy tronem z czworgiem Zwierzat
a kregiem StarcoOw stojacego Baranka, jakby zabitego, a mial siedem rogow
i siedmioro oczu, ktorymi jest siedem Duchow Boga wystanych na cala zie-
mi¢”. Biskup Arles komentujac ostatni fragment wiersza stwierdza: ,,Jasno
wida¢, ze nikt poza Ko$ciotem nie moze posiada¢ Ducha Bozego™®. W ten
sposob Cezary wpisuje sig w szereg starozytnych teologow gloszacych praw-
de, ze tylko w Kosciele katolickim obecny jest Duch Swigty*®. Podobna mysl
wyrazi biskup Arles w komentarzu do Ap 21, 22: ,,bo jego «$wiatynia jest Pan
Bog wszechmogacy» oraz Baranek™, tzn. ze ,,Kosciot jest w Bogu i w Koscie-
le jest Bog (in Deo est ecclesia, et in ecclesia Deus)”®. Ponadto w dalszych
fragmentach komentarza Cezary, odnoszac si¢ do figur miasta potozonego
na gorze i oblubienicy Baranka, podkresla, ze to Kosciot katolicki jest Oblu-
bienica Baranka*', , jest bowiem zloty, poniewaz jego wiara blyszczy niczym
ztoto”#, , Kosciotem nie kieruje $wiatlo czy zywioly $wiata doczesnego, lecz
jest on prowadzony poprzez ciemnosci tego §wiata przez Chrystusa — Wiecz-
ne Stonce™®. Tymi obrazami Kosciota jako Oblubienicy Baranka, mieszkania
Boga, biskup Arles chce umocni¢ wiernych do wytrwania w ortodoksyjnej
wierze, ktora glosi Kosciot katolicki.

W omawianym komentarzu do Apokalipsy odnajdujemy wigc wskazany
przez Papieska Komisj¢ Biblijna, jako typowy dla egzegezy patrystycznej, jej
charakter pastoralny*. Cezaremu jako duszpasterzowi zalezato na wskazaniu
w Apokalipsie tresci waznych dla poglebienia religijnej wiedzy wiernych, ale
réwniez dla rozwoju duchowego stuchaczy. W tym miejscu warto wspomniec,
ze biskup Arles zachgcat swoich stuchaczy do intensywnej, systematycznej
lektury Pisma Swigtego®.

37 Por. tamze. Zob. Wygralak, Swiety Cezary z Arles jako egzegeta i teolog, s. 26.

38 Caesarius Arelatensis, Expositio in Apocalypsim 1V, ed. Morin, 11, s. 222, POK 29, 110.

3 Por. S. Manna, La Spirito Santo come dono fatto alla chiesa, ,,Nicolaus” 8 (1982) fasc. 2, 311-
321; B. Czegsz, Zwiqzek Ducha Swietego z Kosciolem w ujeciu swietego Ireneusza i w interpretacji
montanistycznej, Poznan 1991, 81-103.

40 Caesarius Arelatensis, Expositio in Apocalypsim XIX, ed. Morin, II, s. 274, POK 29, 186.

41 Por. tamze, ed. Morin, II, s. 273, POK 29, 184: ,,Chodz, ukaze ci Oblubienice, Matzonke
Baranka. I uniést mnie w zachwyceniu na gorg wielka i wyniosta, — gora nazywa Chrystusa
— i ukazal mi Miasto Swiete, Jeruzalem zstgpujace z nieba od Boga. Miastem pofozonym na gorze
i Oblubienica Baranka jest Kosciol”.

4 Tamze, ed. Morin, II, s. 274, POK 29, 185.

4 Tamze, POK 29, 186.

# Por. Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja Pisma Swietego w Kosciele 111 2, s. 84.

4 Por. P. Wygralak, Formacja biblijna w duszpasterstwie VI wieku na przykladzie dzialalnosci
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Na pierwszym miejscu Cezary starat si¢ w swoich sluchaczach wyrobi¢
umilowanie Kos$ciota katolickiego. To w tym Kosciele chrzescijanin otrzy-
muje wszelkie dobra niezbedne w zyciu duchowym. Tak wigc wskazuje, ze
pierwszym i fundamentalnym dla zycia duchowego cztowieka dobrem jest
chrzest. Temat chrztu mozna odnalez¢é w wielu miejscach omawianego ko-
mentarza. Warto zwroci¢ uwagg na kilka z nich:

»«I dam mu biaty kamyk», czyli ciato czyste przez chrzest, «a na kamyku
wypisane imi¢ nowe», to znaczy znajomo$¢ Syna Czlowieczego, «ktorego
[imienia] nikt nie zna oprocz tego, kto [je] otrzymuje» (Ap 2, 17)%.

»«To ci, ktorzy przychodza z wielkiego ucisku i optukali swe szaty w krwi
Baranka» (Ap 7, 14). Nie sa to za$ jedynie mgczennicy, jak niektorzy sadza,
ale caty lud stanowiacy Kos$ciot. Powiedzial tez, Zze nie optukali swoich szat
we wiasnej krwi, ale w krwi Baranka, to znaczy w tasce Bozej przez Jezusa
Chrystusa naszego Pana, zgodnie ze stowami Pisma: «i krew Syna Jego oczy-
$cita nas» (17 1, 7).

,Aby za$§ pokazaé, ze wspomniane tysiac lat toczy si¢ w obecnym zyciu,
moéwi: «To jest pierwsze zmartwychwstanie» (Ap 20, 5). To bowiem zmar-
twychwstanie, w ktorym wstajemy na nowo do zycia przez chrzest, o czym
Apostot pisze: «JesliScie wige razem z Chrystusem powstali z martwych, szu-
kajcie tego, co w gorze» (Kol 3, 1) oraz: «jako ci, ktdrzy ze $mierci przeszli
do zycia» (Rz 6, 13)%,

To w tym sakramencie otrzymuje chrzescijanin uwolnienie od grzechu i nowe
imig, ktore jest wyrazem poznania Jezusa Chrystusa. To w tym sakramencie
— podkresla biskup Arles — ,,przyoblekamy si¢ w Chrystusa i napetniani jes-
teSmy rado$cia Ducha Swigtego™. Nie chodzi wigc jedynie o intelektualne
poznanie Chrystusa, ale nawiazanie z Nim glebokiej wig¢zi duchowej. Dostrze-
gamy tu przejawy poglebionej teologii chrztu §wigtego: owocem chrztu jest
nie tylko odpuszczenie grzechdw, ale 1 przyobleczenie si¢ w Chrystusa oraz
napelnienie Duchem Swigtym. I przez chrzest dokonuje si¢ pierwsze zmar-
twychwstanie cztowieka, ktory dotad pograzony w $mierci grzechu, dzigki
tasce chrztu zmartwychwstaje do nowego zycia. Warto zwrdci¢ uwagg na oby-
cie biskupa Arles takze z innymi tekstami Pisma Swigtego.

W swoim komentarzu do Apokalipsy Cezary zwraca tez uwage na wladzg
odpuszczania grzechow, ktora posiada Kosciol. Prawde t¢ odnajduje w sto-
wach ,,mam klucze $mierci i Otchtani” (Ap 1, 18). Jego zdaniem:

sw. Cezarego z Arles (1 543), w: Ewangelia — Tajemna czy Dobra Nowina, red. T. Siuda, Biblia
i Ekumenizm 3, Poznan 2006, 111-124.

4 Caesarius Arelatensis, Expositio in Apocalypsim 11, ed. Morin, I1, s. 217, POK 29, 103.

4 Tamze VI, ed. Morin, II, s. 229, POK 29, 119-120.

4 Tamze XVIII, ed. Morin, II, s. 272, POK 29, 178-179.

4 Tamze VI, ed. Morin, 11, s. 229, POK 29, 120.
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,,kto wierzy 1 ochrzci sig, jest uwolniony od $mierci i Otchtani. Klucze owe po-
siada tez Kos$ciot, bowiem zapowiedziat [Pan]: «Ktorym odpuscicie grzechy,
sq im odpuszczone, a ktérym zatrzymacie, sa im zatrzymane» (J 20, 23)”%°.

Ten fragment Objasnienia zwiera bardzo szeroki komentarz na temat koniecz-
nosci czynienia pokuty zardwno przez swieckich, jak i duchownych. Nikt bo-
wiem nie jest bez grzechu, wszyscy wigc powinni kazdego dnia czyni¢ zados¢
za swoje przewinienia®'. Nie brak w teks$cie komentarza zache¢t do praktyko-
wania ascezy. Szczeg6lny akcent potozony jest na rozdawanie jalmuzny. Dla
Cezarego jest oczywiste, ze kiedy sw. Jan moéwi: ,.Jeste$ ani goracy, ani zim-
ny” (Ap 3, 16) to chce powiedzie¢, przede wszystkim bogatym chrze$cijanom,
ze ,,jestes bezuzyteczny”. Zdaniem egzegety

,,mozna te stowa przyjaé jako odnoszace si¢ wprost do bezuzytecznych boga-
czy, ktérzy cho¢ maja mozliwo$¢, nie daja jalmuzny. Nie sa ubodzy, ponie-
waz posiadaja §rodki materialne. Nie sa jednak bogaci, gdyz nie wykorzystuja
swojego bogactwa”,

Warto zauwazy¢, ze w swoim komentarzu biskup wskazuje na inne od po-
wszechnego uzycia rozumienie terminow ,,bogaty” i ,,ubogi” . Bogactwo nie
polega jedynie na posiadaniu dobr materialnych, ale na wlasciwym ich wyko-
rzystaniu, co nalezy rozumie¢ jako hojno$¢ w dzieleniu si¢ z potrzebujacymi.
Bogaty materialnie jest jednak ,,ubogi”, jesli nie potrafi podzieli¢ si¢ swoimi
dobrami z cierpiagcymi prawdziwe ubdstwo wspotbrac¢mi. Jaka powinna wigc
by¢ postawa chrzescijanina, wskazuje — zdaniem kaznodziei — kolejny wiersz
Apokalipsy: ,,Radzg ci naby¢ ztota” (Ap 3, 18). Nabywanie tego ztota nale-
zy rozumie¢ jako dawanie biednym jalmuzny i wypelnienie zycia dobrymi
uczynkami®®. Taki cztowiek staje si¢ prawdziwie bogaty.

skskosk

Objasnienie Objawienia sw. Jana w zalozeniu $w. Cezarego nie miato by¢
klasycznym komentarzem egzegetycznym do ostatniej ksiggi Nowego Testa-
mentu. Przyj¢ta przez autora komentarza forma homilii zakladata juz pasto-
ralny charakter catego przedsiewzigcia. Poslugujac si¢ metoda alegoryczna,
biskup Arles staral si¢ odnalez¢ 1 odczyta¢ w przestaniu Apokalipsy tresci,
ktore mogtyby postuzy¢ do interpretacji sytuacji Kosciota w Galii w VI wie-
ku. Jest wigc to dzielo przede wszystkim §wiadectwem proby interpretacji
Apokalipsy przez duszpasterza i teologa zderzajacego si¢ w swojej postudze
z konkretnymi problemami duszpasterskimi i teologicznymi. Dla biskupa Ar-
les, wielkiego zwolennika udostgpnienia tekstow biblijnych wiernym, wazne

30 Tamze II, ed. Morin, 11, s. 215, POK 29, 100.

5! Por. tamze.

2 Tamze 11, ed. Morin, I1, s. 218-219, POK 29, 105.
3 Por. tamze.
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byto, aby wskazywac na aktualno$¢ przestania zapisanego w ksiggach Pisma
Swigtego. Posiadamy bardzo mato informacji na temat omawianego dzieta.
Majac na uwadze pierwsze kazanie Cezarego z jego obszernego zbioru kazan,
ktore skierowat do kaptanow i biskupow, mozemy przyjac hipotezg, ze i tymi
szkicami chcial ich biskup wesprze¢ zaréwno na polu troski o zachowanie pra-
wowiernosci, jak 1 na polu objasniania trudnej do interpretacji ostatniej ksiggi
Nowego Testamentu. Pamigtajac, ze Objasnienie nie jest w petni dzielem ory-
ginalnym — autor korzystat z komentarza Tykoniusza — mozna jednak pogratu-
lowa¢ Cezaremu odwagi, ze podjal si¢ dokonania egzegezy Apokalipsy, ksiggi
tak bogatej w symbolike. Po raz kolejny mozna wigc uzna¢ biskupa Arles nie
tylko za wspanialego duszpasterza, §wietnego organizatora zycia koscielnego,
obronce prawowiernosci, sprawnego teologa, ale rowniez dobrego egzegete,
co potwierdzaja tez jego kazania, w ktorych komentuje teksty Starego i No-
wego Testamentu.

THE PASTORAL MESSAGE OF THE COMMENTARY
OF ST. CAESARIUS OF ARLES ON THE APOCALYPSE OF ST. JOHN

(Summary)

The article discusses the commentary of St. Caesarius of Arles on the
Apocalypse of St. John. The bishop of Arles wrote his commentary on the basis of
the Ticonius’s study. Due to this fact, the work of Caesarius, which has been saved
all in one piece, is an extremely important source of information about the com-
mentary of Ticonius and may be very useful in the process of its reconstruction.
The explication of the Apocalypse, written by the Gallic shepherd, is practical.
The author tried to make comments on the Apocalypse in the context of the situa-
tion of the Church in Gaul. He was more interested in ecclesiological message of
St. John’s text rather than in its eschatological message. In consequence, the com-
mentary was very practical and might have been used by priests who had to face
such problems as the schism of the Church, rebaptism and relations with heretics.

Key words: Caesarius of Arles, Ticonius, The Apocalypse of St. John, eccle-
siology, orthodoxy, heterodoxy.

Stowa kluczowe: Cezary z Arles, Tykoniusz, Apokalipsa $w. Jana, eklezjolo-
gia, ortodoksja, heterodoksja.
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