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GOTHORUM ROMANORUMQUE CONSENSUS.
JEDNOSC GOTOW I RZYMIAN
W DZIALALNOSCI POLITYCZNEJ AMALASUNTY

1. Miejsce Amalasunty w zyciu politycznym Ostrogotéw. Amalasunta’,
corka Teoderyka? Wielkiego i siostry Chlodwiga Audofledy?, odegrata istotna
rolg w krotkich dziejach Panstwa Ostrogotow w Italii. Urodzita si¢ ok. 495 r.
w Rawennie*. Przez blisko 30 lat miata okazj¢ przyglada¢ si¢ rzadom swego
ojca Teoderyka. Najpierw miata taki przywilej jako corka wiadcy. Nastgpnie,
poslubiajac z woli ojca Eutaryka, pochodzacego z Hiszpanii przedstawiciela
krolewskiego rodu Amaléw’, desygnowanego na nastgpce Teoderyka na tro-
nie®, mogta si¢ spodziewac, ze bedzie jeszcze blizej rzadow. Tak si¢ jednak nie
stato, poniewaz jej maz zmart przedwczesnie w roku 5237, a na Amalasuntg

" Dr Tomasz Skibinski SAC — asystent w Katedrze Historii Starozytnej na Wydziale Nauk His-
torycznych i Spotecznych Uniwersytetu Kard. Stefana Wyszynskiego w Warszawie; e-mail: t.ski-
binski@uksw.edu.pl.

! Na temat zycia i dziatalnosci Amalasunty por. V.A. Sirago, Amalasunta. La regina, Milano
1999. W jezyku polskim zwigzle prezentuje krolowa Gotow W. Jamrdz, Amalasunta — uczona kro-
lowa gotow ,Meander” 36 (1981) z. 7, 367-377.

2 Zrodta nie sa jednomyslne co do pisowni tego imienia. Stosuje wersje ,,Teoderyk™ przyjmo-
wana bardzo czgsto w literaturze przedmiotu i poswiadczong przez najwazniejsze zrodla, przede
wszystkim przez Kasjodora oraz Excerpta Valesiana, por. M. Oz0g, Inter duas potestates. Polity-
ka religijna Teoderyka Wielkiego, Krakéw 2012, 9-10. Prezentacj¢ wersji imienia tworcy panstwa
Ostrogotéw w Italii na podstawie zrodel, zob. M. Wilczynski, Germanie w stuzbie zachodniorzym-
skiej w V'w. n.e. Studium historyczno-prosopograficzne, Krakow 2001, 415.

3 Por. Gregorius Turonensis, Historia Francorum 111 31, PL 71, 264, thum. K. Liman — T. Rich-
ter: Grzegorz z Tours, Historie. Historia Frankow, wstgp, oprac., kom. D.A. Sikorski, Krakow 2002,
157. Sirago (Amalasunta, passim) blednie okresla Audofledg jako corke Chlodwiga.

4 Por. Sirago, Amalasunta, s. 11. Doktadna data nie jest znana. Ustala sig ja na podstawie znanej
daty jej malzenstwa, ktore miato miejsce w roku 515. Zgodnie ze zwyczajami epoki Amalasunta nie
powinna mie¢ wtedy wigcej niz 20 lat.

5 Informuje o tym: lordanes, De origine actibusque Getarum 298, ed. Th. Mommsen, MGH
Auctores Antiquissimi V/1, Berolini 1882, 134-135, ttum. E. Zwolski: Jordanes, O pochodzeniu
i czynach Gotow, w: E. Zwolski, Kasjodor i Jordanes. Historia gocka czyli scytyjska Europa, Lublin
1984, 143.

¢ Por. H. Wolfram, Historia Gotéw, thum. R. Derda-Staab — I. Debek — K. Berger, Warszawa —
Gdansk 2003, 373.

7 Por. Sirago, Amalasunta, s. 43.
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spadt nie tylko cigzar wychowania dzieci®, ale wkrotce takze odpowiedzial-
nosci za panstwo.

Kiedy bowiem w 526 r. zmart sam tworca panstwa Ostrogotow, krolem
zostal Atalaryk desygnowany na to stanowisko przez Teoderyka’, a rzady
w imieniu tego maloletniego wladcy sprawowata jego matka Amalasunta.
Miala rzadzi¢ do momentu gotowosci Atalaryka do przejgcia wladzy, ale ten
zmart przedwczesnie 2 pazdziernika 534 r. Z politycznego punktu widzenia
ta Smier¢ oznaczataby dla Amalasunty utrat¢ wladzy oraz $miertelne zagroze-
nie ze strony opozycji gockiej, ktdra juz wczesniej przeciw niej wystgpowala.
Dlatego, uprzedzajac wypadki, niewiele wczesniej przyjeta na koregenta wro-
go nastawionego do siebie krewnego Teodahada, a siebie oglosita krolowa.
Teodahad miat przysiac, ze uzna ja za prawowita wtadczynig, a sam zadowoli
si¢ tylko tytulem krolewskim'®, nie dochowat jednak przysiegi i jeszcze tego
samego roku kazal Amalasunt¢ usuna¢ z Rawenny i uwigzi¢ na wyspie poto-
zonej na jeziorze Bolsena. Kilka miesigcy pdzniej, 30 kwietnia 535 r. Krélo-
wa Gotoéw zostata zamordowana''. Wydarzenie to stanowito dla Justyniana
wprost wymarzony pretekst do interwencji zbrojnej w Italii, co Prokopiusz
bardzo syntetycznie zrelacjonowat stowami: ,,Na wies¢ o losie Amalasunty
cesarz natychmiast rozpoczat wojng, a byto to w 9 roku jego rzadow’'2,

Niniejszy artykul stawia sobie za cel przedstawienie, w oparciu o zacho-
wane zrodla literackie, wizji relacji rzymsko-gockich, jaka Amalasunta reali-
zowala w swej dzialalnosci politycznej od objgcia rzadow w imieniu Atala-
ryka w roku 526 do swej $mierci. Przejmujac odpowiedzialno$¢ za panstwo
Ostrogotéw po $mierci Teoderyka, Amalasunta musiata liczy¢ si¢ z aktual-
nymi, nietatwymi relacjami z wtadzami w Konstantynopolu, oraz rzymskimi
strukturami wtadzy i ludnoscia rzymska na terenie Italii. Poczatki rzadoéw Teo-
deryka bytly z politycznego punktu widzenia bardzo zr¢czne i udane. Uzywat

8 Amalasunta i Eutaryk mieli dwoje dzieci: Atalaryka urodzonego ok. roku 516 i Matasunte,
ktora urodzila sig¢ najprawdopodobniej dwa lata pézniej; por. tamze, s. 32.

? Por. Tordanes, De origine actibusque Getarum 304, MGH Auctores Antiquissimi V/1, 136,
thum. Zwolski, s. 144.

10 Por. Procopius Caesariensis, De bello Gothico 1 4, 8, ed. J. Haury — G. Wirth, w: Procopii
Caesariensis Opera Omnia, vol. 2: De bellis. Libri V-VIII, Bibliotheca Scriptorum Graecorum et
Romanorum Taubneriana, Lipsiae 1963, 21, thum. D. Brodka: Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen,
t. 2. Wojny z Gotami, Krakow 2015, 23.

' Por. Wolfram, Historia Gotow, s. 387-8. Przekazy zrodtowe nie sg jednoznaczne i jednomysl-
ne co do sprawcow tej $mierci. Jak zauwaza J. Strzelezyk (Goci — rzeczywistosé i legenda, War-
szawa 1984, 146) moralnym jej sprawca byt na pewno Teodahad, wykonawcami mieli by¢ krewni
Gotoéw zamordowanych z rozkazu Amalasunty, ktorzy uzyskali na to zgodg krola (por. Procopius
Caesariensis, De bello Gothico 1 4, 26-27, ed. Haury — Wirth, s. 24, thum. Brodka, s. 25). Trudno
orzec na ile przyczynila si¢ do tego takze Teodora, zona Justyniana I, co sugeruje ten sam Proko-
piusz (Anecdota 16, ed. J. Haury — G. Wirth, w: Procopii Caesariensis Opera Omnia, vol. 3: Histo-
ria quae dicitur arcana, Bibliotheca Scriptorum Graecorum et Romanorum Taubneriana, Lipsiae
1963, 100, ttum. A. Konarek: Prokopiusz z Cezarei, Historia sekretna, Warszawa 1977, 106-107).

12 Procopius Caesariensis, De bello Gothico 15, 1, ed. Haury — Wirth, s. 25, ttum. Brodka, s. 26.
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on w Italii tytutu Flavius Theodericus, co dobrze wyrazato dwoisto$¢ jego
wiadzy. Dla Gotow byt krolem (Rex), natomiast dla ludno$ci rzymskiej przed-
stawicielem cesarza (Romanus princeps)"®. Excerpta Valesiana uzupelniaja te
dane informacjami o tolerancyjnej polityce koscielnej Teoderyka'4, stwierdza-
jac, ze ,,chociaz sam nalezat do sekty Arian, jednak nie podejmowal zadnych
wrogich krokow przeciwko religii katolickiej”!”. Informuje takze, ze w czasie
wizyty w Rzymie Teoderyk odwiedzit kosciot §w. Piotra 1 ,,gdzie zachowywat
si¢ tak poboznie, jakby sam byt katolikiem™'®.

Ta polityka tolerancji zmienita si¢ pod koniec zycia Teoderyka w kontek-
$cie zaostrzenia relacji z cesarzem, a od 523 r. wladca zaczal by¢ postrzega-
ny i przedstawiany jako przeéladowca Rzymian, katolikow 1 ludzi wykszta%—
conych!’. Byly to ostatnie lata zy01a Teoderyka ktéry zmart 30 sierpnia 526
roku. W tych ostatnich latach jego panowania mlaiy miejsce takze procesy,
ktorych efektem byta Smier¢ Albinusa, Boecjusza i Symmacha, a poselstwo
papieza Jana | wystane przez Teoderyka do cesarza Justyna zaognito nietatwa
juz sytuacj¢. Przedluzajacy si¢ pobyt w Konstantynopolu delegacji przyjetej
tam z ogromnymi honorami, koronacja cesarska Justyna dokonana przez sa-
mego papieza, a po powrocie do Rawenny uwigzienie wigkszosci delegacji
wraz z papiezem Janem, dostarczaty Konstantynopolowi bardzo powaznych
argumentOw za interwencja militarng w Italii'®.

2. Troska o sprawiedliwos¢ spoleczng i zado$¢uczynienie za bledy Teo-
deryka. Obejmujac w tych okoliczno$ciach rzady w imieniu swego syna Ata-
laryka, Amalasunta musiata zareagowa¢ bardzo umiej¢tnie. Do tego zmuszata
sytuacja, ale tez sktaniat testament Teoderyka, o ktérym informuje Jordanes:

,Kiedy [Teoderyk] pojal, ze niebawem odejdzie z tego §wiata, zwolawszy
przed swe oblicze Gotdw — ,,towarzyszy” i naczelnikow plemienia — ustano-
wit krolem Atalaryka', sierot¢ po Eutaryku, syna swej corki Amalasunty, za-
ledwie dziesigcioletnie pacholg. Skierowat tez do zebranych orgdzie, brzmia-

13 Por. Strzelczyk, Goci, s. 128. Wigcej na temat ustroju Panstwa Teoderyka zob. tamze, s. 127-
138; Wolfram, Historia Gotow, s. 326-332.

14 Na temat polityki religijnej Teoderyka zob. Oz0g, Inter duas potestates, passim; Wolfram,
Historia Gotow, s. 372-377.

15 Excerpta Valesiana. Chronica Theodoriciana XII, w: Ammianus Marcellinus, Res Gestae,
vol. 3: Books 27-31. Excerpta Valesiana, ed. J.C. Rolfe, LCL 331, Cambridge (Mass.) 1939, 544,
thum. L. Winniczuk: Excerpta Valesiana. Czasy Teoderyka, ,,Meander” 17(1962) z. 6, 331.

16 Por. tamze XII, LCL 331, 548, ttum. Winniczuk, s. 333.

17 Por. tamze XIV, LCL 331, 560, thum. Winniczuk, s. 335:,,0to wkrétce kazat zburzy¢ kaplice,
wlasciwie ottarz §w. Stefana na przedmiesciu Werony, w Fontiklach. Zabroniono takze Rzymianom
posthugiwania si¢ jakakolwiek broniag nawet nozem. [...] Potem zaczat krél wystgpowaé przeciw
Rzymianom, gdy tylko znalazt jaka$ sposobnos¢”.

'8 Wigcej na ten temat oraz zachowanych przekazéw o $mierci Teoderyka, zob. Wolfram, His-
toria Gotow, s. 375-377.

W tlumaczeniu E. Zwolskiego btgdny zapis: ,,Atanaryka”.
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ce niczym testament, by czcili krola, kochali senat i nardéd rzymski, a cesarza
wschodniego zawsze usposabiali pod swoim adresem pojednawczo i taska-
wie, jako istote druga po bogu”?.

Dziatania Amalasunty z o$mioletniego okresu rzadow (526-534) w spo-
sob syntetyczny przedstawia Prokopiusz z Cezarei w I ksiedze Wojen Goc-
kich*'. Autor najpierw nakres$la tto, na ktorym rozgrywaja si¢ interesujace nas
wydarzenia, informujac, ze po $mierci Teoderyka, wtadzg objal jego wnuk
Atalaryk, syn Amalasunty, ktory liczyt osiem lat, a od $mierci ojca pozosta-
wat pod opieka swej matki. Dodaje tez, ze niedtugo po tych wydarzeniach
wladz¢ w Bizancjum objat Justynian®. W takich okolicznosciach — jak pisze
Prokopiusz:

»Amalasunta sprawowata wtadzg jako opiekunka chtopca i wykazata si¢ w naj-
wyzszym stopniu madroscia i sprawiedliwoscia, ukazujac w duzej mierze mg-
ska naturg. Jak dtugo stata na czele panstwa, zaden Rzymianin nie poniost kary
fizycznej ani finansowej. Nie ustepowata rowniez Gotom, chcacym krzywdzi¢
Rzymian, lecz przywrocita majatki dzieciom Symmacha i Boecjusza™?.

Powyzszy tekst — jak zreszta cala relacja Prokopiusza — jednoznacznie
pozytywnie ocenia Amalasuntg, podkreslajac jej madros¢, sprawiedliwos¢
i ,,megska naturg”. Zwraca tez uwage na konkretne przejawy tych cech, ja-
kimi byta troska o Rzymian, oraz przywrdcenie rodzinom Symmacha® i Bo-
ecjusza’ majatkow skonfiskowanych w zwiazku z oskarzeniem obu o spisek
1 skazaniem na $mier¢.

Nieco wyzej ten sam Prokopiusz pisal, ze wyrok $§mierci na Boecjusza
i Symmacha zostal wydany przez Teoderyka, ktory tez zarzadzit konfiskateg ich
majatkow. Autor stara si¢ przy tym zminimalizowa¢ wing Teoderyka, uspra-
wiedliwiajac jego dzialania intryga pewnych anonimowych ,,niegodziwych lu-
dzi”, ktorzy oskarzyli Symmacha i Boecjusza o dazenie do przewrotu i zdotali
przekonac krola o ich winie. Dodaje tez, ze Teoderyk zrozumiat swoj btad i tak
bardzo przezyt t¢ jedyna niesprawiedliwos¢ wyrzadzong swym poddanym, ze

2 Tordanes, De origine actibusque Getarum 304, MGH Auctores Antiquissimi V/1, 136, thum.
Zwolski, s. 144.

21 Por. Procopius Caesariensis, De bello Gothico 12-4, ed. Haury — Wirth, s. 10-24, thum. Brod-
ka, s. 16-26.

22 Por. tamze 1 2, 1-2, ed. Haury — Wirth, s. 10, thum. Brodka, s. 16.

2 Tamze 1 2, 3-5, ed. Haury —Wirth, s. 10-11, thum. Brodka, s. 16.

24 Prokopiusz nie po$wigca zbyt wiele uwagi omawianym przez nas wydarzeniom, majac za cel
perspektywy duzo szersze. Ogoélnie na temat dzieta Prokopiusza, zob. D. Brodka, Wstep, w: Proko-
piusz z Cezarei, Historia wojen, t. 1: Wojny z Persami i Wandalami, Krakéw 2013, VII-LXXXVII.

2 Quintus Aurelius Memmius Symmachus — wigcej na temat tej postaci zob. M.L. Angrisani
Sanfilippo, Simmaco, Quinto Aurelio Memmio, NDPAC 111 4956-4957.

26 Anicius Manlius Severinus Boethius — wigcej zob. M. Kurdziatek, Boecjusz, EK 11 704-706;
U. Pizzani, Bozio, NDPAC 1 796-802; A. Kijewska, Boecjusz, Krakow 2010.
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wkrotce zmart”’. Tych bledow nie mozna bylo cofnaé, ale mozna byto dazy¢
do zniwelowania ich skutkdw, a przy okazji zaznaczy¢ nowa linig polityczna.
Objecie rzadoéw przez nowego wladcg stanowito do tego znakomita okazje. Na
pewno wigc nowa wiadza troszczaca si¢ o dobro Rzymian i naprawiajaca bte-
dy poprzednika — cho¢ ten popetnit je zwiedziony przez ,,zawi$¢ najbardziej
niegodziwych ludzi”®® — stanowila wazny krok ku pojednaniu i wypelnienia
wspomnianego testamentu Teoderyka®.

Oskarzenie i §mier¢ Boecjusza i Symmacha wpisuje si¢ w klimat zabiegdw
cesarskich o odzyskanie ziem Cesarstwa Zachodniego, utraconych na rzecz
panstw barbarzynskich®, i napigcia, jakie w zwiazku z tym panowato w kre-
gach wiladzy gockiej w Italii, ale tego watku Prokopiusz dalej nie rozwija.
Informuje natomiast o kolejnym dziataniu regentki, ktora ,,nie ustgpowata [...]
Gotom, chcacym krzywdzi¢ Rzymian™!, a mianowicie o jej walce z Teodaha-
dem. Obraz tego nastepy Atalaryka przedstawiony przez Prokopiusza ukazuje
cztowieka ,,diabelsko chciwego™??, ktory:

Byt [...] wlascicielem wigkszej cze$ci ziem Tuscii [tj. Etrurii] i starat sig
przemoca odebra¢ wiascicielom to, co pozostato. Posiadanie sasiada wy-
dawato si¢ bowiem Teodatowi** swego rodzaju nieszczegsciem. Amalasunta
doktadata staran, zeby powstrzymac te jego zle pragnienia. Z tego powodu
nienawidzil jej i zawsze byt do niej wrogo nastawiony’*.

Do bezposredniego starcia Amalasunty z Teodahadem doszto, gdy zostat
on oskarzony o przemoc wobec ludnosci Tuscii i odbieranie im ziemi. Proko-
piusz informuje w dalszej czgsci swej opowiesci:

»Z tego powodu Amalasunta wezwata Teodata na przestuchanie. Kiedy wina
zostata mu wyraznie udowodniona przez oskarzycieli, zmusita go do sptacenia
wszystkiego, co bezprawnie zagarnal, po czym go odestata. Poniewaz w ten

27 Por. Procopius Caesariensis, De bello Gothico 1 1, 32-34, ed. Haury — Wirth, s. 9, thum.
Brodka, s. 15-16. Wigcej na temat okolicznos$ci i skutkow §mierci Boecjusza i Symmacha, zob. Wol-
fram, Historia Gotéw, s. 374-375; Strzelczyk, Goci, s. 156-159. Prokopiusz (De bello Gothico 1 1,
35-39, ed. Haury — Wirth, s. 9-10, thum. Brodka, s. 16) pisze, ze nawet w glowie ryby podanej na stot
w czasie positku Teoderyk widziat twarz zabitego Symmacha, ptakat nad wyrzadzona mu krzywda
i drgczony wyrzutami sumienia zmart. Powstaty i inne opowiesci o $mierci Teoderyka. Wigcej na
ten temat zob. Wolfram, Historia Gotow, s. 376.

28 Procopius Caesariensis, De bello Gothico 11,33, ed. Haury — Wirth, s. 9, thum. Brodka, s. 16.

2 Warto pamigtac, ze Amalasuncie towarzyszyt w tych dziataniach, jako magister officiorum,
Kasjodor (por. Sirago, Amalasunta, s. 51). On tez najprawdopodobniej opisat w swej Historii Gotow
te wydarzenia, ktore Jordanes przytacza nam jedynie w skrocie.

3 Por. Strzelezyk, Goci, s. 156-157.

31 Procopius Caesariensis, De bello Gothico12, 5, ed. Haury — Wirth, s. 11, thum. Brodka, s. 16.

32 Tamze I 3, 1, ed. Haury — Wirth, s. 15, thum. Brodka, s. 19.

33 Inna wersja imienia Teodahad przyjeta w ttumaczeniu D. Brodki.

3 tamze | 3, 2-3, ed. Haury — Wirth, s. 15, thum. Brodka, s. 19.
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sposob wielce go urazita, stat si¢ odtad jej wrogiem: gnebita go szczegdlnie jego

wilasna chciwos¢, gdyz nie mogt postepowac bezprawnie i dziata¢ przemoca™.

Mimo wspomnianej wyzej wrogosci Teodahada i jego nienawisci zywio-
nej do Amalasunty, ten cztowiek okaze si¢ jej wkrotce koniecznie potrzebny
dla zachowania wladzy, a by¢ moze takze uchronienia si¢ przed $miercia. Byt
jedynym zyjacym przedstawicielem krolewskiego rodu Amaléw, dlatego po
$mierci Atalaryka zostanie przez nig zaproszony do wspoétrzadzenia, lecz ten
uktad — pozornie obwarowany przysigga i zabezpieczony — stanie si¢ dla niej
smiertelna putapka, a jego konsekwencja bedzie rychla $mier¢ krélowe;.

3. Listy z okazji inauguracji rzadow Atalaryka. Istotnym elementem
dzialalno$ci Amalasunty sa listy, jakie w imieniu syna przygotowala i rozesta-
fa do najwazniejszych osob i1 srodowisk. Listy sa podpisane przez Atalaryka
1 informuja nie tylko o objgciu przez niego rzadow, ale takze deklaruja naj-
wazniejsze rysy jego programu politycznego, ktory byt w istocie programem
Amalasunty. Listy przekazal w swoim zbiorze Kasjodor, ktory jako minister
dworu z pewnoscia takze mial udziat w ich przygotowaniu®®.

W liscie do cesarza Justyna mtody krol oddaje siebie i swoje krolestwo
pod cesarska opieke. Ze spokojem stwierdza, ze jego najwigksza godnoscia
jest nie tyle rodzinna tradycja i zajmowanie tronu, ile faskawos$¢ cesarza. Jesli
tej taskawosci nie zabraknie — wyraza swe przekonanie Atalaryk — cate jego
krolestwo bedzie sig rozwijato bardzo dobrze. Przypomina przy tym godnosci,
jakich Justyn udzielit juz jego dziadkowi i ojcu. Prosi wigc o pokdj nie jako
kto$ obcy, ale jako osoba bliska, jako wnuk — skoro jego ojciec Eutaryk zostat
przez cesarza adoptowany?’. Proszac o opiekg zapewnia tez, ze to w istocie
cesarz bedzie panowat w jego krolestwie®®. Obok tresci przekazanych, row-
nie wazne jest to, czego list nie zawiera®®. Atalaryk, piszac o objeciu wladzy
1 o wigzach taczacych Justyna z Teoderykiem i Eutarykiem, nie nawiazuje
w najmniejszym stopniu do kryzysu w relacjach Teoderyka z cesarzem ani tez

3 Tamze 1 4, 2-3, ed. J. Haury — Wirth, s. 20, thum. Brodka, s. 23.

36 Por. Cassiodorus, Variae VIII 1-7, ed. Th. Mommsen, MGH Auctores Antiquissimi XII, Be-
rolini 1894, 231-237. Sa to kolejno umieszczone w zbiorze listy: Do Cesarza Justyna (tamze VIII 1),
Do Senatu Rzymskiego (tamze VIII 2), Do ludu Rzymskiego (tamze VIII 3), Do Rzymian osiedlo-
nych w Italii i Dalmacji (tamze VIII 4), Do Gotéw osiedlonych w Italii (tamze VIII 5), Do Liberiu-
sza prefekta pretorium Galii (tamze VIII 6), Do mieszkancow prowingji Galii (tamze VIII 7). Krotka
analizg tych listow w kontekscie poczatku rzadow Atalaryka, z ktérej korzystam takze w ponizszym
przedstawieniu, zob. Sirago, Amalasunta, s. 53-58.

37 Eutaryk zostal adoptowany przez cesarza na ,,syna po broni”, otrzymal rzymskie obywatel-
stwo 1 jako Flavius Eutharicus Cilliga objat wspdlnie z cesarzem konsulat w 519 r. To wydarzenie
uczcit wielka uroczystoscia, co zainspirowato Kasjodora do napisania kroniki, a by¢ moze nawet
historii Gotdw, por. Wolfram, Historia Gotow, s. 373-374.

38 Por. Cassiodorus, Variae VIII 1, 5, MGH Auctores Antiquissimi XII 232: ,,Sit vobis regnum
nostrum gratiae vinculis obligatum. Plus in illa parte regnabitis, ubi omnia caritate iubetis”.

% Por. Sirago, Amalasunta, s. 53.
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do tragicznych wydarzen, jakie mialy miejsce w trzech ostatnich latach zycia
tworcy panstwa Ostrogotéw w Italii, a wigc od $Smierci Boecjusza i Symma-
cha, do nieudanego poselstwa papieza Jana do Konstantynopola i do zwiaza-
nego z nim zwrotu antykatolickiego Teoderyka*.

W kolejnych listach motywem przewodnim jest powszechna zgoda, jaka
towarzyszyta wyborowi mtodego kréla oraz jedno$¢ Rzymian i Gotow. List
adresowany do senatu rzymskiego przekazuje oficjalnie radosna informacje
o wyborze nowego wladcy dokonanym bez zadnych burzliwych zamieszek,
bez gwaltownych wojen, bez szkod dla rzeczypospolitej, gdyz wszystko odby-
to si¢ w spokoju, jak godzito si¢ w spoteczenstwie cywilizowanym*'. Atalaryk
podkresla, ze zostal wybrany przez dostojnikéw bez zadnego szemrania, lecz
z taka radoscia, ze mozna w tym rozpozna¢ wolg Boza*, oraz ze wybor zostat
przyjety przy pelnej zgodzie Gotéw i Rzymian, ktérzy potwierdzili to takze
przysigga, i dodaje, ze oczekuje tym bardziej lojalnosci od adresatow*. Zapo-
wiada takze wystanie do senatu komesa Sigismera*, celem ztozenia przysiggi,
gdyz krol pragnie wypehic¢ wszystko to, do czego si¢ publicznie zobowiazalt®.
Jak tatwo zauwazyc¢, takze ten list stara si¢ naprawic relacje z senatem, ktore
zostaty mocno nadwyrgzone wyrokami wydanymi na Boecjusza i Symmacha.

Motyw zgody Rzymian i Gotow jest podkreslony dwukrotnie takze w ko-
lejnym liscie adresowanym do ludu rzymskiego. Najpierw Atalaryk wspomina
petna zgode Gotow i Rzymian, jaka ujawnita si¢ w jego wyborze na krola,
wczesniej juz zaplanowanym przez Teoderyka*, nastgpnie za$ zapowiada
Jednakowe prawa dla obu narodow Jako program swego krolestwa. Jedyne
rozroznienie widzi w fakcie, ze pierwsi przyjmuja na siebie obowiazki woj-
skowe dla wspolnego dobra, aby spoteczenstwo rzymskie mogto zy¢é w spo-
koju i wzrasta¢*’. Ten sam temat zgody i jednosci gocko-rzymskiej wystepuje

40 Na temat poselstwa Jana I w Konstantynopolu i polityki religijnej Teodozjusza za jego pon-
tyfikatu zob. Oz06g, Inter duas potestates, s. 179-189.

4 Por. Cassiodorus, Variae VIII 2, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 232.

4 Por. tamze VIII 2, 4, ed. Mommsen, s. 232-233.

4 Por. tamze VIII 2, 7-8, ed. Mommsen, s. 233: , Noveritis etiam divina providentia fuisse
dispositum, ut Gothorum Romanorumgque nobis generalis consensus accederet et voluntatem suam,
quam puris pectoribus offerebant, iuris etiam iurandi relligione firmarent. Quod vos secuturos esse
minime dubitamus tempore, non amore: nam a vobis potuit inchoari quod praeventi longinquitate
sequimini. Constat enim excellentissimos patres tanto amplius posse diligere, quanto maiores hono-
res ceteris ordinibus visi sunt accepisse”.

# Zwyczaj mianowania osobistych pomocnikow (comites) przez cesarzy zostal przyjety przez
Gotow tolozanskich (wigcej zob. Wolfram, Historia Gotow, s. 247-251), a Todoryk go rozbudowat
jako comitiva Gothorum (na temat Comites Gothorum w panstwie Ostrogotow zob. tamze, s. 333-
336). Sam Sigismer nie jest skadinad znany.

4 Por. Cassiodorus, Variae VII 2,9, MGH Auctores Antiquissimi XII 233.

4 Por. tamze VIII 3, 3, MGH Auctores Antiquissimi XII 234: , Quapropter, quod auspice deo
dictum sit, gloriosi domni avi nostri ita vobis nuntiamus ordinatione dispositum, ut Gothorum Ro-
manorumque suavissimus consensus in regnum nostrum accederet”.

47 Por. tamze VIII 3, 4, MGH Auctores Antiquissimi XII 234: ,,Gothis Romanisque apud nos ius
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takze: w liscie do Liberiusza, prefekta pretorium Galii, w ktorym Atalaryk
informuje, ze przedstawiciele obu narodéw kierowani wspdlnym pragnieniem
ztozyli przysigge wierno$ci nowemu krolowi*; odebranie przysiegi od Gotow
i Rzymian zgodnie z wola zmartego Teoderyka to takze informacja zawarta
w liscie do Rzymian zamieszkatych w Italii i Dalmacji; takiej samej przysiggi
Atalaryk oczekuje takze od adresatow listu 1 jest przekonany, ze tak jak byli
oni wierni jego rodzicom, tak beda postuszni takze jemu. Ten bowiem, kto
pamigta otrzymane dobrodziejstwa — zaznacza — tym bardziej kocha dziedzica
dobroczyncy®. Jeszceze raz do jednosci gocko-rzymskiej nowy wiadca odwo-
uje sig¢ w liScie skierowanym do mieszkancow Galii. W tym pi$mie stwierdza,
ze wtadz¢ po Teoderyku objat krewny, a pokojowa atmosfera, w jakiej sig to
dokonato wydaje si¢ bardziej boskim niz ludzkim dzietem®. Dlatego zaprasza
Gotéw do ztozenia slubowania Rzymianom, a Rzymian do tego, by potwier-
dzili Gotom jednomyslne postuszenstwo krolestwu. Taka przysigga — stwier-
dza — takze mieszkancow krolestwa napetni spokojem?®’.

Atalaryk akcentuje takze objecie rzadow przez krewnego zmartego kro-
la%2. Oprocz wspomnianego wyzej listu do mieszkancow Galii*, ten aspekt
dziedziczenia wladzy jest zauwazony w liscie do ludu rzymskiego. Zapewnia
tu o zamiarze kontynuowania rzadow dziadka 1 zapewnia, ze zmienia si¢ tylko
osoba krola, ale nie jego zyczliwo$¢ dla ludu, dlatego tez jego zdaniem nie ma
powodow do powatpiewania, ze przyjazn migdzy krolem i ludem bedzie trwa-
ta dalej**. Tak samo w liscie do Gotow zamieszkatych w Italii®, informujac
o0 odziedziczeniu tronu po dziadku, Atalaryk podkresla, ze ma miejsce dzie-
dziczenie krwi, a wszelkie dobrodziejstwa przyznane przez Teoderyka beda
zachowane i powigkszane. Podkresla takze swoje pochodzenie z krolewskiego
rodu Amaléw. Jeszcze raz ten sam motyw podejmuje list do Liberiusza, pre-
fekta pretorium Galii, ktory w konteks$cie zalu, jaki w adresacie spowodowata
informacja o $mierci Teoderyka podkresla, ze tron dziedziczy po nim osoba

esse commune nec aliud inter vos esse divisum, nisi quod illi labores bellicos pro communi utilitate
subeunt, vos autem habitatio quieta civitatis Romanae multiplicat”.

4 Por. tamze VIII 6, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 236: ,,Gothorum Romanorumque de-
sideria convenerunt, ita ut sub iurisiurandi religione promitterent fidem se regno nostro devoto ani-
mo servaturos”.

4 Por. tamze VIII 4, 2-3, MGH Auctores Antiquissimi XII 235.

50 Por. tamze VIII 7, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 236: ,.Indicamus autem favore divino,
cum ad regni culmina perveniremus, omnia nobis sic felicia, sic tranquilla cessisse, ut unum loqui
crederes quod generalitas insonabat nec putaretur humanum, quod tot vota ingentium populorum
nihil probata sunt habere contrarium”.

St Por. tamze VIII 7, 3, MGH Auctores Antiquissimi XII 236-237.

52 Atalaryk byt siedemnastym krolem z rodu Amaléw, por. Wolfram, Historia Gotow, s. 380.

53 Por. Cassiodorus, Variae VIII 7, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 236.

54 Por. tamze VIII 2, 1, MGH Auctores Antiquissimi XII 232.

53 Por. tamze VIII 5, MGH Auctores Antiquissimi XII 235.
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bliska®*. Motyw ciagtosci rzadow z pewnoscia byl wazny dla Gotoéw, duzo
mniej natomiast dla Rzymian. Atalaryk powtarza w kilku listach informacje
o swym pokrewienstwie z Teoderykiem, jakby ignorujac trudnosci, jakie po-
jawity si¢ w ostatnich latach rzadow tworcy panstwa Ostrogotow, akcentujac
przy tym ciagto$¢ wtadzy i pokojowa zmiang na tronie.

4. Jedno$¢ religijna. Duza przeszkoda w jednosci dwoch narodéw
w panstwie Ostrogotow byla rdznica wyznan. Sam Teoderyk, jak informu-
ja Excerpta Valesiana, byt synem katoliczki i tolerowal katolicyzm w swym
krolestwie”’. Bruno Dumézil widzi w tym kompromisie $wiadome dzialanie
Teoderyka, ktory uwazal, ze Bog chcial, aby w Italii istnialy dwa wyznania
chrzescijanskie, podobnie jak sam Bog chcial, by na pétwyspie mieszkaty dwa
ludy, a z wola Boza nie sposob si¢ spiera¢®®. Jak juz jednak zauwazylismy
wyzej, tolerancja Teoderyka skonczyta si¢ w ostatnich latach jego panowania,
w kontekscie konfliktow z cesarzem Justynem i radykalizacji cesarskiego sta-
nowiska wzgledem arian na Wschodzie*.

Przyjmuje sig, ze takze Audofleda, matka Amalasunty pochodzaca z naro-
du Frankow byla katoliczka, poniewaz katolickiego wyznania byty od dawna
frankijskie rodziny rzadzace. Katoliczka byta takze sama Amalasunta® oraz
Atalaryk. Fragment Historii Frankow Grzegorza z Tours, przypisujacy Ama-
lasuncie arianizm, wpisuje si¢ w wyrazng polityke ostrogocka pisarza®!, ale
nalezy przyjac, ze istotnie wymogi rzadow mogly zmusi¢ Audofledg i Amala-
suntg do publicznego udziatu w celebracjach arianskich®.

Problem jednosci religijnej panstwa Ostrogotow w Italii nabrat zasadni-
czego znaczenia w kontekscie dazen Konstantynopola do jedno$ci wyzna-
niowej calego Imperium, zerwania cesarza z monofizytyzmem i uczynienia

3¢ Por. tamze VIII 6, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 236.

ST Por. Excerpta Valesiana X11, LCL 331, 544, thum. Winniczuk, s. 331: ,,Matka jego [tj. Teode-
ryka] byta Eliliwa z kraju Gotéw wyznania katolickiego, ktéra na chrzcie §wigtym otrzymata imig
Euzebii [...]. Panowal réwnoczesnie nad dwoma narodami: nad Rzymianami i Gotami; chociaz sam
nalezatl do sekty Arian, jednak nie podejmowal zadnych wrogich krokow przeciwko religii katolic-
kiej, tak ze Rzymianie nazywali go nawet Trajanem albo Walentynianem, ktorych rzady nasladowat”.

58 W ten sposob autor interpretuje przestanie, jakie Teoderyk skierowal do zgromadzenia bis-
kupoéw w Rzymie w roku 502, ktore miato na celu zlikwidowanie schizmy wywotanej wyborem
Symmacha. Por. B. Dumézil, Chrzescijanskie korzenie Europy. Konwersja i wolnos¢ w krolestwach
barbarzynskich od V do VIII wieku, ttam. P. Rak, Kety 2008, 689.

% Por. 0z0g, Inter duas potestates, s. 49; Wolfram, Historia Gotéw, s. 375.

8 Por. Sirago, Amalasunta, s. 20-21.

81 Grzegorz z Tours (Historia Francorum 111 31, PL 71, 264, thum. Liman — Richter, s. 157. Kry-
tyke tego tekstu zob. Sirago, Amalasunta, s. 103-104) zachwycony Frankami przedstawia Amala-
suntg m.in. jako osobg lekkomyslna, ktora odrzucita wymogi rodu i rady matzenskie matki, a zwia-
zala si¢ ze stuga Traguilanem, z ktérym uciekta. Matka w zto$ci wystata przeciw dwojgu uzbrojo-
nych ludzi, ktorzy zabili Traguilana, a Amalasuntg sprowadzili do matki. Amalasunta w zemscie
miata otru¢ matke, za co sama zostala zamordowana przez meza Teodahada.

82 Por. Sirago, Amalasunta, s. 21.
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z katolicyzmu czynnika jednoczacego. W tej perspektywie religia Gotow oraz
wydarzenia ostatnich lat rzadéw Teoderyka stanowity powazna przeszkodg do
porozumienia i jednosci.

Od poczatku rzadéw Atalaryka Amalasunta w imieniu swego syna stara-
fa si¢ udowodnié, ze roznica wyznan nie jest rzeczywista przeszkoda w goc-
ko-rzymskiej jednosci. Wspolnie z Kasjodorem przygotowala wskazane juz
wyzej listy, ktore deklaruja cheé stopniowego duchowego jednoczenia Italii
i wprowadzenia katolicyzmu®. Takze w li§cie 15. wystanym do senatu rzym-
skiego jeszcze w roku 526 z okazji wyboru papieza Feliksa IV Atalaryk z jed-
nej strony wychwala papieza-elekta, podkreslajac fakt, Ze jest on osoba, ktora
odpowiada oczekiwaniom wszystkich, z drugiej natomiast zastugi Teoderyka
i jego troske o Kosciot katolicki. Pisze o zaangazowaniu dziadka w ten wy-
bor® i podkresla, ze jego celem byto ubogacenie wszystkich kosciotéw dobry-
mi kaptanami®. Mozna postawi¢ pytanie, czy oba te motywy nie sa polemika
z gtosami niezadowolenia z wyboru, a takze z opiniami o arianizmie Teodery-
ka i jego posunigciach antykatolickich.

Waznym aktem zmierzajacym do zalagodzenia réznicy wyznan byta takze
decyzja o zastrzezeniu sadom ko$cielnym w Rzymie wladzy sadzenia osob
duchownych. W liscie informujacym o tym przywileju krél pisze o przypad-
kach duchownych angazowanych w spory sadowe i wyraza zyczenie, by tak
si¢ w przysztosci nie dziato, a duchowni nie wiklali si¢ w sprawy ziemskie.
Dlatego postanawia, aby kazdy, kto uwaza, ze powinien skierowa¢ oskarzenie
przeciw przedstawicielowi kleru rzymskiego, uczynit to najpierw przed papie-
zem. Dopiero po jego wyroku begdzie mogl zwrdci¢ si¢ do trybunatlu $wiec-
kiego, gdyby — co autor uznaje za nieprawdopodobne — oskarzyciel uznat, ze
wyrok jest niesprawiedliwy, a dowody nie zostaly wlasciwie ocenione®.

Edykt w istocie dotyczyt dwoch kwestii. Pierwsza jest audientia episcopa-
lis®, ktora pozwalata na odwotanie si¢ do wyroku swego biskupa i ktora byta

% Por. tamze, s. 54.

% Feliks TV byt rzeczywiscie popierany przez Teoderyka i by¢ moze krol takze odsunat innego,
wybranego juz kandydata, a Feliks zostal wybrany przez Senat na zyczenie kréla, por. Ozog, Inter
duas potestates, s. 192.

% Por. Cassiodorus, Variae VIII 15, 1, MGH Auctores Antiquissimi XII 246: ,,Gratissimum no-
stro profitemur animo, quod gloriosi domni avi nostri respondistis in episcopatus electione iudicio.
Oportebat enim arbitrio boni principis oboediri, qui sapienti deliberatione pertractans, quamvis in
aliena religione, talem visus est pontificem delegisse, ut nulli merito debeat displicere, ut agnoscatis
illum hoc optasse praecipue, quatenus bonis sacerdotibus ecclesiarum omnium religio pullularet”.

% Por. tamze VIII 24, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 255: ,,Atque ideo considerantes et
apostolicae sedis honorem et consulentes desiderio supplicantum praesenti auctoritate moderato or-
dine definimus, ut, si quispiam ad Romanum clerum aliquem pertinentem in qualibet causa probabili
crediderit actione pulsandum, ad beatissimi papae iudicium prius conveniat audiendus, ut aut ipse
inter utrosque more suae sanctitatis cognoscat aut causam deleget aequitatis studio terminandam, et si
forte, quod credi nefas est, competens desiderium fuerit petitoris elusum, tunc ad saecularia fora iur-
gaturus occurrat, quando suas petitiones probaverit a supra dictae sedis praesule fuisse contemptas”.

7 Na temat audientia episcopalis zob. G. Pilara, Audientia episcopalis, NDPAC 1 650-654.
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wielokrotnie potwierdzana przez roznych cesarzy rzymskich, druga natomiast
trybunal ko$cielny dla cztonkow kleru®. Celem dzialan Amalasunty w tym
wypadku byto nie tyle wzmocnienie pozycji Kosciota katolickiego, ile umoc-
nienie jednosci z nim w perspektywie budowania rzymsko-gockiej jednosci®.

5. Edukacja Atalaryka. Kolejnym waznym zagadnieniem zwigzanym
z przyszto$cia krolestwa Gotoéw byta edukacja, jaka Amalasunta chciala za-
pewni¢ Atalarykowi. Przedstawiajac wydarzenia z tym zwiazane Prokopiusz
informuje syntetycznie:

~Amalasunta chciata, aby jej syn upodobnit si¢ pod wzgledem stylu zycia
do rzymskich wtadcoéw 1 zmusita go do uczgszczania do szkoty gramaty-
ka. Sposrod Gotow wybrata trzech starcow, ktoérzy w jej opinii przewyz-
szali wszystkich roztropnoscia i uczciwoscia, polecajac im spgdzaé czas
z Atalarykiem. Gotom jednak wcale si¢ to nie podobato™.

Atalaryk miat wigc przejs$¢ t¢ sama droge edukacji, ktora wczesniej prze-
szta Amalasunta: szkota dworu, nauka jezyka tacinskiego, greckiego i goc-
kiego, poznanie teorii i praktyki zycia rzymskiego’'. Amalasunta reprezen-
towata pierwsze pokolenie Gotow urodzonych w Italii, ktore ksztalcito sig
1 wychowywato juz wspolnie ze swymi réwiesnikami pochodzacymi z rodzin
rzymskich. Ich integracja dokonywala si¢ wigc duzo fatwiej 1 glebiej niz to
mialo miejsce w przypadku ich rodzicow. Mtodzi Goci podejmowali rzymskie
curriculum studiow przygotowujac si¢ do podjecia obowiazkow w shuzbie
publicznej, a mtodzi Rzymianie uczyli si¢ takze jezyka gockiego. Z pewno-
$cia jezykiem dominujacym — przynajmniej w dokumentach pisanych — pozo-
stawatla tacina, ale jezyk gocki rowniez mial swoje poczesne miejsce, bedac
jezykiem liturgii oraz rozméw, takze na dworze Teoderyka’. Wyksztalcenie
Atalaryka mialoby wigc charakter, ktéry mozemy okresli¢ ,,integracyjnym” —
bez wykorzeniania z tradycji. Temu stuzyloby doskonalenie jezyka gockiego
oraz zapewnione towarzystwo trzech starcow sposrod Gotow.

O ile jednak sama Amalasunta nie tylko miata zapewnione wlasciwe $ro-
dowisko do nauki, ale tez okazala si¢ bardzo pilna uczennica, o tyle w przy-
padku jej syna zabraklo jednego i drugiego. Mimo dobrych chgci Amalasunty
i warunkow zewngtrznych, ktére cheiata zapewnic¢ synowi, ze strony otoczenia

% Takie trybunaly istnialy juz od czasow Galli Placydii, a pierwsze postanowienia w tej sprawie
zostaly podjete w 425 r. natychmiast po jej powrocie ze Wschodu do Italii, por. Sirago, Amala-
sunta, s. 77.

% Por. tamze.

0 Procopius Caesariensis, De bello Gothico 12, 6-7, ed. Haury — Wirth, s. 11, thum. Brodka,
s. 16-17.

"I Por. Sirago, Amalasunta, s. 60. Sama Amalasunta otrzymata bardzo gruntowne wyksztatcenie.
By¢ moze, obok wymienionych jezykow, znala takze jezyk Frankow, ktorym poshugiwata sig jej
matka, por. tamze, s. 22.

2 Por. tamze, s. 22-23.
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nie byto akceptacji dla takiej formy edukacji mlodego krola. Ponadto, jak po-
kazuje dalsza relacja Prokopiusza, zabraklo determinacji i checi do takiego
zycia przede wszystkim samemu zainteresowanemu’.

Cho¢ trudno oskarza¢ Amalasunte o t¢ kleske w wychowaniu mtodego
krola, mozna sig¢ zgodzi¢ ze zdaniem Vito Antonio Sirago, ze przynajmniej na
poczatku Amalasunta nie do konica zadawata sobie sprawg z tego, ze Atalaryk
jest innym typem osobowosci niz ona i jej towarzysze z fawy szkolnej, dlatego
narzucenie mu tego typu wychowania nie powiodlo sig, a ze chodzito o osobg
przysztego krdla, caly ten konflikt wychowawczy wywotat tak wielkie skutki
i spotkat si¢ z buntem’. Niestety, w tym wypadku nie byta to tylko porazka
wychowawcza, bo sprzeciw wobec zaplanowane;j linii edukacyjnej Atalaryka,
oznaczal takze powazne naruszenie programu politycznego regentki’”.

W zacytowanym wyzej tekscie Prokopiusza ujawnia si¢ napigcie, jakie ist-
niato w srodowiska gockim pomigdzy tradycjonalistami, niech¢tnymi kulturze
rzymskiej, a grupa, ktora chetnie przyjmowata kulturg klasyczna’®, i by¢ moze
upatrywata w tym takze przyszto$¢ Gotoéw. Prokopiusz — jak zauwaza Dariusz
Brodka” — ujawnia swoj podziw dla Amalasunty i niechg¢ do jej przeciwni-
koéw, o ktorych dodaje, ze sami cheieli krzywdzi¢ poddanych, dlatego pragng-
li, by Atalaryk ,,rzadzil nimi bardziej na sposob barbarzyncoéw’’s.

Wspomniany ,,gocki” styl wychowania opierat si¢ na kontakcie z rowie-
$nikami, natomiast wykluczat nauczanie przez starcéw i nauczycieli. Zwolen-
nicy tego modelu edukacyjnego powolywali si¢ takze na przyklad Teoderyka,
ktory ,,nigdy nie pozwolit posyta¢ chtopcéw gockich do szkoly gramatyka™”,
a sam ,,stat si¢ panem tak wielkich ziem i umart po zdobyciu krolestwa, do
ktorego nie miat Zzadnego prawa, chociaz nigdy nie styszat o literach”. Po-
wyzsze twierdzenia mialy charakter zdecydowanie jednostronny i zmierzaty
do zmiany stylu wyksztatcenia Atalaryka i do uzyskania przewagi politycznej

3 Por. Procopius Caesariensis, De bello Gothico 1 2, 18-20, ed. Haury — Wirth, s. 13, thum.
Brodka, s. 18: ,,Chociaz Amalasunta nie zgadzala si¢ z ta opinia [tj. z narzucong ,,gocka” metoda
wychowania Atalaryka], jednak w obawie przed intrygami [...], udawata, ze stowa te sprawiaja
jej zadowolenie i zgodzila si¢ na wszystko, czego barbarzyncy od niej chcieli. Gdy starcy opuscili
Atalaryka, przydzielono mu kilku chtopcow, ktorzy mieli mu towarzyszy¢ w zyciu codziennym; nie
osiagneli oni jeszcze wieku mtodzienczego, lecz byli od niego nieco starsi. Oni wilasnie, jak tylko
osiagnat wiek mlodziency, bardzo go zdeprawowali przez zachgcanie do pijanstwa i uprawiania
stosunkow seksualnych z kobietami i spowodowali, ze z powodu ghupoty nie byt postuszny matce.
Zupehie wigc nie uznat za wlasciwe, zeby ja wspiera¢, chociaz barbarzyncy otwarcie juz wystgpo-
wali przeciw niej: wprost domagali si¢ nawet, zeby ustapita z patacu krolewskiego”.

™ Por. Sirago, Amalasunta, s. 84.

5 Por. tamze, s. 91.

¢ Por. D. Brodka, w: Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen, t. 2, s. 17, nota 60.

77 Por. tamze, nota 61.

8 Procopius Caesariensis, De bello Gothico 12, 8, ed. Haury — Wirth, s. 11, thum. Brodka, s. 17.

" Tamze I 2, 14, ed. Haury — Wirth, s. 12, thum. Brodka, s. 17.

8 Tamze I 2, 16, ed. Haury — Wirth, s. 12, ttum. Brodka, s. 17.
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poprzez zdobycie wptywu na przysztego krola zblizajacego si¢ do samodziel-
nych rzadow®'.

Stosunek Teoderyka Wielkiego do wyksztatcenia nie jest tatwy do oce-
ny w $wietle zrodet. Wiele osob z jego otoczenia otrzymato bardzo staranne
wyksztatcenie. Na pewno do tego grona nalezata sama Amalasunta, Teoda-
had oraz prawdopodobnie jego siostra Amalaberga®; podobnie rozlegte wy-
ksztatcenie otrzymata siostra Teoderyka Amalafreda®. Co do samego Teode-
ryka mamy informacje niejednoznaczne. Negatywny obraz wiadcy podany
w Excerpta Valesiana, w ktorych wladca jest okreslany jako analfabeta i oso-
ba o tak ograniczonych zdolno$ciach intelektualnych, ze nawet do potwier-
dzenia zapoznania si¢ z dokumentami uzywat szablonu®, jest echem zarzutu
stawianego przez Prokopiusza z Cezarei cesarzowi Justynowi®, i nie wydaje
si¢ wiarygodny w wypadku osoby, ktora lata dziecinstwa i mtodosci spedzita
na dworze cesarskim w Konstantynopolu, i uczyla si¢ ,,jak rzadzi¢ Rzymia-
nami”*. W ustach przeciwnikow Amalasunty ten argument miat stuzy¢ jako
argument do zmiany systemu wychowania Atalaryka, a podana informacja jest
odrzucana przez wspoétczesna krytyke jako nieprawdziwa®’. Jak tez zauwaza
Herwig Wolfram, pochwaly pod adresem Teoderyka zawarte w Panegiryku
Ennodiusza nie moglty by¢é wypowiadane na cze$¢ zupelnego nieuka®®.

Wysitki podejmowane przez Amalasunte w odniesieniu do wyksztatcenia
syna okazaty si¢ bezowocne. Nie tylko musiata zrezygnowac z zaplanowanego
»integrujacego” modelu edukacyjnego, ale i sam Atalaryk szybko zwrdcit sig
przeciwko niej i przedwcze$nie zmart. Niestety, byty to juz takze ostatnie mie-
sigce zycia samej krolowej, ktora wkrotce zostata uwigziona i zamordowana.

kskosk

Przeprowadzone badania ukazaty i scharakteryzowaty dazenie do jednosci
i integracji Gotow i Rzymian jako jeden z podstawowych ryséw dziatalnos$ci
politycznej Amalasunty. Ten cel starala si¢ ona osiagna¢ kilkoma drogami.
Pierwsza z nich byla sprawiedliwo$¢ spoleczna, troska o Rzymian i proba
naprawienia tragicznych w skutkach decyzji Teoderyka, ktore doprowadzity
m.in. do $mierci Boecjusza i Symmacha. Zaraz po objgciu wladzy przez Ata-
laryka, Amalasunta wraz z Kasjodorem przygotowata tez w imieniu nowe-
go wladcy szereg listow, w ktorych podkreslana jest troska o gocko-rzymska

81 Opisane wydarzenia miaty miejsce w roku 532/533, gdy Atalaryk zblizat si¢ do pelnoletniosci.
Por. Brodka, w: Prokopiusz z Cezarei, Historia wojen, t. 2, s. 17, nota 62.

82 Por. Wolfram, Historia Gotow, s. 374.

8 Por. Strzelezyk, Goci, s. 153.

8 Por. Excerpta Valesiana XTIV, LCL 331, 556-558, ttum. Winniczuk, s. 334-335.

8 Por. Procopius Caesariensis, Anecdota 6, ed. Haury — Wirth, s. 40-41, thum. Konarek, s. 55.

8 Cassiodorus, Variae I 1, 2, MGH Auctores Antiquissimi XII 10.

87 Por. Wolfram, Historia Gotéw, s. 375; Strzelczyk, Goci, s. 152.

8 Por. Wolfram, Historia Gotow, s. 375.
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jednos¢. Wobec roznicy wyznan arianskich Gotow i katolickich Rzymian
podjeta takze wysitki, by zapewni¢ sobie dobre relacje z Kosciotem katolic-
kim. W dalszej perspektywie starala si¢ tez przygotowac syna do kontynuacji
rzadow zapewniajac mu wyksztatcenie, ktore jak najpetniej integrowatoby go
ze $rodowiskiem rzymskim. Smieré Atalaryka, a niespetna rok pézniej samej
Amalasunty pogrzebaly te plany, natomiast inwazja wojsk bizantyjskich na
Itali¢ stata si¢ poczatkiem konca panstwa utworzonego przez Teoderyka.

Jak napisat Wiadystaw Jamroz, Amalasunta, przejeta podziwem dla grec-
kiej 1 rzymskiej kultury, znalazta si¢ w sytuacji, w ktorej swoi ja z r6znych po-
wodow opuscili, a obey nie przyjeli®. Nie zdotata wprowadzi¢ swych planéw
w zycie, 1 by¢ moze nie bylto to w tamtych konkretnych warunkach mozliwe,
wydaje si¢ jednak, ze bardzo dobrze rozumiata, na czym moze polegac ta-
jemnica powodzenia nowego panstwa budowanego na gruzach Zachodniego
Cesarstwa Rzymskiego.

GOTHORUM ROMANORUMQUE CONSENSUS.
THE UNITY OF GOTHS AND ROMANS
IN AMALASUNTHA’S POLITICAL ACTIVITY

(Summary)

The article presents the reign of Amalasuntha — Theodoric the Great’s daugh-
ter — from the point of view of her endeavours for the unity and integration of the
Goths and Romans in the Ostrogothic Kingdom. Analysis of the most important
sources on the subject reveals her efforts in the following areas: concern for social
justice and attempts to remedy the difficult situation in the country which had ari-
sen in the last years of Theodoric; emphasis on the unity of the Goths and Romans
in letters sent to various persons on behalf of Athalaric; concern for the religious
unity of Roman Catholics and Arian Goths; attempts to provide the best educa-
tion for Athalaric according to the style adopted in Roman society. The premature
death of Athalaric, and shortly after, of Amalasuntha, did not allow her to realize
her plans. Following her death, the Byzantine army began the reconquest of Italy.
This also, meant the fall of her political programme, and the Ostrogoth Kingdom
soon disappeared from the map.

Key words: Amalasuntha, Ostrogoths, Romans, unity, integration.
Stowa kluczowe: Amalasunta, Ostrogoci, Goci, Rzymianie, jednos$¢, integracja.

8 Por. Jamrdz, Amalasunta — uczona krélowa Gotow, s. 374.
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