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POLITYKA ZACHODNIA CESARZA MARCJANA (450-457)

Problem hunski i jego wplyw na relacje
migdzy Cesarstwem Wschodnim a Zachodnim

Rzady cesarza Marcjana (450-457) sa w historii p6znego antyku okresem
obfitujacym w wydarzenia przelomowe dla epoki. W latach 450-453 doszto
do starcia Hunow z Cesarstwem Zachodniorzymskim oraz do $mierci Attyli
i upadku jego imperium. Aecjusz, zwany ostatnim Rzymianinem, zginat z reki
mtodego cesarza Walentyniana w 454 r., zas§ Rzym zostat zdobyty i spladrowa-
ny przez Wandaléw Gejzeryka w rok pdzniej. W 456 r. do wysokich stanowisk
dochodzi Rycymer, uwazany za jednego z grabarzy cesarstwa na Zachodzie.
Wymienione wydarzenia doczekaty si¢ oczywiscie gruntownych analiz, jed-
nak stosunkowo na uboczu pozostawiono kwestig, jak cesarz Marcjan, wladca
Bizancjum, pierwszoplanowego aktora politycznego na obszarze Mediterra-
neum, reagowat na problemy Zachodu. Bardzo krytyczna analizg ,,dorobku”
cesarza zaproponowat Edward A. Thompson, zestawiajac polityke Marcjana
i Teodozjusza II', jednak jego twierdzenia spotkaty si¢ z polemika ze strony
Roberta L. Hohlfeldera, ktory docenil pragmatyczne i przemyslane dziatania
tego wiadcy wobec Hunow?. Mimo to zadna z podanych prac w/w autorow
nie wyczerpuje problemu, dlatego warto przeprowadzi¢ dokladniejsza analize
tego tematu. Reinterpretacja polityki zachodniej Marcjana moze przyczyni¢
si¢ do blizszego zrozumienia zawilych mechanizméw kierujacych polityka
zewngtrzng Bizancjum.

1. Bilans polityki zachodniej Teodozjusza II. Przedstawienie polityki
zachodniej cesarza Marcjana wymaga przesledzenia sytuacji geopolitycznej,
w jakiej znajdowato si¢ Cesarstwo tuz przed objgciem przez niego tronu. Po-
przednik Marcjana, Teodozjusz 11, byt jednym z najdtuzej panujacych wtadcow
Imperium. Ze wzgledu na to, ze objat tron bedac nieletnim, w jego otoczeniu
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! Por. E.A. Thompson, The Foreign Policies of Theodosius II and Marcian, ,,Hermathena”
76 (1950) 58-75.

2 Por. R.L. Hohlfelder, Marcian’s Gamble. A Reassessment of Eastern Imperial Policy toward
Attila AD 450-453, ,,Americal Journal of Ancient History” 9 (1984) 54-69.
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znalazto si¢ wiele wptywowych, cho¢ niekoniecznie §wietlanych postaci, ktore
pozostajac w cieniu jego tronu de facto kierowaty sprawami panstwa’. Zrodta
z tego okresu wiasnie ztym doradcom przypisuja odpowiedzialno$¢ za wszelkie
nieszczgscia, jakie spadly na Bizancjum, za§ wiadcg okreslaja jako obdarzone-
go staba wola i niezdolnego do forsowania wtasnej polityki. Taka ostra oceng
znajdujemy przede wszystkim u Pryskosa*. Nie sposob jednak oprze¢ si¢ wra-
zeniu, ze to wlasnie porazki w polityce zagranicznej, jakie ponosito Bizancjum
za panowania Teodozjusza I, wpltyngly na negatywne nastawienie historyka,
ktéry bedac dyplomata, byt szczegodlnie zainteresowany wiasnie tymi sprawa-
mi. Nie mozna zapomina¢ o osiagnigciach wladcy w polityce wewngtrznej®,
jednak wigkszos¢ jego przedsiewzig¢¢ dyplomatycznych, zwlaszcza w relacjach
z ludami o$ciennymi, zakonczyta sig fiaskiem. Mimo to wydaje si¢, ze niespra-
wiedliwe bytoby przypisywanie ich wytacznie nieudolnosci wiadcy.
Teodozjusz Il wyraznie uznawat interes dynastii teodozjanskiej i dobro ca-
osci Imperium za nadrz¢dne elementy w swej polityce. Mimo formujacych si¢
ro6znic pomigdzy obiema czg§ciami panstwa, wtadca starat si¢ utrzymywac re-
latywna jedno$¢. Widoczne jest to m.in. w przypadku konfliktu z uzurpatorem
Janem®, ktory cho¢ cieszyt si¢ poparciem w Italii, nie zostat uznany przez Teo-
dozjusza I1, stojacego na stanowisku, ze tylko osoba z domu teodozjanskiego

3 Przede wszystkim siostra Pulcheria oraz od 421 r. Zona Atenais Eudocja. Por. K.G. Holum,
Theodosian Empresses: Women and Imperial Dominion in Late Antiquity, The Transformation of
the Clasical Heritage 3, Berkeley 1982, 79-145.

4 Por. Priscus, Fragmenta 3, ed. R.C. Blockley, w: The Fragmentary Classicising Historians of
the Later Roman Empire. Eunapius, Olympiodorus, Priscus and Malchus, vol. 2: Text, Translation
and Historiographical Notes, Liverpool 1983, 226-229. Tworczos¢ tego historyka jest absolutnie
nieodzowna w badaniach nad polityka zewngtrzna Marcjana. Pryskos byt urzednikiem cesarskim
i dyplomata, zatem znat opisywana problematyke z pierwszej reki. Cho¢ jego dzieto historyczne
zachowalo si¢ wylacznie fragmentarycznie, wielu pozniejszych historykoéw bizantynskich korzysta-
o z niego opisujac wydarzenia z V w. Wigcej na temat Pryskosa: R.C. Blockley, The Fragmentary
Classicising Historians of the Later Roman Empire, vol. 1, s. 49-70; D. Rohrbacher, Historians of
Late Antiquity, London 2002, 82-92; B. Baldwin, Priscus of Panium, ,.Byzantion” 50 (1980) 18-61;
O. Jurewicz, Historia literatury bizantynskiej, Wroctaw 1984, 27-28; P. Janiszewski, Historiografia
péznego antyku, w: Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 3: Zrédloznawstwo czaséw
poznego antyku, red. E. Wipszycka, Warszawa 1999, 34-36. Fragmenty przetozone na jezyk polski
wraz z opisem wyprawy Pryskosa na dwor Attyli mozna znalez¢ w: J. Kuranc, Wyprawa poselstwa
wschodnio-rzymskiego na dwor krola Attyli, ,Meander” 12 (1956) 20-36.

5 Do najwigkszych osiagnie¢ Teodozjusza II naleza kodyfikacja prawa i zatozenie uniwersytetu
w Konstantynopolu. Por. J.B. Bury, History of the Later Roman Empire. From the Death of Theo-
dosius I to the Death of Justinian, New York 1958, 231-235; E. Stein, Histoire du Bas-Empire, t. 1,
éd. frangaise par J.R. Palanque, Paris 1959, 161 i 285-287. Wigcej na temat tego wladcy i funkcjo-
nowania Imperium za jego rzadéw, zob. F. Millar, 4 Greek Roman Empire. Power and Belief under
Theodosius 11 408-450, Sather Classical Lectures 64, Berkeley 2007.

¢ Por. PLRE II 594-595, s.v. loannes 6. Wigcej o uzurpacji Jana, oraz pozniejszym konflikcie
politycznym migdzy wybitymi dowddcami: Flawiuszem Feliksem, Bonifacjuszem i Aecjuszem,
prowadzacym do uzyskania dominujacej pozycji w panstwie przez tego ostatniego, zob. M. Pawlak,
Walka o wladze w Rzymie w latach 425-435, Torun 2004.
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moze zasiada¢ na tronie’. Bez watpienia troske o sprawy Zachodu mozna takze
dostrzec w polityce cesarza wobec Wandalow. Problem barbarzyncow, ktorzy
zajeli zyzne ziemie afrykanskie i wyruszali na tupiezcze wyprawy na wybrze-
za Imperium, byt de facto zagrozeniem dla samego istnienia Cesarstwa na Za-
chodzie®. Wydaje sig, ze Teodozjusz II doskonale to rozumial’, stad wysytane
przez niego wyprawy w roku 431 1441. Z uwagi na problemy logistyczne oraz
kosztéw zwiazane z transportem armii morzem, przedsigwzigcia te musiaty
pochlania¢ ogromne $rodki i angazowac znaczna cz¢$¢ machiny wojennej Im-
perium na odlegtym froncie. Bez watpienia z punktu widzenia catego Cesar-
stwa Rzymskiego byt on kluczowy, lecz dla samej czg$ci wschodniej powstato
W tym czasie nowe zagrozenie.

Dotychczasowy wtadca Hunoéw, Rugila, byt stosunkowo pokojowo nasta-
wiony do Cesarstwa i pobierat niewielki trybut w wysokosci 350 funtow ztota
rocznie'®. Jednak w 433 lub 434 r. doszto do sporu migdzy nim a Konstantyno-
polem. Rzymianie pozwalali bowiem na azyl uciekinierom sposréd podlegtych
Hunom plemion naddunajskich. Rugila, cho¢ rozwscieczony, chciat rozwiazac
sprawe dyplomatycznie, wysylajac swoich postow i zadajac wydania zbiegdw.
W trakcie negocjacji Rugila zmart, za§ wladzg nad plemionami przejeli syno-
wie jego brata Mundzuka, Attyla i Bleda. Bracia zapoczatkowali ostrzejsza
linig polityki wobec Konstantynopola. Postawili dos¢ wygorowane zadania,
wykorzystujac nieobecno$¢ wojsk rzymskich, ktore byly wowczas zaangazo-
wane w kampanig afrykanska. Po negocjacjach w Margos uzyskali od cesarza
podwojenie dotychczasowego trybutu, wzajemne wydanie zbiegdw i jencoOw"!

" Por. Pawlak, Walka o wiadze, s. 82-83.

8 Do utraty Afryki w wielkim stopniu przyczynit si¢ wspomniany wczes$niej konflikt wewngtrz-
ny, za$ zarzadzajacy wojskami prowincji Bonifacjusz byl nawet oskarzany o zdradg, por. tamze,
s. 144-155; Stein, Histoire du Bas-Empire, t. 1,s. 318-321; J. Strzelczyk, Wandalowie i ich afrykan-
skie panstwo, Warszawa 1992, 121-122.

° Por. Thompson, The Foreign Policies, s. 58-75.

1 Nie wiadomo jednak w jakich okoliczno$ciach, ani tez kiedy go otrzymat. Edward A. Thomp-
son (The Foreign Policies, s. 62) sadzi, ze wladca Hunow uzyskat go w wyniku poselstwa, kto-
re przedstawilo Teodozjuszowi II zadania trybutu pod grozba wojny w 431 roku. Michel Rouche
(Attyla i Hunowie. Ekspansja barbarzynskich nomadow IV-V wiek, thum. J. Jedlinski, Warszawa
2011, 81) twierdzi, ze Rugila najechat Tracjg w 422 r., za$ trybut byl cena za wycofanie si¢ i cho¢
faktycznie w tym roku nastapit najazd Hunow, nie mamy zadnych informacji na temat tego kto nim
dowodzit. Por. Marcellinus Comes, Chronicon a. 422, ed. B. Croke, w: The Chronicle of Marcel-
linus, a translation and commentary (with a reproduction of Mommsen’s edition of the text) Byzan-
tina Australiensia 7, Sydney 1995, 13. Mozliwe tez, ze wtadcy Hunow pobierali trybut juz od 412 1.,
kiedy to Olimpiodor bogatymi darami powstrzymal gniew krola Charatona (zob. Olympiodorus,
Fragmenta 19, ed. R.C. Blockley, w: The Fragmentary Classicising Historians, vol. 2, s. 182-183)
lub tez uzyskali go w jakich$ okolicznosciach w zwiazku z odebraniem im Panonii w 427 r., zob.
Marcellinus Comes, Chronicon a. 427, ed. Croke, s. 14.

I Takze szlachetnych rodem przeciwnikow politycznych Attyli i Bledy, por. Priscus, Fragmen-
ta 2, ed. Blockley, s. 224-227.
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(jednak Rzymianie mieli za swoich zaptaci¢) oraz utworzenie targow nad Du-
najem, z rownymi prawami dla hunskich i rzymskich kupcow'?. Te bardzo ko-
rzystne postanowienia usatysfakcjonowaty Attyle i Bledg, gdyz zwrdcili swa
uwage na sprawy wewnetrzne'®. Mozliwe jednak, ze obawa przed narastaja-
cymi zadaniami barbarzyncow sktonita Teodozjusza II do odwotania z Afryki
wojsk, ktore prowadzity tam dziatania przeciw Wandalom'.

Nie jest to jedyny przyktad sytuacji, gdy Hunowie wykorzystali zaangazo-
wanie sit wschodniorzymskich na odleglym od linii Dunaju froncie. W 441 r.,
kiedy sity Cesarstwa prowadzily dziatania na Sycylii, najechali ziemie trackie,
lupiac je doszczetnie. Najgorsza jednak konsekwencja tego najazdu byto kom-
pletne fiasko wielkiej 1 kosztownej wyprawy przeciw Wandalom, ktora trzeba
byto odwota¢ wobec ataku barbarzyncow!'>. W taki sposob zagrozenie ze stro-
ny Hunow uniemozliwiato Teodozjuszowi I prowadzenie skutecznej polityki
zagranicznej. E.A. Thompson przypuszcza, ze cesarz liczyt na szybkie zwycig-
stwo nad Wandalami'®, gdy w tym samym czasie fortyfikacje miast Tracji miaty-
by powstrzymywaé¢ Hunow, az do czasu powrotu wojsk z Afryki'’. Jesli taki byt
plan wtadcy, to zakonczyt sig fiaskiem w kazdym mozliwym aspekcie, gdyz nie
tylko nie udato si¢ rozwigza¢ problemu zagrozenia wandalskiego, lecz co gor-
sza Hunowie przedarli si¢ przez pdétnocna granicg. Cesarz najprawdopodobniej

12 Por. L.A. Tyszkiewicz, Hunowie w Europie. Ich wplyw na Cesarstwo Wschodnie i Zachodnie
oraz na ludy barbarzynskie, Acta Universitatis Vratislaviensis 2695, Wroctaw 2004, 117; 1. Bona,
Das Hunnenreich, Stuttgart 1991, 55.

13 Przede wszystkim zajeci byli walkami z plemionami niegdys$ podlegtymi wiadzy Rugili,
ktére probowaty wybi¢ si¢ na niezalezno$¢ po zmianie wladzy. Wydaje sig, ze byta to pewna pra-
widlowo$¢ w realiach imperium Hunoéw, gdzie po $mierci kréla jego nastgpca musiat potwierdzi¢
swa zwierzchno$¢ nad podbitymi ludami. Byta to wielka stabo$¢ tego organizmu panstwowego,
ktorego spojnos¢ opierata sig jedynie na strachu przed niepokonanym wladca. Attyla dzigki zapew-
nieniu swym poddanym bogatych tupéw mogt usprawnié¢ ten system, dodajac do przystowiowego
kija” takze ,,marchewke”. Sprawiato to jednak, ze wladca byl zmuszony prowadzi¢ ciaglte najazdy
tupiezcze, by utrzymywac swa aurg niezwycig¢zonosci i staly doptyw ztota, por. P. Heather, Upadek
Cesarstwa Rzymskiego, thum. J. Szczepanski, Poznan 2006, 424.

14 Por. Thompson, The Foreign Policies, s. 62.

15 Pewne znaczenie musial mie¢ takze wybuch konfliktu na Wschodzie z Persja, jednak atak
krola Yazdagarda II okazat si¢ nieskuteczny, por. K. Twardowska, Rzymski Wschod w latach 395-
518, w: Swiat rzymski w V wieku, red. R. Kosinski — K. Twardowska, Krakow 2010, 95; Stein,
Histoire du Bas-Empire, t. 1,s. 291.

1T faktycznie, wyprawa z 440 r. byta przygotowana bardzo sprawnie i szybko, a odpowiedzial-
ny za aprowizacj¢ Pentadiusz zostat za to odpowiednio wynagrodzony, por. PLRE II 858, s.v. Pen-
tadius 2. Jednak podczas niej zrodzily si¢ jakie$ spory kompetencyjne, ktore opdznily natarcie.
Za taki rozwdj sytuacji mozna obarczy¢é wing samego cesarza, bowiem wojska miaty az trzech
dowodcow — Ariobindusa, Ansilg i Germanusa (por. Prosper Aquitanus, Epitoma Chronicon 1344,
ed. Th. Mommsen, MGH Auctores Antiquissimi X, Berolini 1892, 478) lub, jesli przyja¢ wersje
Teofanesa (Chronographia AM 5941, rec. C. de Boor, Lipsiae 1883, 101), to nawet pigciu, gdyz
historyk dodaje do pozostatych Inobindosa i Arintheosa.

17 Por. Thompson, The Foreign Policies, s. 64-65.
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zawart z barbarzyncami porozumienie, jak przypuszcza Otto Maenchen-Hel-
fen, podwajajac dotychczasowy trybut'®.

W 443 r. zaczgto prowadzi¢ prace nad umocnieniami na granicy potnocne;.
Cesarz wyraznie szykowat si¢ do konfrontacji'. Napigcie rosto takze w re-
lacjach migdzy Hunami a Cesarstwem Zachodnim, i az do zawarcia pokoju
przez Aecjusza, istniato realne zagrozenie wojna®’. Wtedy, by¢ moze powodo-
wany solidarno$cia wobec Walentyniana III, lub wykorzystujac fakt, ze uwaga
Hunow byta skupiona gdzie indziej, Teodozjusz II zaniechal wysylania trybu-
tu. W jego decyzji mogty utwierdzi¢ go doniesienia o konflikcie migdzy Bleda
1 Attyla, w wyniku ktorego ten pierwszy zostat zamordowany, za$ drugi przejat
petnig whadzy?'. Poki Attyla byt zajety innymi sprawami, na pétnocnej granicy
panowat spokoj. Jednak barbarzynca bynajmniej nie zapomniat wyrzadzone-
go mu afrontu, a ponadto potrzebowat statlego doptywu ztota, by utrzymywac
swych ludzi w ryzach, o czym poinformowat listownie Teodozjusza*. Cesarz
nie zareagowat. By¢ moze poczut si¢ zbyt bezpiecznie i ponownie nie potrafit
trafnie oceni¢ sytuacji, przez co spowodowal najtragiczniejszy w skutkach na-
jazd na tereny Imperium. W 447 r. wojska rzymskie pod wodza Arnegisklosa
zostaly rozbite nad rzeka Utus?, zas$ hordy Hunow rozlaty si¢ po calej Tracji**.

8 Por. O. Maenchen-Helfen, The World of Huns. Studies in Their History and Culture, Berkeley
1973, 117.

19 Por. Heather, Upadek Cesarstwa Rzymskiego, s. 359.

20 Przyjmujg tu interpretacj¢ Otto Maenchena-Helfena (The World of Huns, s. 95-107). Zob.
tez M. Pawlak, Aecjusz i barbarzyncy, Mediterraneum 5, Krakow 2007, 233-236. Trzeba natomiast
zauwazy¢, ze wigkszo$¢ badaczy przyjmuje, ze 6w uktad pokojowy, datowany w powyzszej inter-
pretacji na lata 40., Aecjusz zawarl z krolem Ruga mniej wigcej dekadg wezesniej 1 ze wiazat si¢ on
z przekazaniem Hunom czg¢$ci Panonii. O dyskusji w historiografii na ten temat zob. H. Gracanin,
The Huns and South Pannonia, ,,Byzantinoslavica” 64 (2006) 50-53.

2! Miat on miejsce na przetomie lat 444-445. Por. Heather, Upadek Cesarstwa Rzymskiego,
s. 359; Bona, Das Hunnenreich, s. 62.

22 Por. Priscus, Fragmenta 9, ed. Blockley, s. 234-235. O interpretacji tego fragmentu zob.
Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 118.

2 Por. Marcellinus Comes, Chronicon a. 447, ed. Croke, s. 19. Teofanes (Chronographia
AM 5942, rec. de Boor, s. 102) wymienia obok Arnegisklosa takze Aspara i Ariobindusa, nie wiado-
mo jednak jaka byta ich rola w kampanii z 447 roku. By¢ moze dowodzili innymi kontyngentami lub
brali udziat w walkach nad Utus i zdotali si¢ wycofac. Warto zaznaczy¢, ze Hunowie poniesli w wal-
kach z regularna armia rzymska spore straty, zob. E.A. Thompson, Hunowie, oprac. P. Heather, ttum.
B. Malarecka, Warszawa 2015, 83.

24 Dla wydarzen z lat 441-447 przyjmuj¢ chronologig i interpretacje zrodet autorstwa Otto Ma-
enchen-Helfena (The World of Huns, s. 113-127), jako najbardziej spdjna. Zaktada ona, ze Teofanes
(Chronographia AM 5942, rec. de Boor, s. 102-103), przedstawiajac przebieg konfliktu, streszcza
w jednym ustgpie wydarzenia z kilku lat, za§ opis porazki w walkach z Hunami dotyczy najazdu
z 447 roku. Inng interpretacj¢ zaproponowal Edward A. Thompson (Hunowie, s. 200), ktory twier-
dzit, ze zalegty trybut pochodzit jeszcze od czaséw uktadu w Margos. Argumentacja Otto Maenchen-
-Helfena jest jednak bardziej przekonywajaca, gdyz wyjasnia czemu cesarz poczul si¢ pewniej i zre-
zygnowat z wyplaty trybutu. Falszywe poczucie bezpieczenstwa wywotato zwrocenie przez Hunéw
oczu na Zachdd, za$ w dalszym biegu wypadkow, konflikt wewngtrzny migdzy braémi Attyla i Bleda.
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Straty byly ogromne, o czym informuje nas Pryskos, majacy okazj¢ podziwiac
dzieto zniszczenia w drodze na dwor Attyli®.

Cesarz zostal zmuszony do ponownego ptacenia trybutu, tym razem trzy-
krotnie wigkszego niz ustalony ponad dekade¢ wczesniej w Margos, oraz do
uiszczenia zaleglych optat w wysokosci 6000 funtow ztota. Sumy te nie sa
paradoksalnie zbyt imponujace, jesli wezmiemy pod uwage mozliwosci finan-
sowe calego panstwa, lecz trzeba pamigtac¢, ze w przypadku, gdy jedna z pro-
wincji byta kompletnie spustoszona i1 nalezato natychmiast znalez¢ $rodki na
zatatanie ,,dziury” budzetowej, nawet takie sumy mogty stanowi¢ problem.
Aby wywiazac si¢ z postanowien porozumienia z Hunami trzeba bylo natozy¢
dodatkowe, bardzo uciazliwe dla ludnosci podatki*. To jednak nie koniec sze-
regu nieszczes$e, jakie zostaly spowodowane przez najazd z 447 roku. Jednym
z warunkéw pokoju bylo utworzenie strefy ziemi niczyjej na 5 dni drogi po
potudniowej stronie Dunaju?’. By w pelni zda¢ sobie sprawe z powagi sytuacji
nalezy zauwazy¢, ze te ustalenia pozbawialy Cesarstwo kontroli nad twier-
dzami limesu pétnocnego, opartymi o naturalng granice, z catym szeregiem
systemoOw jej zabezpieczenia, takimi jak np. patrolujaca bieg Dunaju flota. Po
447 1. trackie prowincje Imperium byly zatem na tasce Attyli i jego hord, ktory
w kazdej chwili mogt je najechac, nie przebijajac si¢ przez zadne umocnienia.
Na szczescie dla Rzymian wtadca Hunow chyba nie byt zainteresowany sa-
mymi ziemiami, a raczej wojownikami i ztotem®, o czym $wiadczy fakt, ze
Attyla zgodzil si¢ w 450 r. wycofa¢ za Dunaj po negocjacjach prowadzonych
z poselstwem Anatoliusza i Nomusa®.

W takiej sytuacji trudno si¢ dziwié, ze polityka zewngtrzna Teodozjusza
IT jest w zrodlach oceniana bardzo negatywnie. Wspotodpowiedzialno$cia
za nig obarcza si¢ takze wspotpracownikow cesarza, zwlaszcza prepozyta
swigtej sypialni, eunucha Chryzafiusza, ktory na poczatku lat czterdziestych
mial wywiera¢ wielki wptyw na wtadce®. Poza tym sama posta¢ eunucha jest
w zrodtach ukazywana w bardzo negatywnym swietle®'. W przypadku polityki

% Por. Priscus, Fragmenta 11, ed. Blockley, s. 242-249.

26 Cho¢ opis Pryskosa jest zapewne przesadzony, to nagto$¢ i gorliwo$¢, z jaka musiaty by¢
zebrane, z pewnoscia mogly przysporzy¢ wiele krzywd poddanym cesarza, por. C.D. Gordon, The
Age of Attila. Fifth-Century Byzantium and the Barbarians, Ann Arbor Paperback 111, Ann Arbor
1962, 66-67; Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 114.

27 Por. Maenchen-Helfen, The World of Huns, 124; Hohlfelder, Marcian'’s Gamble, s. 55.

2 Plemion barbarzynskich mogacych stanowi¢ zaplecze militarne dla Attyli na tych terenach
nie bylo, za$ ze zlota zostaly juz ogotocone.

» Por. Priscus, Fragmenta 15, ed. Blockley, s. 298-299. Zatem jak zauwaza Fergus Millar
(A Greek Roman Empire, s. 82-83), granice Imperium mimo zawirowan politycznych zostaly osta-
tecznie nienaruszone. Nie zmienia to faktu, ze cho¢ w 450 r. na potudnie od Dunaju nie bylo juz
wojownikow hunskich, to caty system umocnien nadal lezal w gruzach.

30 Por. Theophanes, Chronographia AM 5941, rec. de Boor, s. 101; Bury, History of the Later
Roman Empire, s. 235.

31 Por. Priscus, Fragmenta 15, ed. Blockley, s. 300-301. Ponadto byt chciwy i odpowiedzialny
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zewngtrznej znamy jeden przyktad dziatania, na ktore Chryzafiusz na pewno
mial bezposredni wptyw. Byla to proba zabojstwa Attyli w 449 roku®?. Przed-
sigwzigcie nie powiodlo sig, zas wltadca Hunéw dowiedziat si¢ o calej sprawie
i cho¢ w gniewie zazadal nawet wydania mu eunucha, ostatecznie zostal uta-
godzony przez poselstwo Anatoliusza i Nomusa. Znajac przebieg wydarzen,
ktore spowodowata Smier¢ Attyli w 453 1., mozna przypuszczac, ze powodze-
nie spisku wiazaloby si¢ ze znacznymi korzysciami dla Rzymian. Nie mozna
zatem odmowi¢ Chryzafiuszowi sprytu i znajomosci stabosci wroga.

Teodozjusz II z pewnos$cia posiadat wlasna wizje¢ polityki zewngtrzne;.
Zalezato mu na utrzymaniu bliskich relacji 1 wzajemnej zalezno$ci migdzy
obiema czg$ciami Imperium, a takze nalezy doceni¢ zrozumienie przez niego
powagi zagrozenia ze strony Wandalow. W przypadku polityki wobec Hu-
néw Teodozjusz 11 popehit wiele bledow. Z drugiej za$ strony trzeba wziac
pod uwage kwestie, na ktore nie miat on wplywu, jak np. porazki militarne
swych dowddcow, czy trzgsienie ziemi w roku 447, ktore na pewno utrudnito
obrong przed barbarzyncami. Generalnie jednak w dzialaniach Teodozjusza I1
wobec Hunow nie wida¢ jasnej koncepcji. Cesarz lawirowat migdzy polityka
ugodowa, wreez ulegla, a zrywaniem porozumien i dazeniem do konfronta-
cji. Bilans tych dziatan byt dla Imperium katastrofalny, a porazki na Balka-
nach wpltywaty takze na niepowodzenia innych przedsigwzi¢¢ wiadcy, przede
wszystkim wypraw przeciw Wandalom.

2. Objecie tronu przez Marcjana. Nagta Smier¢ Teodozjusza II poglebi-
fa jeszcze trudng sytuacje geopolityczna. Do istniejacych probleméw doszedt
nowy. Cesarz nie posiadat mgskiego potomka, ani nie wyznaczyt wczesniej
wspotrzadcy, a zatem Walentynian III, bedac m¢zem Licynii Eudoksji, corki
Teodozjusza 11, powinien obja¢ wtadzg nad obiema cz¢$ciami Cesarstwa lub
wyznaczy¢ nastgpee®. Wydaje sig jednak, ze na Wschodzie taka perspektywa
nie cieszyta si¢ popularnoscia. Podzial dokonany w 395 r. zdazyt juz ugrunto-
wac si¢ w $wiadomosci mieszkancow. Na niekorzy$¢ Walentyniana przema-
wialy takze jego osiagnigcia, pozostawal on bowiem ciagle w cieniu swego

za zepsucie Teodozjusza II, co bylo przyczyna wielu nieszczgs¢ Rzymian, zob. tamze 3, ed. Block-
ley, s. 226-229; loannes Malalas, Chronographia XIV 19, rec. J. Thurn, CFHB Series Berolinensis
35, Berolini et Novi Eboraci 2000, 283.

32 Por. Priscus, Fragmenta 11, ed. Blockley, s. 244-247. O jej przebiegu informuje Pryskos,
ktéry miat okazj¢ by¢ cztonkiem poselstwa, w sktad ktdrego wchodzili optaceni przez Chryzafiusza
zabdjcy. Sam historyk o calej sprawie nie wiedziat i zapewne fakt, Ze powodzenie jego misji, a takze
osobiste bezpieczenstwo zostaly wystawione na szwank, wptynety na jego oceng tego wydarzenia.

33 Por. M.B. Leszka — M.J. Leszka, Zarys dziejow Konstantynopola w latach 337-602, w: Kon-
stantynopol — Nowy Rzym. Miasto i ludzie w okresie wczesnobizantynskim, red. T. Wolinska —
M.J. Leszka, Warszawa 2011, 71.

3% Por. Bury, History of the Later Roman Empire, s. 235; Stein, Histoire du Bas-Empire, t. 1,
s. 311; R.'W. Burgess, The Accession of Marcian in the Light of Chalcedonian Apologetic and Mono-
physite Polemic, ByZ 86-87 (1993/1994) 63.



390 LUKASZ PIGONSKI

poteznego magistra militum Aecjusza. W tej sytuacji w miesiac po $mierci
Teodozjusza na tron w Konstantynopolu wstapit Marcjan.

O przesztosci tego cztowieka mamy niewiele doktadnych informacji. Mar-
cjan najprawdopodobniej pochodzit z Tracji, z rodziny o tradycjach wojsko-
wych i sam rowniez podazyt $ciezka kariery w armii®. W latach 421-422 miat
wyruszy¢ na wojne z Persami dowodzac oddziatem wojska, i cho¢ Teofanes
okresla go mianem ,,zwyktego zotierza™®, prawdopodobnie dzierzyt rangg
tribunus®’. Marcjan jednak nie dotart na front, gdyz zachorowat w drodze i po-
wrocil do Konstantynopola, gdzie miat podja¢ stuzbg pod komenda Aspara
w randze domesticus.

Wzial tez udzial w nieudanej kampanii afrykanskiej przeciw Wandalom,
gdzie dostat si¢ do niewoli. Tam, jak podaje Prokopiusz, miata uratowac go
dobra wrozba. Kiedy bowiem Marcjan spat, nad miejscem jego spoczynku
orzet zataczat kregi tak, ze swym cieniem ostonil $piacego. Wandalowie uznali
to za znak losu, iz Marcjan zostanie wkrotce cesarzem, wobec czego Gejzeryk
zdecydowat si¢ wypusci¢ Rzymianina, jesli ten zlozy przysigge, ze nigdy nie
wyprawi si¢ przeciw jego krolestwu’®. Przywotany fragment z Historii wojen
jest oczywiscie malo wiarygodny, zwlaszcza ze nie jest to jedyna zachowana
w zrddtach przepowiednia majaca pokazaé, iz cesarska purpura byta Marcja-
Nowi przeznaczona.

Ewagriusz przywotuje za Pryskosem, ze w swej mlodosci Marcjan po-
drozowat do Filipopola, by zaciagna¢ si¢ do wojska, lecz po drodze znalazt
ciato zabitego zohierza, ktorego zdecydowat si¢ godnie pochowac. Niestety
kto$ to zauwazyt 1 doniost wladzom, przez co Marcjana niestusznie oskarzono
o morderstwo. Jednak w wyniku boskiej interwencji prawdziwy sprawca zostal
ujawniony, dzigki czemu Marcjan mogh zaciagna¢ si¢ do wojska. Z uwagi na
swoje zalety, zostal wpisany na miejsce niedawno zabitego zotnierza, ktoremu
na imig byto Augustus, co odpowiadato takze tytulaturze rzadzacych Imperium
i miato — zdaniem Zrodta — zwiastowaé Marcjanowi jego cesarska przysztos¢®.

Podobna sytuacja jak w Afryce, miata miejsce wczesniej w Licji, gdy Mar-
cjana dopadta choroba, w trakcie drogi na wojng z Persami. Cien orla krazace-
go nad spoczywajacym Marcjanem zauwazyli jego przyjaciele, ktorzy zinter-
pretowali ten omen identycznie jak Wandalowie. Wymogli na nim przysiggg,
ze odwdzigczy si¢ im po uzyskaniu cesarskiej purpury. Gdy ten — zaskoczony

35 Por. Priscus, Fragmenta 18, ed. Blockley, s. 302-305.

3¢ Theophanes, Chronographia AM 5943, rec. de Boor, s. 104.

37 Jan Malalas (Chronographia X1V 27, CFHB Series Berolinensis 35, s. 288) wspomina bowiem,
ze sprawowat wezesniej t¢ funkcje, zapewne miato to miejsce w trakcie wspomnianych wydarzen.

38 Procopius Caesariensis, De bellis libri 111 4, 2-10, rec. J. Havry, addenda et corrigenda adiecit
G. Wirth,, w: Procopii Caesariensis Opera omnia, vol. 1, Lipsiae 1962, 324, 21 - 326, 4, thum. D. Brod-
ka: Historia wojen, t. 1: Wojny z Persami i Wandalami, Zrodta Historyczne, Krakow 2013, 215-216.

39 Por. Priscus, Fragmenta 18, ed. Blockley, s. 302-305. Zob. Evagrius Scholasticus, HE II 1,
PG 86, 2485D i 2488B, tlum. S. Kazikowski: Ewagriusz Scholastyk, Historia Kosciola, Warszawa
1990, 43-44.
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— przystal na to, dali mu pieniadze i wystali do Konstantynopola. Po objgciu
tronu Marcjan naturalnie stowa dotrzymat*. Te przekazy dostarczaja nam bez-
cennych informacji na temat wczesnej kariery wiadcy, lecz trzeba pamigtac, ze
sa zapewne mocno podkoloryzowane. Wynikaja prawdopodobnie z linii pro-
pagandy cesarskiej, lansowanej przez dwor i poplecznikow cesarza, a zwtasz-
cza zwolennikow jego polityki religijnej*'. Fragmenty te maja za zadanie prze-
kona¢ odbiorce, iz Marcjan zawdzigczal wladzg swym zaletom i przeznacze-
niu, oraz ze wykazywat si¢ pozytywnymi cechami, takimi jak poboznos$¢ czy
pamig¢ o przyjaciotach.

Po wyeliminowaniu elementow niewiarygodnych, kariera Marcjana jawi
si¢ jako bardzo przecigtna. Byl on jednym z wielu dowddcow nizszego szcze-
bla, nie pochodzit z wybitnego rodu, a jedynym czynnikiem, jaki go wyrdz-
nial, byly bliskie relacje z poteznym Flawiuszem Ardaburiuszem Asparem®.
Mozna powiedzie¢, ze sama liczba przekazéw mowiacych o cesarskim prze-
znaczeniu Marcjana, wskazuje na to, iz poza wspomnianym nieuchwytnym
usmiechem losu, nic innego nie predestynowato go do purpury. Rzeczywiscie
wydaje sig, ze zostat cesarzem w wyniku zawirowan politycznych, jakie miaty
miejsce po $mierci Teodozjusza I, za§ Marcjan byt po prostu kandydatem
pewnego stronnictwa politycznego, ktore mozemy utozsamia¢ ze wschod-
niorzymska arystokracja wojskowa, na czele ktorej najprawdopodobniej stat
Aspar i Flawiusz Zenon. Przypuszczalnie jednym z powodow, dla ktérych
zdecydowali si¢ forsowac¢ wlasnego kandydata na tron®, byto zniesmaczenie
dotychczasowa polityka zewnetrzna. Jako dowddcy wojskowi to oni wlasnie
ponosili szkode w zwiazku z fiaskiem dyplomacji Chryzafiusza, prowadzace;j
do star¢ nieprzygotowanych Rzymian z Hunami. Sam Zenon zreszta otwarcie
sprzeciwiat si¢ dzialaniom eunucha i, jak informuje nas Pryskos, istniala real-
na obawa na dworze konstantynopolitanskim przed jego otwartym buntem®*:.
Obaj wodzowie mogli liczy¢ na wsparcie Pulcherii, siostry Teodozjusza, ktora

40 Por. Theophanes, Chronographia AM 5943, rec. de Boor, s. 104-105.

# Por. Burgess, The Accession of Marcian, s. 59. Dariusz Brodka (Priskos von Panion und
Kaiser Marcian. Eine Quellenuntersuchung zu Procop. 3,4,1-11, Evagr. HE 2,1, Theoph. AM 5943
und Nic. Kall. HE 15,1, ,Millenium” 9 (2012) 159) twierdzi, ze te anegdoty musiaty zosta¢ przeka-
zane za posrednictwem innego zrodta niz Historia Pryskosa, gdyz — jego zdaniem — historyk unikat
wprowadzania elementow zwiazanych z wptywem Boskiej Opatrznosci w swym dziele.

42 Stuzyt najpierw u jego ojca Ardabura, potem za$ u samego Aspara, tacznie 15 lat. Por. Theo-
phanes, Chronographia AM 5943, rec. de Boor, s. 104-105.

4 Sami obja¢ wladzy nie mogli przede wszystkim ze wzglgdow religijnych. Zenon byt po-
ganinem, za$ tron cesarstwa byl dostepny wylacznie dla chrzescijan, por. M.J. Leszka, Uzurpacje
w Cesarstwie Bizantynskim w okresie od IV do polowy IX wieku, Byzantina Lodziensia 4, £.6dz
1999, 15. Aspar wyznawatl herezjg arianska, co rowniez stanowito pewien problem. Mozna jednak
si¢ zastanawia¢, czy chcieli obejmowac wtadzg. Sprawowanie rzadow w cieniu tronu mogto by¢
wygodniejsze, o czym $wiadczy fakt, ze sam Aspar odmoéwit, gdy 7 lat pdzniej senat prosit go
0 objecie tronu, por. Acta synodorum habitarum Romae 5, 23-26, ed. T. Mommsen, MGH Auctores
Antiquissimi XII, Berolini 1894, 425.

“ Por. Priscus, Fragmenta 16, ed. Blockley, s. 300-301.
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byta zawzigta przeciwniczka Chryzafiusza, gtdéwnie ze wzgledow religijnych®.
W takiej sytuacji potrzebny byt kandydat na wtadcg, ktory z jednej strony po-
winien by¢ zwiazany ze stronnictwem przeciwnym eunuchowi, z drugiej zas
nie nazbyt potezny, aby nie zaczal forsowac wilasnej niezaleznej polityki.
Marcjan wydawat si¢ idealnym rozwiazaniem. Swa wladz¢ zawdzigczat
wylacznie wsparciu poteznych wodzow*. Jego rzady zostaly zalegalizowane
poprzez matzenstwo z ponad 50-letnia wowczas Pulcheria, ktéra ztozyta wcze-
sniej $luby wiecznego dziewictwa. Zwiazek z Marcjanem byl, jak twierdzi
Richard Burgess, wylacznie formalny i zapewne nawet nieskonsumowany*’.
Byto to o tyle wygodne dla jego benefaktordw, iz ze wzgledu na postanowie-
nia Pulcherii oraz jej zaawansowany wiek, nie byto w zasadzie zadnych szans
na dziedzica tronu. W takiej sytuacji naiwnoscia bytoby przypuszczenie, ze
polityka Marcjana byta catkiem samodzielna*®. Cesarz musiat bra¢ pod uwage
stabo$¢ swego zaplecza. Mimo to wiadca ten nie byl marionetka w regkach
swego bylego przetozonego, biorac pod uwage pozytywny obraz Marcjana
w narracji Pryskosa, ktory za Asparem raczej nie przepadal® i na pewno zwro-
citby uwagg na to, ze cesarz nie byl samodzielny w swych decyzjach™. Wodz
bez watpienia wywieral presje na wladce’!, natomiast zastanawiajace jest, iz
Aspar prawie nie pojawia si¢ w zrodtach za czaséw Marcjana, co moze wska-
zywaé na to, ze nie wystgpowaty migdzy nimi konflikty®. Wtadca realizowat

4 Chryzafiusz byl bowiem monofizyta, za§ Pulcheria zagorzata zwolenniczka ortodoks;ji.
Duze znaczenie mialo tez to, ze Chryzafiusz byt odpowiedzialny za odsunigcie Pulcherii od wladzy
w 441 r., por. Holum, Theodosian Empresses, s. 191-192.

4 Wedle $wiadectwa Jana Malalasa (Chronographia XIV 26-27, CFHB Series Berolinensis 35,
s. 288) oraz niemal identycznego przekazu w Kronice Wielkanocnej (Chronicon Paschale a. 450, rec.
L. Dindorf, Bonnae 1832, 590) Marcjana miat na tozu $mierci wybra¢ sam Teodozjusz II, w obec-
nosci Aspara i senatorow. Z drugiej strony Teofanes (Chronographia AM 5942, rec. de Boor, s. 102-
103), Hydacjusz (Chronica Subdita 139, ed. with an English translation by R.W. Burgess, w: The
Chronicle of Hydatius and Consularia Constantinopolitana, two contemporary accounts of the final
vears of the Roman Empire, Oxford Classical Monographs, Oxford 1993, 101) i Ewagriusz (HE
IT 1, PG 86, 2489B) stwierdzaja, ze Marcjan zawdzigczat tron wstawiennictwu Pulcherii. Jednak
R.W. Burgess (The Accession of Marcian, s. 61-63) dostarcza przekonywujacych argumentow na to,
ze ani Teodozjusz, ani Pulcheria nie mieli decydujacego glosu przy wyborze Marcjana na cesarza.

47 Por. Holum, Theodosian Empresses, s. 209; Burgess, The Accession of Marcian, s. 67.

4 Analizujac wptywy Aspara trzeba takze pamigta¢ o zapleczu militarnym jakie posiadal m.in.
poprzez swoje relacje z rodzing Plinty (najpewniej ozenit sig z jego corka), przez co mogt liczy¢ na
kilka tysigcy gockich foederati poza wojskami, ktore przystugiwaty mu z racji pelnionych pozycji,
por. A. Urbaniec, Wplyw patrycjusza Aspara na cesarskq elekcje Leona, ,,U Schylku Starozytnosci.
Studia Zrodloznawcze” 11 (2011) 188-189.

4 To od Pryskosa (Fragmenta 53, ed. Blockley, s. 364-365) pochodza oskarzenia wobec Aspara
o zdradg w zwiazku z wyprawa Bazyliskosa.

50 Zwlaszcza, ze jest to jeden z jego gtownych zarzutow wobec Teodozjusza I1.

St Por. W.E. Kaegi, Byzantium and the Decline of Rome, Princeton 1968, 30.

52 Dla kontrastu konflikt migdzy Asparem a nastgpca Marcjana, Leonem, stanowi istotny ele-
ment narracji pdznoantycznych dziejopisarzy. Przyktadowo, zob. Candidus, Fragmenta 1,25-41, ed.
R.C. Blockley, w: The Fragmentary Classicising Historians, vol. 2, s. 464-467; Priscus, Fragmenta
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swa polityke w oparciu o koncepcje Aspara, przez co ten nie miat potrzeby
interweniowac. By¢ moze poglady cesarza i jego wodza na polityke zewngtrz-
na panstwa byty zbiezne. Trzeba pamigtac, ze Marcjan takze byt wojskowym
oraz pochodzit z péinocnych prowincji, ktore najbardziej ucierpiaty w zwiaz-
ku z najazdami Hunéw. Nie mozna rowniez wykluczy¢, ze po pigtnastu latach
stuzby jako domesticus wodza, Marcjan 1 Aspar zaprzyjaznili sig, co potozyto
fundamenty pod po6zniejsza wspotprace polityczna.

Warto zatem przyjrze¢ si¢ doktadniej postaci Aspara. Pochodzit on z ple-
mienia Alanow, a jego ojcem byt do§wiadczony wodz, Flawiusz Ardabur. Swe
pierwsze szlify wojskowe Aspar zdobywat we wczesnej mtodosci®, prawdo-
podobnie u jego boku. W 424 r. razem brali udziat w wyprawie przeciw uzur-
patorowi Janowi. Aspar juz na tym etapie samodzielnie dowodzit czgscia sit™,
a wkrotce objat faktyczne dowddztwo nad calg armia, ze wzgledu na fakt, iz
przeprawiajacy si¢ morzem Ardabur wpadt w wyniku ztej pogody w rece Jana.
Mimo to syn wodza stanal na wysokosci zadania i kontynuowat kampanig,
oblegajac uzurpatora w Rawennie i ostatecznie pokonujac. To jednak nie byt
koniec dziatalnosci Aspara w Italii, bowiem na pomoc Janowi przybyt Aecjusz
z najemnikami hunskimi, z ktérym miody wddz start si¢ w krwawej bitwie,
jednak jej wynik pozostal nierozstrzygniety>.

W 431 r. Aspar zostal ponownie wyslany na Zachdd, tym razem juz jako
gléwnodowodzacy. Celem wyprawy byta zagrozona przez Wandaléw Afryka.
Tym razem jednak przeciwnik okazat si¢ zbyt silny. Wojsko Aspara zosta-
o pobite, a do niewoli dostalo si¢ wielu Rzymian, w tym pdzZniejszy cesarz
Marcjan, natomiast sam Aspar z niedobitkami byt zmuszony wycofa¢ si¢ do
Kartaginy“. Tam pozostawat przynajmniej do 434 r.°’, prawdopodobnie zarza-

53, ed. Blockley, s. 364-365; Procopius Caesariensis, De bellis 111 6, 2-4, rec. Havry — Wirth, vol. 1,
s. 335-336, thum. Brodka, t. 1, s. 222-223; Theophanes, Chronographia AM 5962-64, rec. de Boor,
s. 116-118; Evagrius Scholasticus, HE 11 16, PG 86, 2544B i 2545A. O jego przebiegu, zob. B. Cro-
ke, Dynasty and Ethnicity. Emperor Leo I and the Eclipse of Aspar, ,,Chiron” 35 (2005) 147-203.

53 Por. Candidus, Fragmenta 1, 4-5, ed. R.C. Blockley, w: The Fragmentary Classicising His-
torians, vol. 2, s. 464-465.

54 Por. Philostorgius, HE XII 13, ed. J. Bidez, bearb. F. Winkelmann, w: Philostorgius, Kirchen-
geschichte, mit dem Leben des Lucian von Antiochien und den Fragmenten eines arianischen Histo-
riographen, GCS 21, Berlin 1972, 148-149. Aspar dowodzit jazda, podczas gdy Ardabur przepra-
wiat si¢ droga morska. Trudno okresli¢ czy Aspar byt wyznaczony samodzielnym dowddca na state,
czy tez objal on tymczasowo dowodztwo nad jazda ze wzgledu na trudnos¢ w transporcie koni.

53 Por. tamze XII 14, GCS 21, 149-150. Marcin Pawlak (Walka o wiladze, s. 81) sadzi, ze byta
to niewielka potyczka, po ktorej doszto do porozumienia miedzy wodzami. Przyczyna takiego stanu
rzeczy mialo by¢ to, iz Aecjusz chcial jedynie da¢ pokaz sity wobec Galli Placydii, by ta obawiata
si¢ ukara¢ go za wsparcie uzurpatora. Asparowi zalezato za$ na szybkim zakonczeniu kampanii
i triumfalnym powrocie na Wschod.

¢ Marek Wilczynski (Zagraniczna i wewnetrzna polityka afiykanskiego panstwa Wandalow,
Prace Monograficzne Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie 176, Krakow 1994, 44-45) jest
sceptyczny, czy do bitwy rzeczywiscie doszlo.

7 Por. Strzelezyk, Wandalowie i ich afrykanskie parstwo, s. 130.
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dzajac miastem i broniac go przed ewentualnym atakiem Wandalow. W 442 r.
bral udziat w negocjacjach rozejmu po katastrofalnym dla Cesarstwa najez-
dzie Hunow™, a po jego wygasnigciu uczestniczyt w walkach przeciwko Atty-
li, jednak z mizernym skutkiem.

Udziat Aspara w niezbyt udanych kampaniach Teodozjusza musiat wpty-
nac¢ na jego podejscie do interwencji Konstantynopola na Zachodzie. Wydaje
si¢, ze preferowal ostrozno$¢ w dziataniach dyplomatycznych. Przejawia si¢
to wyraznie w jego pdzniejszym konflikcie z cesarzem Leonem, kiedy Aspar
miat sprzeciwia¢ si¢ angazowaniu srodkow przeciw Wandalom lub wtracaniu
si¢ w konflikty migdzy barbarzyncami®.

We wczesnym okresie panowania Marcjana niewatpliwie wazna rolg od-
grywat fakt, iz Walentynian I1I nie uznawat jego wladzy az do roku 452. Moz-
na zatem przypuszczac, ze cesarz nie kwapit si¢ do angazowania sit i sSrodkow
na rzecz swego przeciwnika politycznego®.

3. Marcjan wobec zagrozenia ze strony Hunéw. Pierwszym kryzysem,
ktory nastapit za panowania Marcjana byt najazd Hunéw na Galig w 451 roku.
Zastanawiajace jest, czemu wladca Hunoéw zdecydowat sig¢ obrac¢ taki wtasnie
kierunek uderzenia. Cho¢ stosunki miedzy Attyla a Rawenna byty napigte ze
wzgledu na spor o zlote misy®' oraz niespetnione zadanie oddania krolowi
Honorii, siostry Walentyniana III, za zong®, to jednak Konstantynopol nie

58 Miat on miejsce pod nieobecno$¢ wigkszo$ci armii, ktora byta zwiazana na Sycylii w kam-
panii przeciw Wandalom od 440 roku. Edward A. Thompson (The Foreign Policies, s. 64) przy-
puszcza, ze Aspar dowodzit i ta wyprawa, ze wzgledu na jego doswiadczenie w walkach w Afryce,
natomiast nie ma na to dowodow w zrodtach. Por. Prosper Aquitanus, Epitoma Chronicon 1344,
MGH Auctores Antiquissimi IX 478; Theophanes, Chronographia AM 5941, rec. de Boor, s. 101.
George Vernadsky (Flavius Ardabur Aspar, ,,Siidost-Forschungen” 6 (1941) 47-48) przypuszcza, ze
Aspar odmowil dowodzenia w tej wyprawie, gdyz jego zdaniem miat w czasie kampanii w latach
431-434 razem z Marcjanem obieca¢ Gejzerykowi, ze nie wyruszy przeciw Wandalom i Alanom.
Bardziej prawdopodobne wydaje si¢ jednak, ze Teodozjusz po prostu starat si¢ nie polega¢ zbytnio
na jednym wodzu.

% Dotyczyto to konfliktu Gotéw ze Skirami, w ktorym Aspar zalecat zachowac¢ neutralno$¢, zas
Leon wbrew jego radom zdecydowat si¢ pomoc Skirom, por. Priscus, Fragmenta 45, ed. Blockley,
s. 352-353.

5 Nie byl to z pewnoscia powod kluczowy, bowiem Marcjan nie zmienit swej polityki w mo-
mencie, gdy jego wtadzg zaakceptowano na Zachodzie.

' Por. tamze 11, ed. Blockley, s. 262-265. Zob. tez Heather, Upadek Cesarstwa Rzymskiego,
s. 390; H. Gracanin, The Western Roman Embassy to the Court of Attila in A.D. 449, ,,Byzantino-
slavica” 61 (2003) 60-61.

62 Por. GraCanin, The Western Roman Embassy to the Court of Attila in A.D. 449,, s. 64-67.
Trudno okresli¢ jaka rzeczywiscie rolg pelnita w catym konflikcie Honoria. Attyla miat pono¢ ocze-
kiwaé praw do potowy Cesarstwa poprzez to malzenstwo, ale trudno stwierdzi¢, czy jest to wynik
udramatyzowanej narracji prowadzonej przez autoréw antycznych, czy fakt niezrozumienia przez
Attyle realiow rzymskich, bowiem wsérod Hunow kobiety odgrywaty wigksza rolg polityczna, czg-
sto cieszac si¢ spora niezaleznoscia, zob. Rouche, Attyla i Hunowie, s. 172-178. Faktem jest, ze
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mogl poszezycic sig lepszymi®, biorac pod uwage probg morderstwa na At-
tyli ledwie rok wczesniej oraz zaprzestanie placenia trybutu przez Marcja-
na*. Prawdopodobnie nowy cesarz, sam majac doswiadczenie militarne oraz
zwiazki z bizantynskim stronnictwem wojskowym, umocnit zawczasu granice
potnocna®. Innym powodem, ktory mogt wplyna¢ na decyzjg Attyli, byto wy-
niszczenie ziem trackich po najezdzie z 447 roku. Atak na wschodnia czgs§¢
cesarstwa bylby zatem nie tylko trudniejszy, ale takze mniej dochodowy®.
To prawdopodobnie sktonito Hunéw do wybrania tatwiejszego przeciwnika®’.

Wiadca Hunoéw wystal czg$¢ swych oddzialow, by spustoszyly Tracje, co
zdaniem Michela Rouche, miato zatrzymac nadejscie positkow ze Wschodu®®.
Mozna si¢ jednak zastanawiaé, czy rzeczywiscie Marcjan planowat wysytanie
swych wojsk w obronie sasiada, i to do odleglej galijskiej prowincji. Biorac
z kolei pod uwagg ilos¢ i1 jakos¢ wojsk potrzebnych Attyli do prowadzenia
wojny przeciw Cesarstwu na Zachodzie, nalezy przypuszcza¢, ze wladca Hu-
néw z pewnoscia nie mogt wystac¢ zbyt duzej czesci swych sit do najazdu na
Tracjg. Cho¢ taka wycieczka byta zapewne uciazliwa, przede wszystkim ze
wzgledu na mobilnos¢ barbarzyncoéw, nie mogta ona jednak zwiaza¢ wigk-
szosci sit wschodniorzymskich. Mozliwe, ze istniata pewna obawa przed
zmasowanym najazdem®, stad sama obecno$¢ cesarza w Tracji, jednakze sto-
pien przygotowania Aecjusza na atak Hunow oraz listy papieza Leona, ktore

doszto nawet do sporu migdzy Teodozjuszem, ktory nalegal by ustapi¢ Attyli i wysta¢ Honorig
do niego, a Walentynianem, ktory trzymat siostr¢ w areszcie domowym, zob. Priscus, Fragmenta
17, ed. Blockley, s. 300-303. Wigcej interpretacji na temat tej sprawy proponuje Marcin Pawlak
(Aecjusz i barbarzyncy, s. 242-248).

6 Niewatpliwie nastapita pewna odwilz pod sam koniec panowania Teodozjusza II, o czym
swiadczy ciepte przyjgcie postow Anatoliusza i Nomusa przez Attyle.

8 Marcin Pawlak (decjusz i barbarzyrncy, s. 249) twierdzi, ze w ten sposob Marcjan wrgez
zachgcal Hunow do ataku na Zachéd, bowiem przy odmowie zaplaty trybutu zaznaczyl, ze Attyla
otrzyma pewne dary, jesli tylko powstrzyma si¢ przed najazdem na ziemie Cesarstwa Wschodniego.

% Ponadto po cigzkiej bitwie nad Utus Attyla mogt obawia¢ si¢ ponownego starcia z regularng
armia rzymska, por. Thompson, Hunowie, s. 170-171.

% Trzeba pamigtac, ze Attyla potrzebowat ciagtego doptywu bogactw. Marcin Pawlak (4decjusz
i barbarzyncy, s. 253) przypuszcza, ze Attyla atakujac Galig chceial takze podporzadkowac sobie za-
mieszkujace ja plemiona Gotow. Prawdopodobnie poczatkowo chcial w ogdle uniknaé walki z Rzy-
mianami, a wyprawic si¢ jedynie przeciw Gotom, por. Thompson, Hunowie, s. 112.

7 Pryskos (Fragmenta 20, ed. Blockley, s. 306-307) wspomina takze o pewnej roli Gejzeryka,
ktéremu Attyla miat w ten sposob wyswiadczy¢ przystuge. Mato jest jednak prawdopodobne, by
faktycznie powstat taki sojusz. Wandalsko-hunska ,,0§ zta” jest albo wymystem rzymskich auto-
réw, albo dotyczy pewnych dyplomatycznych przygotowan, jakie czynit Attyla wobec Zachodu,
w tym takze wobec Wandalow Gejzeryka, jednak nie szly za tym zadne konkretne porozumienia,
por. EM. Clover, Gaiseric and Attila, ,,Historia” 22 (1973) 115. Otto Maenchen-Helfen (The World
of Huns, s. 107) stwierdza zreszta, ze Attyla rozwazat atak na Zachod juz w latach 40.

% Por. Rouche, Attyla i Hunowie, s. 123-124.

8 Poczatkowo spodziewano si¢ ataku na Itali¢, o czym w swych listach informuje papiez Leon,
por. Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 129.
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usprawiedliwiaja nieobecno$¢ biskupow zachodnich na soborze w Chalcedo-
nie, zdaja si¢ sugerowac, iz kierunek uderzenia Attyli byt znany. Nawet jesli
Marcjan skoncentrowat swe sity w Tracji, oczekujac zmasowanego ataku, nic,
poza jego wiasng wola, nie bronito go od wyruszenia na pomoc Cesarstwu
Zachodniemu, gdy juz przekonat sig, ze ma do czynienia jedynie z podjaz-
dami wroga. Kolejna kwestia sporng jest chronologia wydarzen. Informacje
zrodlowe $wiadczace o obecno$ci Marcjana w Tracji oraz o zagrozeniu pro-
wincji Moesia Prima i Dacia Ripensis’ pochodza z sierpnia, czyli z okresu
po bitwie na Polach Katalaunijskich. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze
ziemie te byly zagrozone juz wczedniej, ale rownie prawdopodobne wydaje
sig, ze zostaly one zaatakowane przez powracajacych z Galii Hunow’'. Trzeba
bowiem pamigtac, iz porazka Attyli nie byta catkowita i nadal posiadal on
zdolne do walki oddziaty. Jest tez mozliwe, ze czg$¢ z nich na wlasna reke
ruszyta tupi¢ ziemie Cesarstwa Wschodniego, sfrustrowana porazka i bra-
kiem lupdw, co rowniez wyjasnialoby brak odnotowania tego wydarzenia
w pozostatych zrodtach, jako niezwiazanego z wielka polityka Attyli, a przeto
malo znaczacego’.

Bez wzgledu na przebieg tych wydarzen nie ma zadnego powodu, by twier-
dzi¢, ze Marcjan w ogole myslal o wsparciu Cesarstwa Zachodniego w 451
roku. Wyraznie mial jedynie na uwadze bezpieczenstwo swej pétnocnej gra-
nicy 1 wylacznie tam skoncentrowat dziatania swych wojsk. Na szczgscie dla
Rzymu patrycjusz Aecjusz stanal na wysokosci zadania i odpart, cho¢ nie bez
trudnosci, najazd Hunoéw. Rok pozniej sytuacja byla jednak drastycznie inna.
Choc¢ sity Attyli prawdopodobnie doznaty powaznego uszczerbku podczas po-
przedniej kampanii”, sam rzymski wodz byt w jeszcze trudniejszej sytuacji.
Tym razem nie mégt liczy¢ na sity Gotéw 1 Alanow, pochlonigtych walkami
wewngtrznymi. Prosper oskarza Aecjusza, ze dat si¢ zaskoczy¢ i nie zrobit nic,
by powstrzymac armig¢ wroga przed wkroczeniem do Italii przez alpejskie prze-
fecze™. Mozna sig jednak zastanawiac, czy posiadat ku temu $rodki, biorac pod
uwage dotkliwa nieobecnosc¢ foederati, ktorzy odegrali kluczowa role w zeszto-
rocznej kampanii. Hunowie, nie niepokojeni, rozlali si¢ po Nizinie Padanskiej
zdobywajac i tupiac miedzy innymi Akwilej¢, Mediolan i Pawig. Pono¢ Attyla
zamierzal kontynuowa¢ marsz na sam Rzym, jednak, wedtug przekazu Jorda-
nesa’®, zostal odwiedziony od tego pomystu przez swoich pobratymcéow, zas do
wycofania si¢ przekonato go poselstwo papieza Leona, co poswiadcza rowniez

0 Por. tamze, s. 131.

"' Por. Pawlak, Aecjusz i barbarzyricy, s. 264; Hohlfelder, Marcians Gamble, s. 61.

2 Chyba ze wezmiemy pod uwagg przekaz Jana Malalasa (Chronographia X1V 10, CFHB Se-
ries Berolinensis 35, s. 279), ktory wspomina o walkach nad Dunajem, lecz wiaze je z wydarzeniami
w QGalii 1 z Aecjuszem. Mozliwe, ze niezorientowany w realiach zachodnich kronikarz potaczyt dwa
rozne, lecz nieodlegle od siebie chronologicznie wydarzenia.

3 Por. Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 132.

™ Por. Prosper Aquitanus, Epitoma Chronicon 1367, MGH Auctores Antiquissimi IX 482.

5 Por. Tordanes, Getica 223, ed. Th. Mommsen, MGH Auctores Antiquissimi V/1, Berolini
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Prosper’. Nie jest niczym dziwnym, ze sam sekretarz papieza, w dodatku nie-
chetnie odnoszacy sig¢ do Aecjusza, przyjat taka interpretacje. Mozemy jednak
by¢ pewni, ze autorytet biskupa Rzymu nie robil wrazenia na barbarzynskim
wladcy””. Powody jego wycofania si¢ musiaty by¢ inne. Prawdopodobnie zdo-
byto tyle tupow, ze dotychczas mobilne hordy barbarzyncow poruszaly sig
niezwykle wolno”™. Z pewnoscia utrudniatoby to marsz na Rzym, co wyjasnia
zawarta u Jordanesa informacje, dlaczego pobratymcy Attyli odwodzili go od
uderzenia na Wieczne Miasto — zapewne usatysfakcjonowani pozyskanym bo-
gactwem, chcieli wraca¢ do swych domow. Kolejna, znacznie powazniejsza
kwestia byl wybuch zarazy, o czym dowiadujemy si¢ z przekazu Hydacjusza™.
Malaryczne bagna Niziny Padanskiej nie sprzyjaly utrzymaniu zdrowia wsrod
tak duzych skupisk ludzkich, szczegdlnie pewnie mniej dbatych o higieng hord
barbarzyncoéw, o czym przekonat si¢ takze Alaryk 50 lat wczesniej®. Jednak
swoj udzial w porazce Attyli w Italii w 452 r. miat takze Marcjan. Cesarz wystat
bowiem Aecjuszowi positki, ktorych ten uzyt do pokonania®! ostabionych zara-
za barbarzyncoéw. Sam natomiast przeprawit swe wojska za Dunaj, aby uderzy-
ly bezposrednio na siedziby barbarzyncow®>. W tym ciagu wydarzen zastana-
wiajace sa zwlaszcza dwie rzeczy. Po pierwsze, co tym razem sktonito cesarza

1882, 115, ttum. E. Zwolski: Kasjodor i Jordanes. Historia gocka czyli scytyjska Europa, Rozprawy
Wydzialu Historyczno-Filologicznego 49, Lublin 1984, 129.

76 Por. Prosper Aquitanus, Epitoma Chronicon 1367, MGH Auctores Antiquissimi IX 482.

7 Prawdziwym celem poselstwa byly pewnie negocjacje o uwolnienie jeficow, por. Maenchen-
Helfen, The World of Huns, s. 140-141; Rouche, Attyla i Hunowie, s. 141.

8 Por. Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 139.

" Por. Hydatius, Chronica Subdita 146, ed. Burgess, s. 102.

8 Por. Claudius Claudianus, De sexto consulatu Honorii Augustii 300-304, ed. with an English
translation by M. Platnauer, w: Claudian, vol. 2, LCL 136, London 1922, 96. Podobny los spotkat
Frankow w 540 r., gdy stracili 1/3 swej armii (zob. Procopius Caesariensis, De bellis libri V1 25,
17-18, rec. J. Havry, addenda et corrigenda adiecit G. Wirth, w: Procopii Caesariensis Opera omnia,
vol. 2, Lipsiae 1963, 263, 27 - 264, 6, ttum. D. Brodka: Historia wojen, t. 2: Wojny z Gotami, Zrodia
Historyczne, Krakow 2015, 182) oraz ponownie w 553, gdy zaraza wybila niemal cala armig (zob.
Agathias Myrinaeus, Historiarum libri quinque 11 3, rec. R. Keydell, CFHB Series Berolinensis 2,
Berolini 1967, 43-44), straty Hunow musialy by¢ zatem bardzo dotkliwe. Zob. Maenchen-Helfen,
The World of Huns, s. 139-140.

81 Hydacjusz (Chronica Subdita 146, ed. Burgess, s. 102) uzywa dostownie stowa ,,wyciac”
(caedo) co wskazuje na to, ze Attyla musiat ponie$¢ sromotng porazke. Jednak biorac pod uwagg ra-
czej skromne sily Aecjusza, najpewniej owa ,,bitwa” byta niewielka, cho¢ by¢ moze istotna w catej
kampanii, potyczka z jakas czgScia sit hunskich.

82 Por. Bona, Das Hunnenreich, s. 99. Podobnie stwierdza Thompson (Hunowie, s. 125), jed-
nak blednie przyjmuje, ze byt tylko jeden kontyngent wojsk wschodnich, kierujacy si¢ przeciw
barbarzynicom, ktorym dowodzit jaki$ blizej nieznany Aecjusz. Mozemy mie¢ pewnos¢, ze chodzi
o stawnego zachodniego patrycjusza Aecjusza, gdyz Hydacjusz (Chronica Subdita 146, ed. Burgess,
s. 102) wyraznie rozroznia positki (auxillium) dla niego od sit, ktorych Marcjan uzyt do inwazji na
siedziby Hunow (exercitum).
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Marcjana do zaangazowania si¢ w sprawy Cesarstwa Zachodniego, a po wtore,
dlaczego zadne zrodto poza Hydacjuszem nie wspomina o tym epizodzie®.
Zwlaszcza drugi problem wydaje si¢ szczegdlnie interesujacy. Marcjan byt
konsekwentnie uwazany przez dziejopisow antycznych za bardzo dobrego ce-
sarza. Nie bylo zatem zadnego powodu, aby umniejsza¢ jego zastugi, a wrgez
przeciwnie. Zrozumiale, ze Prosper wolal przypisywac wycofanie si¢ Attyli cu-
downemu wstawiennictwu papieza, ale jest niezwykle dziwne, ze wschodni hi-
storycy nie pokusili si¢ nawet o najmniejsza wzmianke na temat tych wydarzen.
Zar6wno Prokopiusz, Ewagriusz, jak 1 Teofanes korzystali glownie z dzieta Pry-
skosa, opisujac wydarzenia z czasow panowania Marcjana. Wniosek jaki si¢
zatem nasuwa, jest taki, ze sam Pryskos musiat w swej Historii owe wydarzenia
po prostu pomina¢. Mato prawdopodobne jest, by historyk, skadinad doskonale
zorientowany w polityce zagranicznej i dyplomacji, o dziataniach wojskowych
cesarza nie wiedzial. Nie ma réwniez powodu by twierdzi¢, ze chciat obnizy¢
zastugi Marcjana, ktorego bardzo cenit. W takim wypadku fakt, iz Pryskos prze-
milcza informacje o interwencji, wydaje si¢ wskazywac, iz musiata ona zawie-
ra¢ dodatkowy aspekt, ktory sktonit historyka do przemilczenia sprawy.
Mozna si¢ zastanawia¢, co mogto wywotac¢ taka reakcje. Jedyna rzeczywi-
scie kontrowersyjna kwestia w rzadach Marcjana byty jego stabe prawa do tro-
nu. By¢ moze pomoc militarna byla cena za pozbycie si¢ wszelkich pretens;ji
przez Walentyniana III do rzadow nad catoscia Imperium®. Pryskos wspomi-
najac o tym fakcie eksponowalby, wbrew oficjalnej propagandzie cesarskie;j,
brak legitymizacji rzadéw Marcjana. Biorac pod uwagg, ze byl za jego pa-
nowania urzg¢dnikiem panstwowym, podjgcie przez niego decyzji o przemil-
czaniu tych wydarzen byloby zrozumiale. Takie wyjasnienie thumaczy takze
postawe Aecjusza. Wodz, bez wzgledu na swe militarne talenty, nie miat skad
zebra¢ wystarczajacych sit do walki z Hunami. Jak zauwaza Otto Maenchen-
-Helfen, gdy Aecjusz dowiedziat si¢ o planach Hunow, zwrocit si¢ do cesarza
wschodniorzymskiego, jako jedynej osoby zdolnej udzieli¢ mu wsparcia mili-
tarnego®. W zamian wymusit na Walentynianie I1I uznanie wtadzy Marcjana®®.
Bezczynno$¢ wodza w poczatkowej fazie konfliktu byta spowodowana nie tyle
nieudolnos$cia czy zaskoczeniem, co oczekiwaniem na positki. Aecjusz praw-
dopodobnie liczyt na to, ze mury Akwilei powstrzymaja najezdzcow, az zdazy

8 Jak twierdzi Richard Burgess (4 New Reading for Hydatius ,, Chronicle” 177 and the Defeat
of the Huns in Italy, ,,Phoenix” 42:1988, 363) Hydacjusza w btad wprowadzili jego informatorzy,
kupcy ze Wschodu. Z uwagi na milczenie innych zrodet stwierdza, ze nie ma dowodéw na to, ze
Marcjan w jakikolwiek sposob angazowat sig przeciw Hunom w 452 roku. Nie uwazam jednak tego
argumentu za przekonywujacy, gdyz zrodla do panowania Marcjana i tak sa nieliczne, natomiast
brak informacji na ten temat mozna tltumaczy¢ na inne sposoby, co czyni¢ w dalszej czgSci artykutu.

8 Por. Twardowska, Rzymski Wschod, s. 99; Pawlak, Aecjusz i barbarzyrcy, s. 268.

8 Por. Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 138.

8 Kolejna przestanka $wiadczaca o jakich$ zwiazkach migdzy Aecjuszem a Marcjanem, ktore
naruszaly interesy Walentyniana, znajdujemy u Pryskosa (Fragmenta 30, ed. Blockley, s. 326-329).
Mtody wiadca miat oskarzy¢ wodza o to, ze pozbawit go wladzy na Wschodzie na rzecz Marcjana.



POLITYKA ZACHODNIA CESARZA MARCJANA 399

zebra¢ sity, jednak upadek twierdzy umozliwit Hunom wtargnigcie do Italii.
By¢ moze to wptyneto na decyzje Marcjana o ataku za Dunaj, by odciazy¢ so-
jusznika. W ten sposob, angazujac minimalne $rodki (wszak korpus wystany
Aecjuszowi raczej nie byt zbyt liczny, chociazby z uwagi na ktopoty zwiazane
z transportem armii droga morska, za$ spladrowanie niebronionych wiosek
barbarzynhcow z pewnoscia nie wymagato wielkich sit 1 nakladow) Marcjan
byl w stanie zarowno zalegalizowa¢ swoja wtadz¢ oraz zada¢ powazny cios
Hunom. Po raz kolejny wtadca unikal ryzyka 1 wykazywat si¢ ostroznoscia,
jednak poprzez swe dziatania dyplomatyczne i militarne w 452 r. udowodnit,
ze potrafi wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ okazjg.

Zachowawczo$¢ polityki Marcjana, polaczona z pewna elastycznos$cia,
opfacita si¢ Bizancjum. Z jednej strony Attyla ponidst dwie porazki, z drugiej
za$, to Cesarstwo Zachodnie musiato zaptaci¢ ceng za jego pokonanie. Dla
wiladcy Hunow, ktorego potega opierata si¢ na autorytecie zwycigzey, zapew-
niajacego chwalg i tupy, sytuacja jaka spotkala go w latach 451-452 musiata
by¢ bardzo trudna®’. Przypuszczalnie pierwsze peknigcia pojawily sig tuz po
kampanii w Galii, bowiem krotki odstgp czasu migdzy nig a inwazja na Itali¢
(bez wzgledu na trudna sytuacj¢ militarng zwiazana z wczesniejsza porazka)
wydaje si¢ wskazywac na presj¢ ze strony wodzoéw podleglych Attyli®®. Po-
nadto decyzja Marcjana o nieplaceniu Hunom trybutu oraz jego twarda posta-
wa wobec grozb Attyli, takze musiaty nadszarpna¢ autorytet tego ostatniego.
Niestety, ze wzgledu na brak informacji o sytuacji wewngtrznej w imperium
Hunow, mozemy sobie tylko wyobrazac jak napigte musiaty by¢ relacje mig-
dzy wtadca a jego poddanymi, szczeg6lnie niezwiazanymi etnicznie plemio-
nami germanskimi®. Zastanawiajace jest, ze wlasnie w takim momencie Mar-
cjan zdecydowat si¢ najecha¢ siedziby barbarzyncow. By¢ moze znat stabos¢
swego rywala, miat bowiem dostep do informacji o funkcjonowaniu panstwa
Hunoéw?”, czego $wiadectwem jest chociazby wspomniany wcze$niej raport
Pryskosa z Panion. Mozna przypuszczaé, ze prowadzit swiadomie dziatania
majace na celu zburzenie autorytetu Attyli 1 podkopanie fundamentow, na kto-
rych opieralo si¢ jego imperium®'.

Trudno jednak jednoznacznie ocenié, jaka byla ich skutecznos$¢, bowiem
w 453 r. Attyla zmart. Wydarzyto sig¢ to tuz po $lubie z Ildico, prawdopodobnie
germanska ksiezniczka. Wtadca na weselu wypit duzo wina i podczas nocy po-
$lubnej dostal krwotoku wewnetrznego, w wyniku czego miat nastapic¢ zgon®.

87 Por. Thompson, Hunowie, s. 125.

8 Por. Maenchen-Helfen, The World of Huns, s. 132.

8 Por. tamze, s. 143; Heather, Upadek Cesarstwa Rzymskiego, s. 424-425.

% Por. Tyszkiewicz, Hunowie w Europie, s. 58.

91 Ktore prawdopodobniej byly stosunkowo watte, por. P. Heather, Imperia i barbarzyncy, tham.
J. Szczepanski, Historia — Rebis, Poznan 2010, 258-259; Pawlak, Aecjusz i barbarzyncy, s. 269-270.

92 Por. lordanes, Getica, 254, MGH Auctores Antiquissimi V/1 123-124, thum. Zwolski, s. 134.
Owa relacja jest sprzeczna jednak z wizerunkiem Attyli, ktory przedstawia nam Pryskos. Wedtug
dyplomaty Attyla odznaczat si¢ umiarkowaniem i skromnoscia, co przede wszystkim przejawiato
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Istnieja jednak pewne watpliwosci, czy byta to §mier¢ z powodow naturalnych.
Wydaje sig, ze Pryskos sugerowat jeszcze inng alternatywe, a mianowicie, ze
Attyla zginat od ciosu nozem, ktory zadata mu jego nowo zaslubiona zona®.
Wtadca prawdopodobnie pojat Ildico za zong, by umocni¢ sojusze taczace go
z Germanami, niewatpliwie nadwatlone po porazkach z lat 451 1 452. Niewy-
kluczone, zZe jakie$s wigksze niepokoje wsrod poddanych Attyli wybuchly tuz
po powrocie z wyprawy italskiej, ktore ten krwawo zdtawit. By¢ moze wsrdd
Germanow zawiazat si¢ spisek, w ktorym Ildico wzigta udzial, lub samodziel-
nie zdecydowata zemsci¢ si¢ za $mier¢ swych pobratymcow®.

Bez wzgledu na kulisy Smierci Attyli w 453 r., dzigki pragmatycznej poli-
tyce Marcjana wobec Hunow, ich imperium zaczgto si¢ rozsypywaé. Smierc
krola tylko przypieczgtowata rozklad, ale wladca, nawet gdyby zyt, musialby
zmagac si¢ z problemami wewng¢trznymi. Dowodem na to sa ktotnie o wia-
dz¢ migdzy synami Attyli®>, mimo ze ten jasno wyznaczyl na swego nastep-
c¢ najstarszego z nich, Ellaka®. To za$ oznacza, ze prestiz wladcy znaczaco
podupadtl, skoro nie byt w stanie zapewni¢ spokojnej sukcesji. W tym samym
czasie zbuntowali si¢ takze Gepidowie, ktoérzy pokonujac Hunow nad rzeka
Nedao 1 zabijajac Ellaka, zaj¢li ich siedziby, a nastgpnie wyslali poselstwo
do Marcjana z prosba o pokdj 1 trybut. To pokazuje, jak zmienita si¢ sytuacja
w regionie przez ostatnie lata. Cesarz rzymski ponownie stat si¢ osoba, do kto-
rej ludy barbarzynskie ciagngty pod opiekg. Prosba o pokdj moze swiadczy¢
o tym, ze najazd z 452 odcisnatl si¢ mocno w §wiadomosci barbarzyncow, zas
trybut byt zapewne zwiazany z zawarciem foedus, a zatem Gepidowie faktycz-
nie oddawali si¢ w zalezno$¢ od cesarza. Marcjan bardzo chetnie przyjat tg
propozycje, zyskiwat bowiem spokdj nad Dunajem oraz tworzyt z Dacji strefg

sig¢ w jego prostym odzieniu oraz w uzywaniu drewnianej zastawy zamiast wykonanej z drogich
metali. Niektorzy autorzy twierdza, Ze to pozostato$¢ zwyczajow z dawnych nomadycznych czasow
(zob. Tyszkiewicz, Hunowie w Europie, s. 69-70; Rouche, Attyla i Hunowie, s. 169), a wigc nie
$wiadcza o jakich$ szczegdlnych cechach wladcy. Ciekawe jest rowniez spostrzezenie Magdaleny
Maczynskiej (Swiatlo z popiotu. Wedréwki ludéw w Europie w IV i V wieku, Warszawa 2013, 121)
wysnute na podstawie znalezisk z Szeged-Nagyszéksés, ktora zauwaza, ze Hunowie uzywali drew-
nianych kielichéw obitych ztotymi okuciami, wysoce ozdobnych i drogocennych. A zatem Pryskos
mogt przedstawi¢ tylko pot prawdy. Zapewne historykowi zalezato na zestawieniu prostolinijnego
barbarzynskiego wladcy z chciwym eunuchem Chryzafiuszem i pozwalalo mu na moralizatorskie
konkluzje. Nie nalezy wigc twierdzi¢, ze Attyla byt jako$ szczegdlnie wstrzemigzliwy, jesli chodzi
0 obnoszenie si¢ z bogactwem, ucztowanie czy relacje z kobietami.

% Taka interpretacj¢ przyjmuje Marcellin Komes (Chronicon a. 454, ed. Croke, s. 21-22) oraz
Jan Malalas (Chronographia X1V 10, CFSB Series Berolinensis 35, s. 279), ktory zreszta wskazuje
Pryskosa jako Zrodto informacji.

% Edward A. Thompson (Hunowie, s. 128) podaje przyktad jednej z sag skandynawskich,
w ktorej pojawia si¢ motyw Attyli ginacego z reki swej zony, ktéra miata pomsci¢ w ten sposob
swych braci. Sam historyk nie wierzy jednak w to, by Attyla zginat zamordowany.

% Por. Tordanes, Getica 259, MGH Auctores Antiquissimi V/1 125, ttum. Zwolski, s. 136.

% Por. Priscus, Fragmenta 13, ed. Blockley, s. 284-289; lordanes, Getica 262, MGH Auctores
Antiquissimi V/1 125, thum. Zwolski, s. 136.
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buforowa za pdinocna granica, zbudowana z tarcz gepidzkich wojownikow.
Poza wspomnianymi Gepidami takze inne plemiona, niegdys zalezne od Atty-
li, szukaty porozumien z cesarzem. Marcjan wpuscit ich na ziemie wyludnione
wczesniej przez najazdy Hunow. 1 tak Ostrogoci zostali osadzeni w Panonii,
Sarmaci 1 czg$¢ Hunow w Scytii 1 Dacji Ripensis, Skirowie 1 Alanowie w Scytii
i Mezji Dolnej, Rugiowie za$ w Tracji’’. Marcjan, dzigki swej pragmatycznej
polityce zewngtrznej, w ciagu 3 lat praktycznie zneutralizowal zagrozenie ze
strony Hunow, ktorzy jeszcze za czaséw jego poprzednika dyktowali warunki
Konstantynopolowi i stanowili ciagle niebezpieczenstwo. W pehi zabezpie-
czyt péinocna granicg, a dzigki wpuszczeniu barbarzyncéw na wyludnione
wczesniej przez najazdy Hunow ziemie, czg$ciowo naprawit zniszczenia spo-
wodowane tymi najazdami®®.

4. Polityka zachodnia Marcjana w latach 453-457. Jednak nawet po
zlikwidowaniu zagrozenia hunskiego Marcjan nie zmienit swej wstrzemigz-
liwej polityki zewnetrznej w stosunku do Zachodu i nie zareagowat, gdy pro-
wadzona byta tam dramatyczna walka o wtadzg. W 453 r. Walentynian III,
pono¢ wiasnorgcznie, zabit Aecjusza®. Wiladca cheiat pozby¢ si¢ poteznego
1 faktycznie rzadzacego panstwem wodza oraz odzyska¢ kontrolg, zwlaszcza
nad armia. W nastepnym okresie cesarz podejmowat szereg staran by pod-
porzadkowac sobie sity zbrojne Zachodu'®, lecz dziedzictwo Aecjusza byto
zbyt silne. Sentyment Zolnierzy do wodza wykorzystat Petroniusz Maksy-
mus. Cho¢ sam namawial wcze$niej cesarza do zgladzenia Aecjusza, liczac
na cesarska faske i1 stanowiska, to nie otrzymawszy jej, sam zawiazal spisek
przeciw Walentynianowi'’!. Przekonat dwoch Zotnierzy z gwardii cesarskie;j,
Optyle 1 Thraustyle, ze $mier¢ wodza nalezy pomscic¢, a ludzie, ktorzy tego
dokonaja, zostana sowicie wynagrodzeni. Gwardzisci zrozumieli aluzjg¢ i po

7 Por. Tordanes, Getica 264-266, MGH Auctores Antiquissimi V/1 126-127, ttum. Zwolski,
s. 136-137; Twardowska, Rzymski Wschod, s. 100; H. Wolfram, Historia Gotow, tham. A. Darda-
-Staab i inni, Warszawa — Gdansk 2003, 299-301. Warto zwrdci¢ uwagge na kwesti¢ Panonii, bowiem
mozna mie¢ watpliwosci, czy Marcjan miat prawo swobodnie rozporzadzaé ta prowincja, gdyz for-
malnie nalezata do Cesarstwa Zachodniego. Wigcej o tym problemie i otaczajacej go dyskusji na-
ukowej zob. H. Gracanin — J. Skrgulja, The Ostrogoths in the Late Antique South Pannonia, ,,Acta
Archeologica Carpathica” 49 (2014) 169-170. Ponadto nie wiadomo czy Goci faktycznie przybyli
na te ziemie, czy tez zamieszkiwali je wczesniej, gdy znajdowaly si¢ pod kontrola Hunow. Por.
P. Heather, Goths and Romans 332-489, Oxford 1991, 242.

% Wazna role¢ w tym przedsigwzigciu petit przyszty cesarz zachodniorzymski, Prokopiusz An-
temiusz, ktory zostal wystany nad Dunaj, najpewniej z misja dyplomatyczna do nowo pozyskanych
sojusznikow. Por. Sidonius Apollinaris, Carmina 11 199, w: tenze, Poems and Letters (Books I-1I),
ed. with an English translation by W.B. Anderson, LCL 296, London 1956, 24-25; Heather, Goths
and Romans, s. 44.

% Por. Priscus, Fragmenta 30, ed. Blockley, s. 328-329; P. Heather, The Huns and the End of the
Roman Empire in Western Europe, ,,English Historical Review” 110 (1995) 29.

10 Por. S. Oost, Aetius and Majorian, CPh 59 (1964) 24-25.

101 Por. Priscus, Fragmenta 30, ed. Blockley, s. 328-333.
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kilku dniach zabili Walentyniana III, zabrali jego diadem i zawiezli Petroniu-
szowi Maksymusowi.

Przez pewien czas Rzym ogarnigty byl chaosem i walka migdzy roznymi
stronnictwami, gdyz Petroniusz Maksymus nie cieszyt si¢ powszechnym po-
parciem. Niektorzy preferowali niejakiego Maksymina, zas Eudoksja, wdowa
po Walentynianie, miata rozwaza¢ kandydatur¢ Majoriana, mtodego dowddcy
zwiazanego z Aecjuszem'®”. Ostatecznie Petroniusz Maksymus skonsolidowat
swa wladze, glownie poprzez rozdawnictwo cesarskiego ztota. Niedlugo jed-
nak cieszyl si¢ swymi rzadami, gdyz krél Wandalow, Gejzeryk, gdy tylko do-
wiedzial si¢ o $mierci Aecjusza i Walentyniana, z ktorymi taczyt go uktad po-
kojowy, stwierdzil, ze przestaje on obowiazywac. Prawdopodobnie byt to tylko
pretekst, a prawdziwym powodem ataku byta stabo§¢ Cesarstwa. W 455 r. flo-
ta Wandalow wyruszyta na Rzym. Barbarzyncy spladrowali Wieczne Miasto
i porwali Eudoksj¢ z jej obiema corkami, Eudocja i Placydia, za§ Petroniusz
Maksymus zostat zabity przez mieszkancow, a jego cialo rozdarto na strzgpy'*.
Gejzeryk zajal takze Sycylig, Korsyke, Sardynig i inne wyspy na Morzu Sréd-
ziemnym'®. Cesarstwo Zachodnie pograzyto si¢ w kompletnym chaosie.

Mimo to Marcjan praktycznie nie zareagowat'®. Wystat co prawda do Gej-
zeryka poselstwo z zadaniem zaprzestania najazdow 1 zwrotu kobiet z rodziny
cesarskiej, ale krol zignorowat wystannikow cesarza. Wobec poczatkowego
fiaska, Marcjan wyslat drugie poselstwo z Bleda, arianskim biskupem na cze-
le. Jest to bardzo ciekawe posunigcie, wskazujace z jednej strony na pragma-
tyzm cesarza, bowiem zdecydowat si¢ powierzy¢ tak wazna sprawe w rece
heretyka, a z drugiej, wyraznie sugerujace chg¢ porozumienia. Cho¢ Bleda
pézniej przyjal bardziej drapiezna retoryke, sam fakt wystania go $wiadczy
o dobrej woli cesarza wobec Gejzeryka. Zadania Marcjana réwniez nie byty
wygorowane. Rozwiazanie, ktore proponowat, nie byta nawet powrotem do
status quo, Gejzeryk wszakze zatrzymywatby wszystkie pozostate tupy. Jed-
nak wladca Wandaléw byt wyjatkowo zrgcznym politykiem i chyba zdawat
sobie sprawg, ze w danej chwili jest panem sytuacji, za$ grozby Marcjana
nie niosa za soba zadnego realnego zagrozenia. Miat widocznie racjg, gdyz
nie mamy zadnych dowodéw na to, by cesarz w jakikolwiek sposob wspart
Zachod w konfrontacji z Wandalami, nie moéwiac o samodzielnych dziata-
niach'®. Prawdopodobnie politycznym wymogiem byto, aby Marcjan wyrazit
oburzenie ze wzgledu na dzialania Gejzeryka. Zapewne jednak nie zalezalo

192 Mozliwe, ze Majorian byl szykowany na me¢za dla Placydii, a zatem na potencjalnego na-
stepce Walentyniana III, por. Oost, Aetius and Majorian, s. 27-28.

103 Por. Priscus, Fragmenta 30, ed. Blockley, s. 330-333.

104 Por. Victor Vitensis, Historia persecutionis vandalicae 1 4, PL 58, 186A - 187A, thum.
J. Czuj: Wiktor z Wity, Dzieje przesladowania Kosciota w Afryce przez Wandalow, POK 14, Poznan
1930 [reprint: Poznan 2005], 38-39.

195 Marek Wilczyniski (Zagraniczna i wewnetrzna polityka, s. 65) wyjasnia to wplywem Aspara
na dworze w Konstantynopolu.

106 Cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze planowat takie przedsigwzigcie, zob. nota. 113.
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mu specjalnie, zeby podejmowac jakies szeroko zakrojone dzialania na rzecz
kobiet z dynastii teodozjanskiej, z ktorej przeciez sam nie pochodzit.

Ciekawego, posredniego dowodu na niech¢¢ Marcjana do mieszania si¢
w wojng z Wandalami dostarcza Prokopiusz, najpewniej opierajac si¢ na dzie-
le Pryskosa. Marcjan bowiem, gdy byl w niewoli u Wandaloéw, mial obiecaé
Gejzerykowi, ze nigdy nie wyprawi si¢ przeciw Jego ludowi'”. Oczywiscie
sam fakt wystapienia takiego wydarzenia, jako powiazany z wrozba zwiastu-
jaca Marcjanowi tron, jest mocno dyskusyjny. Duzo bardziej prawdopodob-
nym wydaje si¢, ze owa historia jest echem oficjalnej propagandy cesarskie;.
Zdobycie Rzymu w 455 r. byto wstrzasem dla mieszkancow calego Imperium
i na Marcjanie ciazyta spora presja, aby pomscic¢ krzywde wyrzadzona Wiecz-
nemu Miastu. Dlatego puszczono w obieg t¢ wiadomos¢, ktora miata nieja-
ko usprawiedliwi¢ bezczynnos$¢ cesarza, a w rzeczywistosci byta ona grosso
modo podyktowana wzgledami pragmatycznymi'®,

Po $mierci Petroniusza Maksymusa tron cesarski pozostawat pusty. Nie
wiemy nic o tym, aby Marcjan miat jakiekolwiek pretensje do wyznaczenia
nastepcy. Gdy po wiadze siggnat magister militum per Gallias Awitus, przy
wsparciu Teodoryka II, krola Gotow, Marcjan nie uznat jego rzadow'®. Trud-
no jednoznacznie stwierdzi¢ dlaczego, zwlaszcza Zze sam Awitus zabiegat
o wsparcie''’. Prawdopodobnie sceptycznie odnosit sie do wladcy, ktory zdobyt
tron przy poparciu prowincjonalnej arystokracji i barbarzynskiego kréla oraz
byl niechg¢tnie przyjmowany w samej stolicy. By¢ moze przypuszczat, ze Awi-
tus nie zdota ogarna¢ chaosu, ktory opanowat Zachod. Mozliwe tez, ze zwle-
kal, oczekujac na rozwoj sytuacji, zwlaszcza ze nadal prowadzit pertraktacje
z Wandalami'!'. Ralph Mathisen twierdzi, ze Marcjan planowatl zaangazowac
si¢ na Zachodzie dopiero, gdy uspokoi si¢ sytuacja na Batkanach i w Lazyce!'.
Cesarz mial przygotowywac si¢ do wyprawy przeciw Wandalom'®, do czego

197 Por. Procopius Caesariensis, De bellis 111 4, 10-11, rec. Havry — Wirth, vol. 1, s. 325, 26
- 326, 7, tham. Brodka, t. 1, s. 216. Historyk stwierdza tez, ze brak zainteresowania sprawami w Afry-
ce byl jedyna wada tego cesarza.

198 Por. Thompson, The Foreign Policies, s. 68-69.

19 Por. R.W. Mathisen, Avitus, Italy and the East in A.D. 455-456, ,Byzantion” 51 (1981)
235-237.

10 Por. Hydatius, Chronica Subdita 159, ed. Burgess, s. 104.

1 Por, Mathisen, Avitus, Italy and the East in A.D. 455-456, s. 242.

12 Por. tamze, s. 243. Polityka wschodnia Marcjana pozostaje poza zakresem tematycznym
tego artykutu, nalezy jednak wspomnieé, ze cesarz zaangazowal si¢ w celu wciagnigcia Lazyki
w swoja strefg wptywow. Zob. Priscus, Fragmenta 33, ed. Blockley, s. 336-339. Nie nalezy jednak
sadzié, ze bylo to przedsigwzigcie pochtaniajace wigkszos¢ uwagi i sSrodkow wiadcy.

113 Por. Theodorus Lector, HE I 7, PG 86, 169 A. Ta wzmianka i grozba posta Bledy (Pris-
cus, Fragmenta 31, ed. Blockley, s. 334-335) sa jednak jedynymi $§wiadectwami sugerujacymi, ze
Marcjan szykowat si¢ do wojny. Cho¢ nie jestem przekonany, czy Marcjan rzeczywiscie chciat
w koncowym etapie swego panowania wyprawic si¢ przeciw Wandalom, to z pewnoscia, nauczony
doswiadczeniem klgsk Teodozjusza II, poruszal si¢ z wielka ostroznoscia i staral si¢ zabezpieczy¢
na kazda ewentualno$¢.
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potrzebowal wsparcia Awitusa. Ten odnosit juz w walkach z barbarzyncami
zagrazajacymi Rzymowi pewne sukcesy, takie jak zwycigstwo nad Wandalami
na Sycylii pod Agrygentem''* czy podporzadkowanie swej wiadzy plemion
gockich i burgundzkich!'®, nie zdotat jednak skonsolidowac swej wladzy w sa-
mej Italii. Gdy Marcjan byt juz gotow uzna¢ wiadzg Awitusa, na Zachodzie
wybucht kryzys!''¢. Ze wzgledu na rajdy wandalskich korsarzy mieszkancom
Rzymu dokuczat gtdd, ktory potegowany byt przez obecnos¢ gockich oddzia-
6w w miescie. Przy wzrastajacym niezadowoleniu, Awitus zdecydowat si¢
odesta¢ swych sprzymierzencow, jednak paradoksalnie pogorszyto to tylko sy-
tuacj¢. Spiskowcy, Majorian i Rycymer, zostali tylko zacheceni do dziatania.
Pierwszym ich ruchem byto zamordowanie jednego z poplecznikow Awitusa,
patrycjusza Remistiusza. Cesarz zorientowal si¢ w swym potozeniu i wystat
prosbe o pomoc do Teodoryka II, przebywajacego w Hiszpanii, ktory prowa-
dzit tam kampanig przeciw Swebom. Sam zebral wierne mu wojska i ruszyt na
Potnoc, by potaczy¢ sity ze sprzymierzencem, jednak Majorian i Rycymer za-
grodzili mu drogg w poblizu Placencji. Doszto tam do bitwy, ktéra przyniosta
Awitusowi klgske. Zostat zmuszony do przyjecia sakry biskupiej, a wkrotce po
tym zmarl. Majorian z Rycymerem stali si¢ panami sytuacji.

Marcjan biernie obserwowat te wydarzenia. Jesli rzeczywiscie planowat
wejs¢ w porozumienie z Awitusem, to bynajmniej nie zamierzat angazowac
jakichkolwiek $rodkéw, by pomaga¢ mu w rozwiazywaniu problemow we-
wnetrznych. Przejecie wladzy przez spiskowcdéw réwniez nie spotkato sig
z jego reakcja. Od pazdziernika az do $mierci samego Marcjana w styczniu
457 r., Konstantynopol nie zrobil nic, by zakonczy¢ anarchi¢ na Zachodzie'”.

Inna ciekawa kwestia sa relacje migdzy Marcjanem a Marcellinem z Dalma-
cji. Niewiele wiemy o karierze tego drugiego. Prawdopodobnie pochodzit z lo-
kalnej arystokracji''®. By¢ moze byt tamtejszym dowddca wojskowym, jednak
biorac pod uwagg fakt, ze opierat si¢ glownie na najemnikach'”, za§ Cesarstwo

114 Por. Sidonius Apollinaris, Carmina 11 366-367, LCL 296, 38-40. Mozna mie¢ watpliwosci,
czy to zwycigstwo bylo rzeczywiscie znaczace, zwlaszcza ze informacj¢ o nim posiadamy z pane-
giryku, czyli dzieta propagandowego. Wszakze Wandalowie bynajmniej nie zaprzestali prowadzi¢
szeroko zakrojonej kampanii przeciw Cesarstwu.

15 Por. D. Zototenki, Galia u schylku panowania rzymskiego: administracja cywilnai wojsko-
wa oraz jej reprezentanci w latach 455-486, Notos. Scripta Antiqua et Byzantina 6, Krakow 2011,
127-128.

116 Por. Mathisen, Avitus, Italy and the East in A.D. 455-456, s. 244.

117 Mianowanie Majoriana magistrem militum, a Rycymera patrycjuszem bylo juz raczej de-
cyzja Leona, gdyz Marcjan z pewnoscia zmart w styczniu, najpewniej 27 dnia tego miesiaca, por.
B. Croke, The Date and Circumstances of Marcian's Decease, A.D. 457, ,,Byzantion” 48 (1978) 9.

118 Por. P. MacGeorge, Late Roman Warlords, Oxford Classical Monographs, Oxford — New York
2002, 42. To wyjasniatoby jego pdzniejsza niezaleznos¢ i wpisywato si¢ w typowy dla terenow Cesar-
stwa Zachodniorzymskiego mechanizm decentralizacji wltadzy w zwiazku z rosnacymi zagrozeniami.

1 Na ,,Scytach”, jak wspomina Pryskos (Fragmenta 38, ed. Blockley, s. 340-341), co wskazuje
najprawdopodobniej na Hundéw lub Ostrogotow, por. MacGeorge, Late Roman Warlords, s. 41.
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Zachodniorzymskie ciagle potrzebowato wojska na wazniejszych frontach,
nalezy przypuszczac, ze motorem jego dzialania bylta raczej pozycja, jaka zaj-
mowat w dalmatynskiej spotecznosci, niz sprawowana z nadania cesarskiego
funkcja. Byt zwolennikiem Aecjusza i zbuntowat si¢ przeciw Walentynianowi
III po zamordowaniu wodza'®. Zatem od 454 r. Dalmacja byta rzadzona przez
osobg niezalezng zarowno od Wschodu, jak i od Zachodu. Biorac pod uwage,
ze te wydarzenia mialy miejsce bezposrednio na granicy z Bizancjum, Mar-
cjan musiat czujnie obserwowac rozwoj sytuacji. Nie mamy jednak zadnych
informacji o jakichkolwiek dzialaniach podjgtych przez ktérakolwiek strong.
By¢ moze cesarz akceptowat przejgcie wladzy przez Marcellina, jako fakt do-
konany, lecz uwazat go za kolejny przejaw fragmentacji wtadzy na Zachodzie.
Mozliwe, ze utrzymywanie niezalezno$ci przez wodza utwierdzalo Marcjana
w przeswiadczeniu, iz Rzym nie jest w stanie kontrolowa¢ wszystkich swych
ziem, a zatem wspieranie go jest marnotrawstwem zasobow.

Marcjanowi w polityce zewngtrznej zalezato przede wszystkim na stabilno-
sci. Nie interesowaty go potencjalne zyski, za§ wyraznie starat si¢ unikac ryzy-
ka i strat. Jego taktyka wobec zagrozenia ze strony Hundéw skupiala si¢ przede
wszystkim na wzmocnieniu pétnocnej granicy i powstrzymywaniu ich od agre-
sji na ziemie Cesarstwa, jednoczesnie nie tolerujac zadnych ustepstw'?!. Cho¢
byl sktonny wesprze¢ Aecjusza w 452 r., zrobit to tylko ze wzgledu na korzysci,
jakie wiazaly si¢ z takim postgpowaniem: zarowno oferowane przez wodza kon-
cesje polityczne, jak i mozliwo$¢ relatywnie bezpiecznej neutralizacji zagroze-
nia ze strony Hunéw. Aecjusz byt dla Marcjana dobrym partnerem politycznym,
lecz wraz z jego $miercig Marcjan odciat si¢ od wydarzen dotyczacych Zacho-
du. Z Walentynianem III nie mogto doj$¢ do zadnych porozumien ze wzgledu na
skomplikowana sytuacje w sferze praw do tronu. Petroniusz Maksymus, Awitus,
Majorian i Rycymer najpewniej nie uchodzili w oczach Marcjana za postaci
godne zaufania. Ich pozycja byla zbyt niepewna, a jako uwiktani w walki we-
wngtrzne mogli by¢ postrzegani jako nieprzewidywalni. Polityka Marcjana wo-
bec Wandaléw kierowata si¢ podobna ostroznoscia, a wtadca wyraznie nie miat
ochoty angazowac si¢ w konflikt z krolem Gejzerykiem. Ta zachowawcza poli-
tyka zewngtrzna byta uzupetniana przez polityke wewngtrzna wiadcy. Marcjan
dokonat reform w systemie podatkowym, ograniczyt wydatki dworu i prowadzit
walke z korupcja. O tym, ze byt sprawnym administratorem $§wiadczy fakt, iz
nakazat konsulom przeznaczy¢ pieniadze dotychczas rozrzucane wsrod thumu

120 Por. Procopius Caesariensis, De bellis 111 6, 7, rec. Havry — Wirth, vol. 1, s. 336, 16-21, thum.
Brodka, t. 1, s. 223.

12 Nieustepliwo$¢ cesarza krytykuje Edward A. Thompson (Hunowie, s. 114), ktory zaznacza,
ze Marcjan zaprzepascil w ten sposob osiagnigcia dyplomacji Teodozjusza. Jego zdaniem tylko
fakt, ze Attyla zawczasu postanowit wyprawic si¢ na Zachod, uratowat Cesarstwo Wschodnie przed
katastrofa. Robert L. Hohlfelder (Marcian’s Gamble, s. 62) twierdzi jednak, ze traktat Anatoliusza
i Nomusa nie byt dla Attyli ostatecznym rozwiazaniem, za$ dazenie do konfrontacji byto obarczone
mniejszym ryzykiem niz kontynuacja linii politycznej Teodozjusza II.
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na utrzymanie miejskich akweduktow. Przedktadat zatem realne i trwate korzy-
$ci dla miasta nad tania popularno$¢. Spokdj w polityce zachodniej, ktory cesarz
tak sobie cenil, pomagat w realizacji jego innych celéw. Przeliczajac dorobek
jego niespetna siedmioletnich rzadéw na twarda walutg, Marcjan pozostawit
skarb panstwa ze 100 000 funtow ztota nadwyzki'**.

Marcjan od poczatku swego panowania miat jasno okreslona wizjg polity-
ki zachodniej. Nauczony do$wiadczeniem swego poprzednika, Teodozjusza I,
nie zamierzat dziala¢ na wielu frontach jednoczesnie, ale skoncentrowat si¢ na
zagrozeniu ze strony Attyli. W latach 450-457 imperium Hunoéw praktycznie
upadto, co w pewnej mierze byto roéwniez zastuga cesarza. Panowanie Marcja-
na doprowadzito do wzmocnienia cesarstwa wschodniorzymskiego i zabez-
pieczenia jego poinocnej granicy. Z drugiej strony, jego polityka posrednio
przyczynita si¢ do rozktadu wladzy cesarskiej na Zachodzie. Obojgtnos¢ lub
przesadna ostrozno$¢ cesarza wobec sytuacji kryzysowych, takich jak najaz-
dy Wandaléw oraz wewngtrzne walki o wladze, sprawita, ze niedajacy sobie
z nimi rady Rzym popadt w anarchi¢. Mimo talentow politycznych i organi-
zacyjnych Awitusa, Marcjan nie zrobil nic, by wspomoc jego kruche rzady
1 bezczynnie przygladat si¢ jego upadkowi. Trzeba jednak pamigtac, ze doko-
nania Marcjana posrednio umozliwily jego nastgpcy, Leonowi, prowadzenie
aktywnej polityki zachodniej, nieskrgpowane;j, jak w przypadku Teodozjusza
I, zagrozeniem ze strony Hunow.

THE WESTERN POLICY OF EMPEROR MARCIAN (450-457).
THE PROBLEM OF HUNS AND ITS INFLUENCE ON THE RELATIONSHIP
BETWEEN THE EASTERN AND THE WESTERN ROMAN EMPIRE

(Summary)

The reign of Emperor Marcian came at the turning point in the history of the
Late Roman Empire. The Empire struggled against the Hun and Vandal menace
and an internal political crisis. The Western policy of Theodosius II, who attempt-
ed to keep a close relationship between both parts of the Empire, turned out to be
a failure, and led to numerous defeats against barbarians. After his death, the mili-
tary faction, opposed to his policies, chose its own candidate, Marcian, a former
officer in service of a powerful general Aspar. The Emperor conceived a new line
of Western policy, especially opposing the demands of Attila, the king of Huns.
Marcian was reluctant to get involved in the matters of the Western Roman Em-
pire, however, in 452 he sent an auxiliary force to Valentinian III, as a part of an
agreement with Aetius, who convinced the Emperor to abandon his claim to the
Eastern throne. Marcian also saw the opportunity to weaken Attila, and attacked

122 Por. Twardowska, Rzymski Wschdd, s. 101; Bury, History of the Later Roman Empire,
s. 236-237.
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the dwellings of his warriors beyond the Danube. After the death of Aetius, the
Emperor did not support the Western Roman Empire, even when Rome was
threatened and eventually sacked by Vandals. The cautious and pragmatic policy
of Marcian helped the Byzantium to regain its power, and it led to neutralization
of the Hun menace. The Emperor however did not make an attempt to save the
Western Roman Empire from its internal political struggle and the Vandal attacks.

Key words: Late Antiquity, Emperor Marcian, Huns, the Western policy of
Byzantium.

Stowa kluczowe: pozny antyk, cesarz Marcjan, Hunowie, zachodnia polityka
Bizancjum.
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