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Niniejszy tekst jest nawiazaniem i dopetnieniem do artykutu, ktory ukazat
si¢ w poprzednim numerze ,, Vox Patrum”, po§wigconego ograniczeniom stanu
w przyjmowaniu do klasztorow w czasach Grzegorza Wielkiego'. Niniejsza
publikacja ma na celu omdéwienie problematyki zwigzanej z przyjmowaniem
do klasztorow osob, w stosunku do ktorych ograniczenie nie rodzi si¢ z dzie-
dziczenia stanu przez urodzenie, lecz z przyjetego lub narzuconego zobowia-
zania. W tym przypadku chodzi o zobowiazanie do stuzby wojskowej lub za-
warcie zwiazku matzenskiego?.

* Ks. dr Janusz Lewandowicz — wyktadowca jezykow klasycznych w Wyzszym Seminarium
Duchownym w Lodzi; e-mail: janlew@wsd.lodz.pl.

! Por. J. Lewandowicz, Ograniczenia stanu jako przeszkoda w przyjmowaniu do klasztoréw
w czasach Grzegorza Wielkiego na podstawie jego ,, Registrum Epistularum” oraz norm prawa
rzymskiego, VoxP 35 (2015) t. 64, 317-344.

2 Sposrdd ogromnej literatury dotyczacej zycia zakonnego zwracamy uwagg na nastgpujace po-
zycje natury ogolnej uwzglednione w niniejszym artykule: O. Porcel, La doctrina monastica di san
Gregorio Magno y la ,,Regula Monachorum”, Madrid 1951; R. Rudmann, Ménchtum und kirchli-
cher Dienst in den Schriften Gregors des Grofsen, St. Ottilien 1956; C.M. Figueras, De impedimentis
admissionis in religionem usque ad decretum Gratiani, Scripta et documenta 9, Abbatia Montisser-
rati 1957; G.D. Gordini, Origine e sviluppo del monachesimo a Roma, ,,Gregorianum” 37 (1956)
220-260; O. Porcel, San Gregorio y el monacato. Cuestiones controverdidas, Monastica 1 = Scripta
et Documenta 12, Abbatia Montisserrati 1960, 1-95; G. Jenal, Grégoire le Grand et la vie monasti-
que dans [’ltalie de son temps, w: Grégoire le Grand. Colloques Internationaux du Centre National
de la Recherche Scientifique (Chantilly, Centre culturel Les Fontaines, 15-19 septembre 1982), éd.
J. Fontaine — R. Gillet — S. Pellistrandi, Paris 1986, 147-157; F. Prinz, Das westliche Mdénchtum zur
Zeit Gregors des Grossen, w: Grégoire le Grand, s. 123-136; J. Leclercq, Spiritualita e cultura nel
monachesimo del pieno medioevo, w: Cultura e spiritualita nella tradizione monastica, ed. G. Penco,
Studia Anselmiana 103, Roma 1990, 105-128; Gregorio Magno e il suo tempo. XIX Incontro di stu-
diosi dell antichita cristiana in collaborazione con [’Ecole Frangaise de Rome (Roma, 9-12 maggio
1990), Studia Ephemeridis ,,Augustinianum” 33/1-2, Roma 1991; K.L. Noetlichs, Das Kloster als
,Strafanstalt” im kirchlichen und weltlichen Recht der Spdtantike, ,,Zeitschrift der Savigny-Stiftung
fiir Rechtsgeschichte” 111 (1994) 18-40; G. Penco, /] monachesimo fra spiritualita e cultura, Milano
1991; tenze, Storia del monachesimo in Italia: dalle origini alla fine del Medioevo, Milano 20023;
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1. Zokierze. Za pontyfikatu Grzegorza Wielkiego przeszkody podobne
do wynikajacych z ograniczen stanu zaczely obowiazywac petniacych stuzbe
wojskowa. Czas jej trwania wynosit przynajmniej 25 lat, a w niektorych przy-
padkach nawet 40. Kazdy, kto zlozyt przysigge, mogh opuscic¢ szeregi wojska
dopiero po odbyciu stuzby. Poczatkowo zolierze mieli swobode w wyborze
zycia zakonnego. Informacj¢ o tym znajdujemy w liscie do cesarza napisa-
nym przez Grzegorza w sierpniu 593 r. Jest on reakcja na wprowadzone rok
wczesniej przez Maurycjusza prawo’ zabraniajace przyjmowania do klaszto-
rOw 0sOb noszacych znak na rece (manu signati), czyli zolierzy*. Celem pra-
wa bylo przeszkodzenie w unikaniu stuzby wojskowej przez zotnierzy, ktorzy
wedtug ustawodawcy mogli wstepowac do klasztoru z nieszczerych pobudek,
tzn. nie z motywow wiary, lecz z checi ucieczki przed zobowiazaniem do shuz-
by. Zgodnie z wymogiem imperatora zotnierz, ktory pragnat zosta¢ mnichem,
musiat mie¢ uregulowany stosunek do stuzby wojskowe;j. Jesli byt do niej zo-
bowiazany, musial najpierw ja odstuzy¢, potem mogt starac si¢ o przyjecie do
klasztoru, o ile nie zostal zwolniony wcze$niej na skutek stabosci fizycznej®.
Wywotalo to negatywna odpowiedz papieza. Uznat on, ze zmiana prawa, kto-
re dotychczas na to pozwalato®, jest krzywdzaca dla zycia Kosciota.

Grzegorz miat Swiadomos$¢, ze mogly si¢ zdarza¢ przypadki nieszczerych
intencji. Uwazat jednak, iz nie mozna wskutek tego poswigcac ludzi prawdzi-
wie si¢ nawracajacych. I cho¢ uznawat zasadno$¢ ograniczen w przypadku

G. Jenal, In cerca di ordine quando [’apocalisse sembra vicina: Gregorio Magno e il monachesimo
del suo tempo in Italia, w: Gregorio Magno nel XIV centenario della morte. Convegno internazionale
(Roma, 22-25 ottobre 2003), Atti dei Convegni Lincei 209, Roma 2004, 221-246; P. Pellegrini, Mili-
tia clericatus monachici ordines: istituzioni ecclesiastiche e societa in Gregorio Magno, Testi e studi
di storia antica 20, Catania 20082, B. Miiller, Gregory the Great and Monasticism, w: A Companion
to Gregory the Great, ed. B. Neil — M. Dal Santo, Leiden 2013, 83-108.

3List T 61 (ed. D. Norberg, CCL 140, Turnholti 1982, 209), ktéry o nim wzmiankuje, a nastep-
nie list VIII 10 (ed. D. Norberg, CCL 140A, Turnholti 1982, 527-528), przekazujacy metropolitom
tre$¢ tego prawa do zastosowania, nie zawieraja daty promulgacji, ktorej nie mozna ustali¢ inaczej
jak z porownania treéci listow Grzegorza, gdyz nigdzie indziej informacji o tym prawie Maurycju-
sza nie ma. W liscie do Teodora, lekarza cesarskiego, papiez pisze o cesarzu: ,transacto anno talem
in republica sua legem protulit” (Epistula 111 64, CCL 140, 214). Zwazywszy, ze list datowany jest
na sierpien 593 r. mozna ustalié, ze prawo to wydane zostalo przez Maurycjusza w roku 592. Poza
Grzegorzem nie zachowaly si¢ wzmianki o tym prawie Maurycjusza.

* Przysigga wojskowa, jaka sktadano, pociagata za soba opatrzenie reki znakiem przynalezno-
$ci do wojska, aby mozna bylo rozpoznaé¢ zolierza w przypadku dezercji. Por. Opere di Gregorio
Magno, V. Lettere, a cura di V. Recchia, t. 1, Roma 1996, 488, nota 9.

5 Por. Gregorius Magnus, Epistula 111 61, CCL 140, 210: ,,ei, qui semel in terrena militia signa-
tus fuerit, nisi aut expleta militia, aut pro debilitate corporis repulsus, Christo militare non liceat”.

¢ Por. lustinianus, Novella V 2 (ed. R. Schoell — G. Kroll: Corpus iuris civilis, vol. 3:
Novellae, Berolini 1895, 29-31), ktora odwotujac si¢ do Listu §w. Pawla do Galatow
(3, 28) pozwalata na wstepowanie do klasztoréw zaréwno niewolnikom, jak i wolnym
(,,sive liberii forte sive servi sint” —w. 22 1 26). Nie wspomina jednak o zolnierzach. Zwia-
zany z nimi problem zakazu pojawia si¢ dopiero za panowania Maurycjusza.
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pragnacych wstapi¢ do stanu duchownego, to droga zycia mniszego przedsta-
wiata dla niego zupelnie odmienna warto$¢’. Dzigki omawianiu ustawy w lis-
cie zachowala si¢ dla nas jej istotna tresc:

,,1 oto otwarcie si¢ powiada, ze temu, kto raz pigtnem zostat naznaczony pod-
czas ziemskiej zotnierki, nie wolno wstapi¢ w stuzbe zotnierska u Chrystusa,
chyba po odstuzeniu wojska albo jezeli zostanie wydalony ze shuzby z powo-

998

du utomnosci fizycznej™.

Jak dalece sprawa ta lezala Grzegorzowi na sercu $wiadczy dalsza tres¢ listu.
Papiez sigga tu po argument ad personam wskazujac posrednio, ze prawo takie
wprowadzit na krotko Julian Apostata’. Jakkolwiek nie znamy pelnej tresci tego
prawa, ani nie znajdujemy wzmianki o nim gdzie indziej niz w listach Grzego-
rza, to jednak aluzja, jaka czyni Grzegorz w licie do Maurycjusza nie wymie-
niajac imienia Juliana'®, musiata by¢ czytelna: postepujesz jak wrog chrzesci-
jan. Jej oczywistos¢ wynika z listu do Teodora, lekarza cesarskiego, w ktorym
Grzegorz prosi go o dorgczenie listu adresowanego do cesarza, o ktorym pisze:

,»Wydal bowiem rozkaz, ze zaden urzednik publiczny, zaden pomocnik setni-
ka, nikt majacy znak na rece, albo ten kto zaliczony zostat w poczet Zotnierzy,
nie moze wstapi¢ do klasztoru, chyba po odbyciu stuzby wojskowe;j. Takie
prawo — jak twierdza znawcy starodawnych praw — wydat pierwszy Julian,
o ktorym wszyscy wiemy, jak wielkim byt przeciwnikiem Boga™!!.

Znaczace jest, ze papiez nie zglaszal zastrzezen do zakazu wstgpowania
przez urzednikow kurialnych w szeregi duchowienstwa. Postawg Grzegorza
mozna zrozumiec, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze trzeba bylo radykalnej od-
miany zycia, aby po§wigci¢ si¢ kontemplacji spraw Bozych przy jednoczesnej
rezygnacji z udzialu w zyciu §wiata w ogotoceniu zycia klasztornego. Dro-
ga takiej przemiany byta jednak tym, co dla Grzegorza byto najistotniejsze.
Otwierata, jak sadzit, ludzi zagrozonych w §wiecie na zbawienie. W slowach
skierowanych bezposrednio do Maurycjusza tak o tym mowi:

»W prawie tym dodane jest, ze zadnemu cztowiekowi noszacemu znak na
rece'? nie wolno wstapi¢ do stanu duchownego. Ustawy tej — wyznajg przed
mymi Panami — zlaklem si¢ niezmiernie, poniewaz przez nig zamyka si¢ dla

" Por. Gregorius Magnus, Epistula TIT 61, CCL 140, 209-211.

8 Tamze, CCL 140, 210: ,,Et ecce aperta uoce dicitur ut ei qui semel in terrena militia signatus
fuerit, nisi aut expleta militia, aut pro debilitate corporis repulsus, Christo militare non liceat”, thum.
J. Czuj: Sw. Grzegorz Wielki, Listy, t. 1, Warszawa 1954, 242.

9 Slad takiego prawa nie zachowat sig nigdzie poza wzmianka w liscie Grzegorza do lekarza
cesarskiego Teodora. Por. tenze, Epistula 111 64, CCL 140, 214-215.

19 Por. tenze, Epistula TIT 61, CCL 140, 209.

! Tenze, Epistula 111 64, CCL 140, 214.

12 To znaczy zotierzowi, poniewaz wojskowym wypalano znak na rece bedacy $wiadectwem
podlegania stuzbie, aby mozna byto ich tatwo zidentyfikowac.
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wielu ludzi droge do nieba i zakazuje si¢ im tego, co dotychczas wolno byto
czyni¢. Wielu bowiem jest takich, ktorzy moga wies¢ zycie duchowne na-
wet w stroju $wieckim. I wielu jest takich, ktorzy moga dostapi¢ zbawienia
u Boga tylko wtedy, gdy wszystko opuszcza™'.

Zbawienie jest, wedtug Grzegorza, motywem i podstawa wszelkich dzia-
fan. Dlatego wysnuwa bezposredni wniosek: ,,ta ustawa zwrdcona jest przeciw
Bogu, Stworcy wszechrzeczy'. Okresla jednoczesnie, jakie reguty winny de-
cydowac¢ o ksztattowaniu doczesnego porzadku spotecznego:

,»Na to bowiem niebiosa daty mito§ciwym witadcom!'s wtadzg nad wszystkimi
ludZmi, aby wspierali dazacych do dobrego, by droga do nieba wiodaca stata
si¢ szersza, by krolestwo ziemskie stuzyto krolestwu niebieskiemu™®,

Z punktu widzenia papieza, a wedtug niego winno to by¢ zagwarantowane w pra-
wie imperium, stluzba Boza ma pierwszenstwo przed shuzba panstwu. Cesarz,
ktorego wtadza pochodzi od Boga, nie moze innych odciaga¢ od stuzby Bogu.
Forma, w jakiej zwraca si¢ do Maurycjusza, przybiera posta¢ jezyka biblij-
nego i winna by¢ odbierana przez adresata jako naznaczona boskim autorytetem:

»Ja ci¢ z pisarza uczynitem dowodca strazy przybocznej, z dowodcy strazy
przybocznej cezarem, z cezara imperatorem, i nie tylko to, ale nawet ojcem
imperatorow. Kaptanéw moich powierzylem w twoje rece, a ty swoich zot-
nierzy odciagasz od mojej stuzby. Odpowiedz — prosz¢ — Najtaskawszy Wtad-
co, studze swemu, co odpowiesz twojemu Panu, gdy przyjdzie i zapyta cig
o to na Sadzie?”"".

Tak ostra reakcja Grzegorza wobec imperatora jest rzecza niezwykta, na-
wet jesli zwazy¢, ze wzajemne relacje cechowato pewne napigcie. Nigdzie
wigcej Grzegorz nie posuwa si¢ do argumentacji, ze cesarz, ktorego Bog

13 Gregorius Magnus, Epistula TIT1 61, CCL 140, 209: ,,In qua lege subiunctum est ut nulli qui in
manu signatus est converti liceat. Quam constitutionem ego, fateor dominis meis, vehementer expa-
vi, quia per eam caelorum via multis clauditur, et quod nuncusque licuit, ne liceat prohibetur. Multi
enim sunt qui possunt religiosam vitam etiam cum saeculari habitu ducere. Et plerique sunt, qui nisi
omnia reliquerint, salvari apud Deum nullatenus possint”, thum. Czuj, t. 1, s. 242.

4 Tamze: ,,quia contra auctorem omnium deum hanc intendere constitutionem sentio”, thum.
Czuj, t. 1, 5. 242.

15 Liczba mnoga wynika stad, ze w 591 r. Maurycjusz przybrat sobie formalnie swego syna
Teodozjusza na wspotrzadeg imperium.

16 Gregorius Magnus, Epistula 111 61, CCL 140, 210: ,,Ad hoc enim potestas super omnes ho-
mines dominorum meorum pietati caelitus data est, ut qui bona appetunt adiuuentur, ut coelorum uia
largius pateat, ut terrestre regnum caelesti regno famuletur”, thum. Czuj, t. 1, s. 242.

17 Tamze: ,,Ego te de notario comitem scubitorum, de comite scubitorum caesarem, de caesare
imperatorem, nec solum hoc, sed etiam patrem imperatorum feci. Sacerdotes meos tuae manui com-
misi, et tu a meo seruitio milites tuos subtrahis. Responde rogo, piissime domine, seruo tuo, quid
uenienti et haec dicenti responsurus es in iudicio Domino tuo?”, thum. Czuj, t. 1, s. 242-243.
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prowadzil droga kariery od pisarza do imperatora, nie ma prawa zabrania¢
stuzby Bogu nawréconym zotierzom.

Z gbry przyjeta ocena intencji wstepujacego do klasztoru zokierza jako uza-
sadnienie ustawy spotyka si¢ rowniez ze zdecydowanym sprzeciwem Grzegorza:

,Lecz moze kto$ przypuszcza, ze zaden z nich nie nawraca si¢ z czystej in-
tencji. A ja niegodny stuga wasz wiem, jak za dni moich wielu nawréconych
zolierzy w klasztorze dokonywato cudow, czynito znaki i moce. A tu prawo

zakazuje, by juz nikt z nich nie mogt si¢ nawrocic¢”s,

Podkreslanie motywu zbawienia bylo szczegdlnie uzasadnione, skoro pa-
piez zywil przekonanie, iz nieszczes$cia tamtego czasu sa zapowiedzia nadcho-
dzacego nieuchronnie ostatecznego dnia'”:

,Bardzo godne jest zastanowienia, ze wtasnie w tym czasie zabrania si¢ ko-
mus opusci¢ $wiat, gdy zbliza si¢ koniec Swiata”*.

Oczywiste byto dla Grzegorza prawo Justyniana, ktorego Kodeks w usta-
wie z listopada 531 r. zakazywatl porzucania stroju mniszego na rzecz wojsko-
wego®!. Rownie oczywiste bylo dla papieza to, ze powinna istnie¢ mozliwos¢
zmiany stroju wojskowego na mniszy. Nic bowiem nie byto dla niego w tam-
tej chwili tak istotne, jak stuzba Boza — Christo militare.

Mimo osobistego sprzeciwu Grzegorz rozestal rozporzadzenie augusta,
o czym $wiadczy zakonczenie listu:

»Ja wprawdzie speliajac rozkaz postaratem si¢, by prawo to zostato roze-
stane na wszystkie strony $wiata, lecz poniewaz samo prawo zupehnie nie
odpowiada woli Boga wszechmocnego, wigc na pismie zgtaszam Najjasniej-
szym Wtadcom moje zastrzezenia. Spelitem wigc podwojny obowiazek, bo
i wobec wladcy okazatem si¢ postusznym i nie zamilczatem tego, co uwazam
za nalezne Bogu”?.

'8 Tamze: ,,Sed fortasse creditur quia nullus eorum puro animo conuertatur. Ego indignus famu-
lus uester scio quanti diebus meis in monasterio milites conuersi miracula fecerunt, signa et virtutes
operati sunt. Sed per hanc legem iam ne quisquam talium conuerti ualeat prohibetur”, ttum. Czuj,
t. 1,s.243.

1 Por. na ten temat rozdziat IV ksiazki R.A. Markus, Grzegorz Wielki, tum. P. Nehring, Warsza-
wa 2003, 68-86, noszacy znamienny tytul: ,, Appropinquante mundi termino: starzejacy sig¢ Swiat”.

2 Gregorius Magnus, Epistula 111 61, CCL 140, 210, ttum. Czuj, t. 1, s. 243. Zaledwie cztery
miesigce wezesniej pisat do duchowienstwa diecezji mediolanskiej: ,,Mundi igitur mala quae dudum
uentura audiebamus, aspicimus; quasi paginae nobis codicum factae sunt ipsae iam plagae terrarum.
In interitum ergo rerum omnium pensare debemus nil fuisse quod amauimus” (tenze, tenze, Epistula
111 29, CCL 140, 175). Zob. tez tenze, tenze, Epistula VII 26, CCL 140, 482: ,,Et uos, quare nescio,
occupari desideratis? Cur enim, magnifice fili, non consideras quia mundus in fine est?”

21 Por. CJ 13, 52,9, ed. P. Krueger: Corpus iuris civilis, vol. 2: Codex Iustinianus, Berolini
1877, 36.

22 Gregorius Magnus, Epistula 111 61, 210-211: ,,Ego quidem iussioni subiectus eandem legem
per diuersas terrarum partes feci transmitti, et quia lex ipsa omnipotenti deo minime concordet ecce
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Kopia listu okdlnego do metropolitow podlegtych Rzymowi nie zachowa-
ta si¢ w Registrum®, jest jednak w zbiorze tego rodzaju list okélny zawieraja-
cy normy wykonawcze do tej ustawy z listopada 597 roku:

,,Postaratem si¢ przesta¢ wam, Czcigodny Bracie, prawo, jakie wydal najta-
skawszy imperator, aby ci, ktdrzy sa obowiazani do stuzby wojskowej lub
publicznej, dla uniknigcia niebezpieczenstwa mogacego wyniknaé z ich zajeé
nie przywdziewali stroju koscielnego ani nie wstepowali do klasztoru. Go-
raco tez napominamy, aby tych, ktorzy sa zmazani zajeciami $wieckimi, nie
przyjmowano pochopnie do kleru koscielnego, bo jesli w stroju koscielnym
nie zyja inaczej, niz zyli, w takim razie nie staraja si¢ uciec przed $wiatem,
lecz tylko szukaja odmiany™**.

Zwraca w tym liscie uwagg to, ze papiez piszac o przyjmowaniu do klaszto-
row zotnierzy zaleca ostroznos$¢ oraz staranne zbadanie ich dotychczasowego
zycia. By¢ moze od wspomnianego listu do Maurycjusza zaszla w stanowisku
cesarza jakas zmiana. Nie ma jednak na to zadnych swiadectw. Kiedy jednak
nic nie stato na przeszkodzie, aby przyjac¢ do klasztoru bytego Zzotnierza, mimo
swego pozytywnego nastawienia do takich przypadkow, zalecal szczeg6dlna
czujnos¢ we wspomnianym liscie do podlegtych sobie metropolitow z sierp-
nia 597 roku:

,Jesli zas zglaszaja sig do klasztorow wojskowi, nie mozna ich lekkomyslnie
przyjmowac bez uprzedniego doktadnego zbadania ich zycia. Wedtug normy
zakonnej powinni oni w swym ubraniu by¢ na probie przez trzy lata, a potem
dopiero za pomoca Boza przywdzia¢ str6j mnisi. Jesli w ten sposdb zostana
wyprobowani i przyjeci i jesli ze wzgledu na swa duszg staraja si¢ pokuto-
wac za popelnione winy, nie nalezy im — dla ich Zycia i korzy$ci niebieskiej
— odmawia¢ pobytu w klasztorze. Przeto — wierzcie mi — ze i najjasniejszy
oraz najbardziej chrzesécijanski wtadca ze wszech miar zgadza si¢ i che¢tnie
przyjmuje che¢ wstapienia do zakonu tych, o ktérych wie, ze nie sa zajeci
w stuzbie publicznej”?.

per suggestionis meae paginam serenissimis dominis nuntiaui. Vtrobique ergo quae debui exsolui,
qui et imperatori oboedientiam praebui, et pro deo quod sensi minime tacui”, ttum. Czuj, t. 1, s. 243.

2 Por. Opere di Gregorio Magno, V. Lettere, t. 1,490-491, nota 15.

2 Gregorius Magnus, Epistula VIII 10, CCL 140A, 527: ,,Legem quam piissimus imperator de-
dit, ne fortasse hi qui militiae uel rationibus sunt publicis obligati, dum causarum suarum periculum
fugiunt, ad ecclesiasticum habitum ueniant uel in monasteriis conuertantur, uestrae studui fraterni-
tati transmittere, hoc maxime exhortans quod hi qui saeculi actionibus implicati sunt in clero eccle-
siae propere suscipiendi non sunt; quia, dum in ecclesiastico habitu non dissimiliter quam uixerunt
uiuunt, nequaquam student saeculum fugere sed mutare”, thum. J. Czuj, t. 3, Warszawa 1955, 20.

2 Tamze, CCL 140A, 527-528: ,,Si qui uero ex militaribus numeris in monasteriis conuerti festi-
nant, non sunt temere suscipiendi, nisi eorum uita subtiliter fuerit inquisita. Et iuxta normam regula-
rem debent in suo habitu per triennium probari et tunc monachicum habitum deo auctore suscipere.
Qui si ita sunt probati atque suscepti et pro anima sua paenitentiam de perpetratis culpis agere student,
pro eorum uita et lucro caelesti non est eorum conuersio rennuenda. Qua de re etiam serenissimus et
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Z powyzszego tekstu wynika, ze w listopadzie 597 r. istniata jaka§ mozli-
wos¢ przyjmowania do klasztorow zotierzy. By¢ moze chodzi o tych, ktorzy
juz wypehili obowiazek stuzby. By¢ moze tez, ze ograniczenia zostaty w jakims
stopniu ztagodzone. Pozostal jednak nadal zakaz przyjmowania urzednikow.

Mimo tego zaangazowania papieza, aby umozliwi¢ na wszelki sposob
przyjmowanie do klasztorow Zolnierzy, musiato to nastr¢cza¢ jakichs trudno-
sci, ktore domagaty si¢ szczegolnie ostroznego traktowania takich przypadkow.
Przyktad tego pozostawia nam list do Fortunata, biskupa Neapolu, z kwietnia
roku 600. Grzegorz zastrzegt sobie w nim decyzje w sprawie przyjmowania
do klasztoru ze stanu zolierskiego i nakazywal zawiadamia¢ siebie o kazdym
takim przypadku ustanawiajac tym samym szczeg6lne normy dla Kampanii:

,,Gdyby za$ zgtaszat si¢ do klasztoru Zotierz, niech nikt si¢ nie wazy z jakie-
gokolwiek powodu przyjmowac go bez naszej zgody, zanim begdziemy o tym
zawiadomieni”?.

Z listu, z ktorego pochodzi powyzszy fragment wynika na pewno tyle, ze
przypadki Zotnierzy traktowal papiez ze szczegdlna ostroznoscia. Znamiona
takiej postawy odnajdujemy juz wczesniej. We wspomnianym liscie z listopada
597 r. nakazywal Grzegorz nie udziela¢ im tonsury przed uptywem trzyletniego
okresu proby, podczas gdy w innych przypadkach stosowano okres dwuletni.

2. Zwiazani wezltem malzenskim. Liczba przypadkow, w jakich porzuca-
no zycie w $wiecie, i gorliwos$¢, jaka temu towarzyszyta, aby oddac sig zyciu
mniszemu, nie omijaty w pierwszych wiekach rowniez stanu matzenskiego.
Nie dziwi wigc, ze prawo kosScielne, jak i $wieckie, musialo wkroczy¢ z prze-
pisami regulujacymi tego rodzaju przypadki, gdy kandydatami okazywali si¢
ludzie zwiazani wezlem malzenskim. Pierwsza interwencja prawna zostata
podjeta przez matoazjatycki synod w Gangrze ok. roku 340:

,,Gdyby kobieta opuscita me¢za i cheiata odejs¢ od niego z pogardy dla mat-
zenstwa, niech bedzie wykleta™.

Kanon ten jest dowodem na to, ze matzenstwo cieszyto si¢ wielkim uznaniem
ze strony Kosciota.

Konsekwencje dawnego systemu prawa rzymskiego ,,zastanego” po po-
przednich cesarzach byty dla witadcow chrzescijanskich niewygodne. Jakkol-
wiek nowi imperatorzy podzielali wraz z Kosciolem zapatrywania na kwesti¢

christianissimus imperator, mihi credite, omnimodo placatur et libenter eorum conuersionem suscipit,
quos in rationibus publicis implicatos non esse cognoscit”, thum. Czuj, t. 3, s. 20.

2 Tenze, Epistula X 9, CCL 140A, 835-836: ,,Miles uero si conuerti uoluerit, prius quam nobis
renuntietur, nullus eum sine nostro consensu qualibet praecsumat ratione suscipere”, thum. J. Czuj,
t. 4, Warszawa 1955, 14.

77 Concilium Gangrense (ca. 340) can. 14, ZMT 37, [wyd. grecko-polskie, uktad i opracowanie
A. Baron—H. Pietras, thum. S. Kalinkowski], Krakéw 2006 = SCL 1, 127: ,,E{ T1g yuv1 KOLTOALTAVOL
TOV BvdpoL Kol Avorympelv odToD €0EX01, BOEAVGGOUEVT TOV YOOV, BVOOENO E0TW.
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matzenstwa, musieli uwzglednia¢ dotychczasowy stan prawny. Istotne zna-
czenie miaty w tym przypadku wzgledy majatkowe?.

Jesli bra¢ pod uwagg sytuacje, w ktorej przynajmniej jedno z matzonkdéw
chcialo si¢ udac na reszte zycia do klasztoru, to malzenstwo stanowito w tym
wzgledzie przeszkode. Istniala jednak mozliwo$¢ rozwiazania matzenstwa
przez akt prawny okre$lany mianem repudium® bona gratia®. Musiat by¢ on
dokonany przez malzonka, ktéry nie wybierat si¢ do klasztoru. Konsekwen-
cje prawne miaty by¢ analogiczne, jak w przypadku $mierci wspotmaltzonka,
i zostaly przewidziane w Kodeksie Justyniana®'. Uznawat on w nim prawo
jednej ze stron wstapienia na ,lepsza” droge (ad meliorem migrans viam),
polegajaca na zyciu w czystosci (sub castitate conversationem concupiscens).
W tym przypadku nie byto oczywiscie stwierdzenia winy wspotmatzonka, jak
to miato miejsce przy rozwigzaniu matzenstwa przez akt repudium propter
iustam causam.

Wkrétce po promulgacji Kodeksu prawo Justyniana ponownie podje-
o w Nowelach kwestie wstegpowania malzonkéw do klasztoru. Az trzy akty

2 Regulowaty je juz ustalenia Kodeksu Justyniana, ktory nakazywatl zwrot posagu wniesionego
przez matzonk¢ w przypadku rozwiazania matzenstwa przez meza.

2 Repudium byto jednostronnym aktem oddalenia wspétmatzonka i wypowiedzeniem umowy
malzenskiej. Informacje na ten temat znajdujemy w Justiniani Digesta XXIV 2, 1, ed. Th. Momm-
sen: Corpus iuris civilis, vol. 1: Institutiones, Digesta, Berolini 1872, 319: ,Divortium autem vel
a diversitate mentium dictum est vel quia in diversas partes eunt, qui distrahunt matrimonium. In re-
pudiis autem, id est renuntiatione, comprobata sunt haec verba: «tuas res tibi habeto»; item haec:
«tuas res tibi agito»”. Roznilo si¢ ono od rozwodu (divortium) tym, ze rozwod byt aktem o charak-
terze dwustronnym. Divortium byto dozwolone w prawie Justyniana jedynie propter castitatem.
Mozna si¢ domysla¢, ze chodzi tu o rozwiazanie matzenstwa przez rozwod, kiedy matzonkowie
zamierzaja wstapi¢ do klasztoru. Doktadna analizg terminu repudium i jego pojgcia daje S.P. Kursa,
Repudium i jego skutki prawne w swietle kodyfikacji Justyniana, ,,Czasopismo prawno-historyczne”
64 (2012) z. 2, 61-80. Zob. tez L. Caes, La terminologie du divorce dans les textes juridiques latins
et les constitutions grecques de Justinien, w: Scrinium Lovaniense. Mélanges historiques Etienne
Van Cauwenbergh, Gembloux — Louvain 1961, 167-180.

30 Por. Kursa, Repudium, s. 58.

31 Por. CJ 1 3, 52, 15, ed. Krueger, s. 36-37: ,,Practerea sancimus, sive vir solitariam vitam
eligere velit sive mulier viro relicto ad exercitationem monachicam venerit, ne hoc ipsis poenae
causa sit, sed propria omnimodo recipiant, ut mulieri dotem suam, coniugi ante nuptias donationem
recipere liceat, lucrum autem ex his non quasi repudium intercesserit vindicetur vel remaneat apud
eum qui non renuntiaverit, sed ex pacto quod in mortis casum initum est, quasi is qui a convictu
recedat in matrimonio mortuus esse videtur, quoniam cohabitanti plane inutilis est: et acceptis iis,
quae dotalibus instrumentis continentur de eo quod in casum mortis debeatur reliqua remittat ei qui
religiosam vitam elegit: ne tamen mulier audeat ante annum elapsum ad aliud matrimonium spectare
propter generationis incertum: sed si tale quid futurum sit, repudium quod «bona gratia» dicunt
mittatur ab eo qui religiosam vitam non elegerit, et sic faciat quod velit, lucris secundum prae-
dictum modum ad eum devolutis. eo videlicet, quod ex huiusmodi causis lucratur, omnimodo, et si
vel uxor vel vir in priore matrimonio perseveret, liberis communibus ex hoc matrimonio progenitis,
si qui fuerint, conservando” [podkr. JL].
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prawne wprowadzone w latach 535, 542 i 546 §wiadcza o zywotnosci proble-
mu??. Na pierwszym miejscu w noweli XXII wymienia si¢ jako powod repu-
dium bona gratia — wstapienie wspotmatzonka do klasztoru. Dokonanie tego
aktu umozliwiato drugiej stronie ponowne zawarcie matzenstwa®*. Przywdzia-
nie habitu, podobnie jak w przywotanym wyzej fragmencie Kodeksu, byto
w tym przypadku traktowane analogicznie jak $mier¢ 1 pozwalalo na konsu-
mowanie ewentualnych korzysci wynikajacych z uméw matzenskich zawar-
tych mortis causa**. Ustawa obligowata ponadto do ztozenia ,,niewielkiego”
zados¢uczynienia wspotmatzonkowi przez strong wybierajaca zycie zakonne®.

Warto zwrdci¢ uwagg, ze podjecie zycia w klasztorze mogto si¢ dokonaé
mimo albo wbrew woli kobiety, jezeli dokonalaby ona oddalenia matzonka
przez repudium sine causa, czyli bez uzasadnionej przyczyny. W takim razie
bowiem prawo noweli CXVII z 542 r. nakazywato zamknigcie takiej kobiety
do konca zycia w klasztorze, ktory miat by¢ wyznaczony przez biskupa miejsca
zamieszkania malzonkow. Jej majatek za$ z mocy prawa przechodzit w dwoch
trzecich na wspdlne dzieci i w jednej trzeciej na rzecz klasztoru. Miato to za-
pobiec porzucaniu malzenstwa dla podjecia rozwiaztego zycia®**. W 14 lat poz-
niej w roku 556 Justynian wyrdéwnat dysproporcje migdzy skutkami dokona-
nia repudium sine iusta causa w przypadku meza i zony, i w noweli CXXXIV

32 Por. Tustinianus, Novella XXII 5; tamze CXVII 12-13; tamze CXXIII 40.

33 Por. Kursa, Repudium, s. 58. Zob. tez M. Wojcik, Wstqpienie do klasztoru jako przyczyna
ustania matzenstwa w prawie rzymskim, w: Wokot problematyki matzenstwa w prawie rzymskim.
Henrico Insadowski (1888-1946) in memoriam, red. A. Dgbinski — M. W¢jcik, Lublin 2007, 171-190.

3% Por. Tustinianus, Novella XXII 5, ed. Schoell — Kroll, s. 150: ,,hoc habere oportet eum qui
dimittitur ab altero, sive vir sive mulier sit, eo quod et iste quantum ad matrimonium videtur mori,
aliud pro alio vitae eligens iter”. Zob. B. Biondi, /! diritto romano cristiano, t. 3, Milano 1954, 181.

3 Por. Tustinianus, Novella XXII 5, ed. Schoell — Kroll, s. 150: ,,Tunc enim lex et alia nostra di-
cit licentiam esse viro et mulieri ad meliora migranti transigere matrimonium et abscedere, quodam
brevi dimisso solacio ei qui relinquitur”.

36 Posag wniesiony rowniez przechodzit na dzieci, a gdy ich nie byto — na m¢za. W przypadku
braku dzieci dwie trzecie przechodzity na klasztor, a jedna trzecia na wstgpnych. Gdy nie byto ani
zstepnych ani wstgpnych, caty majatek przypadat klasztorowi. Por. tamze CXVII 13, ed. Schoell
— Kroll, s. 562-563: ,,Quia vero quaedam mulieres inhoneste volentes vivere festinant propria ma-
trimonia solvere, sancimus, si quando mulier circa aliquam praedictarum a nobis causarum voluerit
mariti solvere matrimonium, licentiam quidem eam non habere hoc agere, si vero permanserit in
huiusmodi impia voluntate et repudium marito transmiserit, iubemus dotem quidem viro dari com-
munibus filiis secundum legem servandam, si autem filios non habuerit, lucrum fieri marito, mulie-
rem vero periculo iudicis negotium audientis tradi episcopo civitatis in qua communiter domicilium
habuerunt, quatenus illius providentia in monasterium ipsa mittatur, ut debeat donec advixerit ibi
consistere. Et si quidem filios habuerit huiusmodi mulier, duas partes propriae eius substantiae dari
filiis, tertiam vero monasterio in quo mittitur applicari iure proprietatis; si vero filios non habuerit,
sunt autem ei parentes, duas quidem partes eius substantiac monasterio praeberi ubi mittitur, tertiam
vero partem illius parentibus dari, nisi tamen sub potestate eam habentes inrationabili repudio con-
senserunt: in hoc enim consentientes nihil eos penitus ex substantia filiae habere permittimus, sed
haec omnia venerabili monasterio volumus applicari; porro neque filiis neque parentibus existenti-
bus ei omnem similiter eius substantiam competere monasterio”.
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nakazywal, aby mezczyzna i kobieta ponosili w przypadku nieuzasadnionego
oddalenia wspotmatzonka jednakowe skutki, to znaczy dozywotnie osadzenie
w klasztorze z poniesieniem stosownych konsekwencji majatkowych®’.

W 546 1. Justynian uznal, ze wstapienie jednej ze stron do klasztoru pociaga
za soba automatyczne rozwigzanie wezta z mocy prawa bez wymagania nawet
zachowania formy prawnej wypowiedzenia umowy matzenskiej (poprzez akt
repudium)®®. Jak wynika z noweli CXXIII momentem, ktory pociagal za soba
skutki prawne bylo otrzymanie stroju zakonnego jako zewngtrznego wyrazu
wlaczenia do stanu mniszego. Strony byly woéwczas zobowiazane do zwrotu
posagu i zadatku zargczynowego®.

Z takim stanem prawnym mamy do czynienia w okresie pontyfikatu Grze-
gorza. Listy pozwalaja porowna¢ stosowana przez niego praktyke z obowia-
zujacymi normami $wieckimi.

Jesli jedno z malzonkéw pragneto wstapi¢ do klasztoru, mogto to zrobic¢
pod warunkiem, ze drugie rowniez do klasztoru wstapi. Dla Grzegorza waru-
nek taki wynikal z trwania wezta malzenskiego. Do wstapienia wymagana byta

37 Por. tamze CXXXIV 11, 1, ed. Schoell — Kroll, s. 686: ,,Si vero praeter a nobis definitas cau-
sas praesumpserint aliqui solvere matrimonium, iubemus, si quidem descendentes habuerint sive ex
ipso sive ex alio matrimonio, substantiam eorum illis dari secundum legem ordinem, et tam virum
quam mulierem in monasterium mitti in omnibus vitae suae temporibus, et de singulorum facultati-
bus quaternas uncias monasteriis in quibus mittuntur separari; viro nihilo minus neque usum habente
datae partis filiis. Si vero descendentes non habeant, sed ascendentes inveniantur, tertiam partem
substantiae accipere eos, si non iniquitati solutionis matrimonii consenserint, duas vero partes mo-
nasteriis in quibus unusquisque mittitur separari”.

3% Stanowi tak Justynian, regulujac jednoczes$nie postgpowanie dotyczace prawa majatkowego.
Por. lustinianus, Novella CXXIII 40, ed. Schoell — Kroll, s. 622: ,,Si vero constante adhuc matrimo-
nio aut vir solus aut uxor sola intraverit in monasterium, solvatur matrimonium et citra repudium,
postquam tamen persona pergens ad monasterium schema perceperit. Et si quidem vir elegerit mo-
nachicam vitam, restituat mulieri post dotem etiam si quid aliud ab ea perceperit, et super haec
ex nuptiali donatione tantam partem, quanta ex morte viri competebat mulieri secundum pactum
dotalibus instrumentis insertum. Si vero mulier fuerit in monasterio ingressa, simili modo retineat
vir nuptialem donationem et casum dotis ex morte mulieris placitum, reliquum vero dotis mulieri re-
stitui praecipimus, et si quid aliud ex rebus mulieris apud eum inveniatur. Ambobus autem monachi-
cam vitam eligentibus iubemus vacantibus dotalibus placitis virum retinere donationem nuptialem
et mulierem propriam accipere dotem et quicquid aliud viro dedisse probetur, ut unusquisque citra
damnum suis fruatur rebus; nisi forte sponsus sponsae aut sponsa sponso aut maritus uxori aut uxor
marito donare aliquid aut cedere voluerit”.

3 Por. tamze CXXIII 39, ed. Schoell — Kroll, s. 622: ,,Sponsalibus quoque secundum leges
factis inter aliquos, sive sponsus in monasterium ingrediatur, recipiat quae pro sponsalibus arrarum
nomine data sunt, sive sponsa monachicam vitam elegerit, illa solummodo reddat quae similiter ar-
rarum nomine accepit, poena utrique parti concedenda”. Wspomina o tym rowniez wczesniej lusti-
nianus, Novella V 5, ed. Schoell — Kroll, s. 32-33: ,,Si autem uxorem habetis, deinde eam relinquens
in monasterium ingrediatur, et dos mulieri servetur et ex morte pactum, quod in alia nostra sanximus
constitutione; omnibus, quae super monachis de his dicta sunt, et in mulieribus in monasterio ingre-
dientibus valituris” oraz przepis Kodeksu wystepujacy jedynie w wersji greckiej: CJ 1 3, 52, 15, ed.
Krueger, s. 36-37.
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zatem nie tylko sama zgoda wspdtmalzonka. Musiat on rowniez i$¢ do klasz-
toru, aby nie by¢ w $wiecie narazonym na niebezpieczenstwo niedochowania
wiernosci matzenskiej. Swiadectwo tego rodzaju praktyki przynosi list papieza
do Urbika, opata klasztoru §w. Hermesa w Panormos, z lipca 596 roku:

,oddawca niniejszego listu Agaton, pragnie wstapi¢ do klasztoru [...]. Wiedz
jednak, ze nalezy go przyja¢ pod tym warunkiem, ze i jego zona réwniez
zechce wstapi¢ do klasztoru. Dopoki bowiem przez potaczenie dwojga jed-
no jest cialo matzenskie, niewtasciwe jest, aby czes¢ jego szta do klasztoru
a cze$¢ zostawala na Swiecie™.

Grzegorz byt §wiadom réznicy wymagan, jakie stawiat on, i tych, jakie okres-
lato prawo cesarskie. Wspomina o tym w liscie z lutego 601 r. uznajac, ze czego
dozwala to ostatnie (mundana lex), na to nie zezwala prawo boskie (lex divina):

Jesli prawo $wieckie stwierdza, ze ze wzgledu na pojscie do klasztoru mat-
zenstwo moze by¢ rozwiazane bez zgody ktoérej$ ze stron, to jednak prawo
boskie nie dozwala, aby si¢ tak dziato™!.

List ten zawiera jeden z nielicznych przypadkéw, kiedy Grzegorz nie idzie
doktadnie za norma cesarska, lecz zaostrza ja odwotujac si¢ do prawa Bozego.
Jedyna okolicznoscia, kiedy wspotmatzonek mogl jednostronnie podjac
decyzje o zamknigciu si¢ w klasztorze, byla zdrada matzenska. Maz mogt
woweczas, jak wynika z powyzszego listu*, opusci¢ zong i przywdziaé habit.
Powyzsze informacje natury ogdlnej znalazly si¢ we wspomnianym lis-
cie ze wzgledu na potrzebe ich aplikacji do konkretnego przypadku. Niejaka
Agatoza wniosta bowiem do papieza zazalenie, iz wbrew jej woli przyjeto jej
meza do klasztoru prowadzonego przez opata Urbika®. Grzegorz stwierdza
jednak, iz nie godzi si¢ przyjmowac kandydata, ktory ciagle jest zwiazany
weztem z zong. Musial to by¢ akt obopolny. Zachodzito jednak podejrzenie,
ze taki akt mogl si¢ dokona¢. Dlatego papiez nakazuje uprzednie zbadanie,

4 Gregorius Magnus, Epistula VI 49, CCL 140, 422, ttum. J. Czuj, t. 2, Warszawa 1954, 221:
,»-Quia igitur Agatho lator praesentium in monasterio dilectionis tuae conuerti desiderat [...]. Quem
tamen ita suscipiendum esse cognosce, si et uxor ipsius similiter conuerti uoluerit. Nam dum unum
utrorumque corpus coniugii copulatione sit factum, incongruum est partem conuerti et partem in
saeculo remanere”.

4 Tenze, Epistula X130, CCL 140A, 919: ,,etsi mundana lex praecipit conversionis gratia utro-
libet invito solvi posse coniugium, divina haec lex fieri non permittit”, thum. wlasne.

42 Por. tamze.

4 Z rozproszonych po listach wiadomosci (por. tenze, Epistula 11 50; V 4; VI 41; VI 49; IX
20-21; XI 30) mozna wywnioskowac, ze Urbik byt opatem klasztoru $w. Hermesa na Sycylii. Byt
to jeden z szeSciu klasztorow, ktore Grzegorz miat ufundowac na Sycylii z wlasnego majatku, za-
nim zostat papiezem. Informacje na ten temat: Gregorius Turonensis, Historiarum libri X 1, ed.
B. Krusch — W. Levison, MGH Scriptores rerum Merovingicarum 1/1, Hannoverae 19512, 477-478,
thum. K. Liman — T. Richter: Grzegorz z Tours, Historie. Historia Frankoéw, wstep, oprac. i komen-
tarz D.A. Sikorski, Krakow 2002, 417.
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czy przyjecie megza Agatozy nie wiazalo si¢ z jej wezesniejsza zgoda, ktora
by¢ moze usituje ona odwota¢ lub ukry¢. W takim razie Grzegorz nakazuje
pozostanie m¢za w klasztorze i naktonienie zony do wstapienia na drogg zycia
mniszego. W tym przypadku, podobnie jak w innym liscie do opata Urbika,
uwydatnia si¢ usilne staranie Grzegorza, aby propagowac zycie zakonne:

»Zwracamy uwage, bys$ go przyjat z cata stodycza i zyczliwos$cia i nieustan-
nymi zachgtami podsycat jego pragnienie zywota wiecznego oraz pilnie starat
si¢ zabiegac okoto zbawienia jego duszy, aby o ile pod twym kierownictwem
wytrwa poboznie w stuzbie Boga wszechmocnego, i jemu mogto wyjs$¢ na
pozytek porzucenie $wiata, i tobie przysporzy¢ zashug jego nawrocenie*,

Rowniez i z tego listu wynika, ze Grzegorz umozliwia wstapienie do
klasztoru za zgoda obu stron, tylko wowczas, gdy obie strony obieraja zycie
w klasztorze, wzglednie w przypadku zdrady matzenskie;.

W przypadku ograniczen wynikajacych z trwania we¢zta malzenskiego na
uwagg zasluguje ewolucja ustawodawstwa, uwzgledniajaca zobowiazania wy-
nikajace z chrzescijanskiego postrzegania malzenstwa i jego nierozerwalnosci,
w odroznieniu od malzenskiego prawa rzymskiego, ktore stanowili jeszcze
wladcy poganscy. Nowe prawo nie zezwalato na oddalenie wspotmalzonka
sine causa nawet w przypadku checi udania si¢ do klasztoru.

W Kodeksie Justyniana promulgowane zostato prawo z roku 534 reguluja-
ce postgpowanie w przypadkach, gdyby po zar¢czynach i wymianie zadatkow
(arra), zwiazanych z zamierzonym zawarciem malzenstwa, ktoras ze stron
zdecydowata si¢ na wstapienie do klasztoru®. Okreslato ono, ze w przypad-
ku odstapienia od zawarcia matzenstwa z powodu wyboru zycia zakonnego
strony nie sa zwiazane wzajemnymi zobowiazaniami, choc¢by zostaty juz usta-

4 Gregorius Magnus, Epistula V149, CCL 140, 422, thum. Czuj, t. 2, s. 221.

4 Por. CJ I 3, 54, pr.-4, ed. Krueger, s. 56: ,,Deo nobis auxilium praebente omnia, quae pro
honore sanctae catholicae ecclesiae ad dei placitum fieri properamus, legibus constituere et operi-
bus adimplere desideramus. Et iam quidem multa cum eius auxilio statuimus, quae ecclesiasticae
doctrinae statui conveniunt, in praesenti autem hoc pia deliberatione duximus corrigendum, quod
hactenus contra dei timorem fiebat. Cognitum etenim nobis est, quod, si quis sponsus vel sponsa
post datas aut acceptas arras voluisset se divino deputare servitio et a sacculari conversatione rece-
dere ac sanctimonialem vitam vivere atque in dei timore permanere, compellebatur vir quidem ea
quae arrarum nomine dederat amittere, sponsa vero duplum id quod acceperat reddere. quod nostrae
mansuetudini satis religioni esse contrarium visum est. Unde per praesentem legem in perpetuum
valituram iubemus, ut, si quis sponsus vel sponsa desideraverit saeculi istius vitam contemnens in
sanctimonialium conversatione vivere, sponsus quidem omnia, quae arrarum nomine futuri causa
coniugii dedisset, sine ulla imminutione recipiat, sponsa autem non duplum, sicut hactenus, sed hoc
tantum sponso restituat, quod arrarum acceperat nomine, et nihil amplius reddere compellatur, nisi
quod probata fuerit accepisse. Nam et maritis et uxoribus qui saeculo renuntiant iam anteriore lege
a nobis provisum est, ut, sive maritus sive uxor religionis causa a coniugio recesserit et solitariam
vitam elegerit, unusquisque eorum res suas recipiat, quas vel pro dote vel ante nuptias donatione
praestiterat, et hoc tantummodo lucri nomine consequatur ab eo qui solitariam vitam elegerit, quod
debuit legitime vel ex pacto per casum mortis exigere”.
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lone i podjgte. Kodeks wspomina bowiem o stosowaniu do czasu jego pro-
mulgowania przepadku na rzecz narzeczonej wptaconego przez narzeczonego
zobowiazania, gdy decydowat si¢ na zerwanie zar¢czyn i wstapienie do klasz-
toru. Gdy taki krok podejmowata narzeczona, wyptacata na rzecz oblubienca
w dwdjnasob to, co od niego otrzymata. Justynian zakazuje dotychczasowe]
praktyki i postanawia, ze jesli ktore$ z narzeczonych zapragnie opusci¢ §wiat
1 zy¢ w stroju mniszym, to narzeczony otrzyma¢ ma z powrotem bez zadnej
straty to, co wplacil ze wzgledu na planowane zawarcie zwiazku malzenskie-
g0, narzeczona za§ winna zwroci¢ narzeczonemu to, co otrzymatla tytutem za-
datku — juz nie w dwdjnasob, ale w wysokosci, w jakiej zadatek otrzymata.

Rozwiazanie takie odpowiada wydanemu wczesniej prawu stwierdzaja-
cemu, ze w przypadku odstapienia jednej ze stron od umowy matzenskiej ze
wzgledu na wybor zycia zakonnego kazda ze stron otrzymuje z powrotem to,
co wniosta tytutem zadatku badz posagu*®. Usuwato ono zarazem przeszkode
narzeczenstwa*’ przy wstegpowaniu do klasztoru.

Grzegorz powotuje si¢ w swojej korespondencji na powyzsze prawo o nie-
ponoszeniu konsekwencji z tytutu odstapienia od zawarcia matzenstwa ze
wzgledu na decyzj¢ o wstapieniu do klasztoru. W jednobrzmiacych listach*
wystanych do Fortunata, biskupa Neapolu, oraz Antemiusza, zarzadcy dobr
w Kampanii, porusza sprawg narzeczonej niejakiego Stefana, ktora wstapita
do klasztoru, gdy tymczasem niedoszly maz zatrzymuje jej dom wraz z jaki-
mi$ rzeczami. Papiez powotujac si¢ w tym przypadku na tres¢ wspomnianego
prawa (CJ I 3, 54, pr.-4) stwierdza, ze nie moze ona ponosi¢ z tego tytulu zad-
nej szkody, a narzeczony zatrzymuje jej majatek nieprawnie.

W tonie listu Grzegorza daje si¢ zauwazy¢ uznanie dla tego rodzaju roz-
wiazania. Dopdki bowiem matzenstwo formalnie nie bylo zawarte, nie istniata
przeszkoda wezta, ktora z punktu widzenia papieza byta w takich przypadkach
istotna. Wspomniane prawo zacz¢to obowiazywac na Zachodzie po promulga-
cji per partes Italiae w roku 554 Kodeksu Justyniana oraz jego Nowel.

4 Por. tamze 1 3, 52, 15, ed. Krueger, s. 36-37.

47 Por. Figueras, De impedimentis admissionis in religionem usque ad decretum Gratiani,
s. 95-96.

4 Por. Gregorius Magnus, Epistula VII 20, CCL 140, 471: ,,Catellus praesentium lator nobis
innotuit sororem suam, quae Stephano cuidam fuerat desponsata, diuinae propitiationis instinctu
Neapolim in monasterio esse conuersam atque eundem Stephanum domum et res eius aliquas in-
debite detinere. Et quia decreta legalia desponsatam, si conuerti uoluerit, nullo omnino censuerunt
damno multari, fraternitas tua una cum Anthemio subdiacono ueritatem diligenti curiositate studeat
perscrutari. Et si, ut edocti sumus, domum uel quid aliud superscriptum Stephanum iniuste tenere
cognoscitis, eum adhortatio uestra instanter admoneat ut quae indebite detinet sine aliqua mora uel
altercatione restituat, ne rerum alienarum restitutionem sub qualibet excusationis specie differat.
Quem si adhortationem uestram neglegere fortasse cognoscitis, nobis tam hoc quam etiam qualiter
se causae ueritas habeat subtiliter indicate, quatenus cognito negotii merito aliter cogatur aequitate
suadente restituere, quod facere propria sponte honestatis consideratione contemnit”.
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kskok

W dziatalnosci §w. Grzegorza Wielkiego, ktorej obraz wytania si¢ z Li-
stow papieza, daje si¢ wyraznie zauwazy¢ jego usilne staranie o rozwoj zycia
zakonnego. Przy kazdej sposobnosci staral si¢ on sprzyja¢ zamiarom ludzi
wstapienia do klasztoru, usitujac usuwac¢ ewentualne przeszkody. Mogty by¢
nimi okolicznosci zyciowe albo przepisy prawa. W tym ostatnim przypad-
ku nie wahat si¢ sprzeciwi¢ imperatorowi Maurycjuszowi, ktory wprowadzit
nowe ograniczenia. Odniesienie papieza do zarzadzen cesarza nie polegato
jednak na ich kontestacji. Papiez nakazywat je stosowac, mimo iz z nimi si¢
nie zgadzal.

Kilkakrotne odniesienie si¢ do sytuacji, w ktorych przedmiotem zainte-
resowania sa malzonkowie wstepujacy do klasztoréw pozwala stwierdzi¢, ze
Grzegorz starat si¢ stosowaé przede wszystkim do norm, jakie przyjmowat
Kosciol, 1 uznawat je za wiazace dla chrzescijan nawet wowczas, gdy prawo
cesarskie nie stawiato tak restrykcyjnych wymagan.

W poczynaniach Grzegorza Wielkiego ujawnia si¢ wyjatkowo pozytywny
stosunek do tej uprzywilejowanej w jego oczach formy zycia chrzescijanskie-
g0, jaka stanowilo zycie zakonne. Dzialania te wytyczyty drogi na przysztos¢
w podejsciu do zycia zakonnego 1 znaczaco wptynety na rozw6j monastycy-
zmu i rolg, jaka odegrat on w pdzniejszym czasie na Zachodzie.

ADMITTING TO MONASTERIES
PEOPLE OBLIGED TO MILITARY SERVICE OR BOUND BY MARRIAGE
AT THE TIME OF ST. GREGORY THE GREAT BASED
ON HIS REGISTRUM EPISTULARUM AND NORMS OF ROMAN LAW

(Summary)

The paper discusses the obstacles existing in both secular law and practice
of the Church, in the time of St. Gregory the Great, for joining the monastery by
people performing the military service or bound in marriage. Subsequently, the
paper indicates higher requirements, compared with secular law, imposed by the
pope on people wanting to join the monastery but bound by marriage.

Key words: St. Gregory the Great, Registrum epistularum, letters, Roman
law, Code of Theodosius, Justinian Code, Novels, monasticism, admission to
monasteries, soldiers, bond of marriage, repudium.

Stowa kluczowe: Grzegorz Wielki, Registrum epistularum, listy, prawo
rzymskie, Kodeks Teodozjusza, Kodeks Justyniana, Nowele, monastycyzm, przyj-
mowanie do klasztorow, zotierze, wezet matzenski, repudium.
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