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Zarys problematyki

We wspotczesnej literaturze niektorzy uczeni staraja si¢ przedstawiac sta-
rozytny Ko$cidt i wezesnochrzescijanskich pisarzy koscielnych jako zdecy-
dowanych zwolennikéw instytucji niewolnictwa. Podkreslaja, ze mysliciele
chrzescijanscy niewiele uczynili dla niewolnikow!, a ich wysitki byly skon-
centrowane na utrwalaniu instytucji niewolnictwa?. Co wigcej, twierdza, ze
gloszona przez chrzescijanskich myslicieli idea mitosci i réwno$ci wszyst-
kich ludzi nie miata praktycznego odzwierciedlenia w zyciu spotecznym?®.
Inni natomiast w wypowiedziach pisarzy wczesnochrzescijanskich na temat
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' R. MacMullen (What Difference did Christianity make?, ,,Historia” 35:1986, 325) podsumo-
wujac rozwazania na temat przemian spotecznych dokonanych przez chrzescijanstwo w dziedzinie
niewolnictwa stawia pytanie: czy zycie niewolnikoéw w czasach chrzescijanskich bylo fatwiejsze niz
w czasach poganskich?, i odpowiada, ze prawdopodobnie nie byto 1zejsze: ,,If we ask, in summary,
whether life was on the whole easier for slaves in Christian times than in pagan, the answer is pro-
bably No”. Natomiast [.A.H. Combes (The Metaphor of Slavery in the Writings of the Early Church.
From the New Testament to the Beginning of the Fifth Century, Journal for the Study of the New
Testament. Supplement Series 156, Sheffield 1998, 66) w podsumowaniu rozdziatu II swej mono-
grafii, zatytutowanego Slavery and the Church, stwierdza: ,,Krotko mowiac, trudno jest wskaza¢ de-
finitywnie, ze chrzescijanie starozytnego Kosciota czynili jakiekolwiek proby podwazenia instytucji
niewolnictwa jako takiej. Nie jest nawet oczywiste, czy uczestnictwo niewolnikow w chrzescijan-
skich spotecznos$ciach oraz wizja réwnosci wszystkich przed Chrystusem, uczynily cokolwiek dla
ztagodzenia sytuacji zniewolonych”. Por. P.A. Brunt, Studies in Greek History and Thought, Oxford
1993, 385 (rozdziat 11: Aristotle and Slavery).

2 Wspomniany juz I.A.H. Combes (The Metaphor of Slavery, s. 66) twierdzi tez, ze ,,Jest nawet
mozliwe, ze podkreslajac ideg «duchowej wolnosci», Kosciot uczynit emancypacje dla niewolni-
kow nie latwiejsza a wreez trudniejsza. Lokujac zrodta niewolnictwa w ludzkim grzechu i boskim
przewodniczeniu madrych nad ludZzmi mniej rozsadnymi, dostarczyl Kosciot dla niewolnictwa
usprawiedliwienia, ktore wynikato z samej woli Bozej. Chrzescijanskiemu niewolnikowi nie wypa-
dato tgskni¢ za wyzwoleniem od pana”.

3 Por. Combes, The Metaphor of Slavery, s. 66: ,,Perhaps there were some who realized the incon-
sistency between Christian love and the enslavement of one’s spiritual brother or sister, but we hear
little from them in the surviving literature and find no trace of a social implementation of such an idea”.
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instytucji niewolnictwa, widza zachgty, a nawet nawotywania do masowego
wyzwalania niewolnikéw*. Wobec tak przeciwstawnych ocen istotne wydaje
si¢ doktadne zbadanie wypowiedzi najwczesniejszych pisarzy chrzescijan-
skich na ten temat. Dlatego tez w niniejszym opracowaniu, zostanie przedsta-
wione i omowione stanowisko niektorych myslicieli wezesnochrzescijanskich
(zwlaszcza §w. Pawla 1 Ignacego Antiochenskiego — przedstawiciela Ojcow
Apostolskich) wobec kwestii wyzwalania niewolnikow.

1. Corpus Paulinum. Debata na temat: czy niewolnicy-chrzescijanie powin-
ni dazy¢ do uzyskania wolnos$ci oraz czy ich chrzescijanscy wlasciciele powinni
ich wyzwala¢, rozpoczyna si¢ juz na kartach Nowego Testamentu od enigma-
tycznej wypowiedzi §w. Pawla zawartej w Pierwszym Liscie do Koryntian (7,
20-21)°. Ze wzgledu na jej wage zostanie ona przytoczona zarGwno w oryginale
greckim, jak i — dla porownania — w trzech najbardziej znanych przektadach
polskich — Biblii Tysiqclecia, Biblii Warszawsko-Praskiej 1 Biblii Poznanskiej:

LEKOOTOG €V Tf) KANOEL T} €KANOT €V TodT pevET®. 80DAog EKANBNG; 1A
00l LEAET® AL el kol dDvacol EAeBepog YevEsOaL, LaALOV xphHicol’™.

»Kazdy przeto niech pozostanie w takim stanie, w jakim zostal powolany.
Zostate$ powolany jako niewolnik? Nie martw si¢! Owszem, nawet jesli mo-
zesz stac si¢ wolnym, raczej skorzystaj [z twego niewolnictwa]™’.

,Kazdy przeto niech pozostanie w takim stanie, w jakim zostal powotany.
Zostates powotany jako niewolnik? Nie martw si¢! Owszem, nawet je§li mo-
zesz sta¢ si¢ wolnym, raczej skorzystaj [z tego niewolnictwa]™.

»Kazdy niechaj trwa w tym stanie, w jakim zastalo go powotanie do wiary.
Zostales powotany jako niewolnik? Nie martw si¢ tym! Jesli mozesz nawet
uzyska¢ wolnos$¢, nie ubiegaj si¢ o nia, lecz wykorzystaj swoj stan.

4 Por. J.A. Harrill, The Manumission of Slaves in Early Christianity, Tiibingen 1995.

5 Szerzej zob. S.S. Bartchy, Mallon Chresai: First Century Slavery and 1 Corinthians 7:21,
Missuola 1973.

¢ Greckie teksty Nowego Testamentu podawane sa za: Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie
interlinearne z kodami gramatycznymi, thum. R. Popowski — M. Wojciechowski, Warszawa 1994.

7 Biblia Tysiqclecia, Poznan — Warszawa 1980°. Przektad ten jest umieszczony rowniez w Biblii
Jerozolimskiej (Poznan 2006). Natomiast K. Romaniuk w swoim przektadzie (Pismo Swiete Nowe-
go Testamentu, w przektadzie z jezykow oryginalnych oprac. K. Romaniuk, Krakow 2005) zmienia
tylko stowa ,,[z twego niewolnictwa]” na ,,[z tego niewolnictwa]”.

8 Biblia Warszawsko-Praska, w przektadzie z jezykow oryginalnych opracowat K. Romaniuk,
Krakéw 2005. Warto zauwazy¢, ze K. Romaniuk, w stosunku do Biblii Tysigclecia, zmienia tylko
stowa ,,[z twego niewolnictwa]” na ,,[z tego niewolnictwa]”.

9 Pismo Swiete Starego i Nowego testamentu, t. 4: Nowy Testament, w przekladzie z jezykow
oryginalnych ze wstgpami i komentarzami, opracowat zespo6t pod red. M. Petera (Stary Testament)
— M. Wolniewicza (Nowy Testament), Poznan 2004.
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Powyzsza wypowiedz §w. Pawla nie jest jednoznaczna. Problem wlasci-
wego zrozumieniu tego tekstu dotyczy kwestii, czy niewolnik ma ,,skorzystac¢”
ze swej niewoli czy ,,skorzysta¢” z okazji, by sta¢ si¢ wolnym. Zdecydowa-
na wigkszos$¢ thumaczy tekstow Nowego Testamentu interpretuje przytoczone
stowa wypowiedzi Pawtowej jako ,,wykorzystanie niewolnictwa”, by w tym
stanie dazy¢ do osiagnigcia zbawienia stuzac Bogu'®. Podkreslaja oni, ze $w.
Pawetl nie chce wprowadza¢ zadnych zmian w sytuacji spolecznej nowych
uczniow Chrystusa, gdyz — jak twierdza — Apostol Narodow jest przekonany,
ze kazda z nich mozna spozytkowac dla swego dobra. Jednak pojawiaja sig tez
zupelnie inne interpretacje tej wypowiedzi'!. Przyktadowo J. Albert Harrill'
dowodzi, gtéwnie na gruncie filozoficznym, ze $w. Pawel w zacytowanym tek-
scie 1nstruuje niewolnika, aby ,,przyjaj wolno$¢” oraz twierdzi, ze werset ten
jest nie tylko zezwoleniem na przyque wolnosci przez niewolnika, lecz takze
odbiciem panujacej w tym czasie w czgsci Kosciola tendencji do wyzwalania
niewolnikow. Gtowna czgs¢ dowodzenia Harrilla opiera si¢ na dwoch pod-
stawach: 1) ze przystowek pairov stoi w opozycji do swojej protasis (,,jesli
mozesz sta¢ si¢ wolnym”), a nie do poprzedniej apodosis (,,nie martw si¢”’)'?,
oraz 2) ze €i kol nie powinno by¢ rozumiane jako ,,nawet jesli”, ale jako ,,za-
prawdg” lub ,,tym bardziej”. Harrill twierdzi, Ze polecenie brzmi nastgpujaco:
,Byte$ niewolnikiem, kiedy zostates powotany? Nie martw si¢ tym; ale jesli
jestes w stanie zosta¢ wolnym, wtedy zaprawdg¢ wykorzystaj to”. Sytuacja opi-
sana przez §w. Pawta — w interpretacji Harilla — powinna by¢ postrzegana jako
jeden z wyjatkow od reguty mowiacej, ze kazdy powinien pozosta¢ w takim
stanie, w jakim zostat powotany do bycia chrze$cijaninem. Na poparcie tego
autor prezentuje tez szereg paralel z literatury antycznej, gdzie sformutowania
HOAAOV 1 &AL €1 kol maja by¢ rozumiane w taki wlasnie sposob'.

Pomimo zaprezentowanych powyzej wyjasnien Harrilla, kontekst oma-
wianego tekstu Pawlowego przemawia jednak na rzecz innego kierunku rozu-
mowania. Wprawdzie w wypowiedziach §w. Pawla na temat pozostania w sta-
nie, w jakim zastalo kogo$ powotanie do Zycia chrzescijanskiego, pOJaW1an
si¢ wyjatki od reguty, jednak — co zauwaza Richard Klein w recenzji mono-
grafii Harrilla — Zaden z tych wyjatkow nie rozpoczyna si¢ od sformulowania

1 Por. E. Dabrowski, Komentarz, w: Listy do Koryntian, Wstep — przektad z oryginalu — ko-
mentarz, opr. E. Dabrowski, Pismo Swiete Nowego Testamentu, t. 7, Poznan 1965, 199 (gdzie au-
tor podaje konkretnych badaczy). Tak tez wyjasnia ten do$¢ enigmatyczny tekst Remigiusz Popo-
wski 1 Michat Wojciechowski ttumaczac stowo ypiicat (Grecko-polski Nowy Testament, s. 790:
7, 21%* «postuz sie» w sensie: korzystaj z mozliwosci stuzenia na chwale Bogu jako niewolnik™).

1! Por. Dabrowski, Komentarz, s. 200. Autor wymienia wielu zwolennikow innej interpretacji
stow Pawta. Twierdza oni, Ze stowo yxpficou nalezy rozumieé jako skorzystanie z mozliwosci stania
si¢ czlowiekiem wolnym.

12 Harrill w swej monografii The Manumission of Slaves, po$wigca jeden rozdziat (tamze, Chapter 2:
The Interpretive Crux of 1 Corinthians 7:21, s. 68-128) szczegdtowej analizie tego passusu biblijnego.

13 Por. tamze, s. 118.

4 Por. tamze, s. 110-117.
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aAA" el kai’. Ponadto w kazdym przypadku, gdy Pawel zezwalat na odstep-
stwo od reguty, zawsze to uzasadnial. W przypadku wypowiadania sig na te-
mat niewolnictwa, w tym kontekscie, takich uzasadnien nie ma. Ogélny temat
mysli $w. Pawta jest taki, ze kazdy powinien pozosta¢ w tym stanie, w jakim
zastato go powotlanie, a wigc ,,wprowadzanie wyjatku od ogolnie przyjetej za-
sady, ktora jest ilustrowana, wydawaloby si¢ zaprzeczaniem samemu sobie”'®.
Nalezy tez zauwazy¢, ze Pawtowa wypowiedz na temat niewolnictwa pojawia
si¢ w kontekscie obrzezania, przy ktérym Apostot Narodow nie dopuszcza
zadnych wyjatkéw. Odnosny fragment 1Kor 7, 18-19, brzmi nastgpujaco:

»Jesli kto§ zostat powotany jako obrzezany, niech nie pozbywa si¢ znaku
obrzezania; jesli za§ kto$ zostal powotany jako nieobrzezany, niech si¢ nie
poddaje obrzezaniu. Niczym jest zar6wno obrzezanie, jak i nieobrzezanie,
a wazne jest tylko zachowywanie przykazan Bozych. Kazdy przeto niech po-
zostanie w takim stanie, w jakim zostatl powotany. Zostates powotany jako
niewolnik? Nie martw si¢! Owszem, nawet jesli mozesz sta¢ si¢ wolnym,
paArov xpicat. Albowiem ten, kto zostat powotany w Panu jako niewolnik,
jest wyzwolencem Pana. Podobnie i ten, kto zostal powotany jako wolny, sta-
je sig niewolnikiem Chrystusa. Za [wielka] bowiem ceng zostaliscie nabyci.
Nie badzcie wigc niewolnikami ludzi. Bracia, niech przeto kazdy trwa u Boga
w takim stanie, w jakim zostal powolany”.

Pawtowe wskazanie, by kazdy pozostal w takim stanie, w jakim zostat
powotany do zycia chrzescijanskiego, powtarza si¢ zar6wno po przykladzie
dotyczacym obrzezania, jak i po przyktadzie dotyczacym niewolnictwa. Po-
jawiajace si¢ w przytoczonym cytacie kwestie obrzezania i niewolnictwa,
w wypowiedzi Pawlowej poprzedzone sa omowieniem spraw zwigzanych
z matzenstwem i celibatem (por. 1Kor 7, 1-16), a przy nich — co warto zauwa-
zy¢ — w zasadzie przy kazdym z omowionych przez §w. Pawla przypadkow
dopuszczone sa wyjatki. Po wzmiance o obrzezaniu i niewolnictwie (por. 1Kor
7, 18-24) Pawel znow przechodzi do zagadnien zwiazanych z matzenstwem
i celibatem wymieniajac przy tej okazji kolejne mozliwosci zmiany w (lub
poza) zwiazku matzenskim (por. 1Kor 7, 25-40), ale o niewolnictwie juz nie
wspomina, jak mozna by tego oczekiwac, gdyby byto ono stanem dla ktorego
dopuszczone sa wyjatki. Wydaje si¢ jasne, ze Pawet celowo grupuje niewolnic-
two z obrzezaniem jako sytuacje, w ktorych nie powinna dokonywac si¢ zadna
zmiana, gdy kto$ przyjmuje wiarg chrzes$cijanska. Wszystko zatem wskazuje
na to, ze gtéwnym celem wypowiedzi sw. Pawla na temat niewolnictwa jest

1 Por. R. Klein, [rec.] J.A. Harrill, The Manumission of Slaves in Early Christianity, Tiibingen
1995, RQ 91 (1996) 262-266.

16 G. Corcoran, Slavery in the New Testament 11, ,,Milltown Studies” 6 (1980) 67: ,,would seem
self defeating to introduce an exception to the general principle being illustrated”.
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pocieszenie niewolnika — ,,niech ci¢ to nie martwi”, ktére zaktada, ze mimo
przyjetej wiary w Chrystusa, nadal pozostanie on niewolnikiem!”.

Pojawiajace si¢ w konteks$cie omawianego tekstu stwierdzenie sw. Pawta:
,Nie badzcie wigc niewolnikami ludzi!” (1Kor 7, 23), by¢ moze miato za cel
potaczenie obrzezania i niewolnictwa poprzez podkreslenie, ze wierny nie po-
winien by¢ ,,niewolnikiem” ludzkich opinii i ,,ziemskiego” warto$ciowania;
nie powinien przejmowac si¢ obrzezaniem lub jego brakiem oraz nie powinien
martwic si¢ swym stanem niewolniczym. Podobnie w wypowiedzi z Listu do
Galatéw: ,,Nie ma juz Zyda ani poganina, nie ma juz niewolnika ani czto-
wieka wolnego, nie ma juz m¢zczyzny ani kobiety” (3, 28), Pawel stwierdza,
ze w oczach Boga nie jest istotne to, czy kto$ przed przyjeciem chrztu byt
Zydem (obrzezanym) czy niewolnikiem, gdyz ,,przyobleczenie w Chrystusa”
daje dziecigctwo Boze.

Warto tez zwroci¢ uwage na jeszcze jedna wypowiedz §w. Pawta z 1Kor
6, 20: ,,Za [wielka] bowiem ceng zostaliscie nabyci (nyop&odnte yop TIURG)”
oraz jej paralelg z 1Kor 7, 23: ,,Za [wielka] bowiem ceng¢ zostaliScie nabyci
(Twuiig Nyopdiobnte)”. W obu przypadkach sw. Pawet przypomina konkretne;j
jednostce, ze nalezy do Chrystusa. Odczytujac lacznie oba teksty (1Kor 6, 12-
20 i 1Kor 7, 18-24) mozna powiedzie¢, ze w duchowym wymiarze ludzkiej
egzystencji cudzotoznik naduzywajac ,,wolno$ci” grzeszy przeciwko $wiatyni
Ducha Swigtego, a niewolnik poprzez bycie obojetnym na ziemska wolnos¢,
staje si¢ wyzwolencem Boga — cztowiekiem wolnym w duchu.

Kolejnym istotnym tekstem odnoszacym si¢ do kwestii wyzwalania nie-
wolnikow, jest opowiadanie z Listu do Filemona o tym, jak $w. Pawel odsyta
do pana'® zbiegtego niewolnika Onezyma'. Czyniac to Apostot Narodow pro-
si, aby pan przyjat niewolnika ,,juz nie jako niewolnika, lecz wigcej niz nie-
wolnika, jako brata umitowanego” (Flm 16). Nie jest jasne, co kryje si¢ w tym
sformutowaniu. Stowa Pawla sa zadziwiajaco mgliste, nawet jesli wezmie sig

17 D. Martin (Slavery as Salvation: The Metaphor of Slavery in Pauline Christianity, New Ha-
ven 1990, 5) zauwaza, ze wypowiedz ta wiaze si¢ z odwrdceniem norm spotecznych w Chrystusie,
poniewaz Pawel zapewniajac, ze wolny czlowiek jest niewolnikiem Chrystusa, a niewolnik Jego
wyzwolencem, nie umieszcza niewolnika na rownym poziomie z jego panem, lecz wyzej: pan jest
niewolnikiem Chrystusa za$ niewolnik jego wyzwolencem.

18 Warto zauwazy¢, ze czyni to w sprzecznosci do Pwt 23, 15: ,Nie oddasz panu niewolnika,
ktory schroni si¢ u ciebie”. Nie jest pewne, czy zgodnie z prawem rzymskim Pawetl byl zobligo-
wany do oddania Onezyma. Mogto tak by¢ jedynie w przypadku, gdyby Filemon byt obywatelem
rzymskim, por. K.R. Bradley, Slaves and Masters in the Roman Empire: A Study in Social Control,
Collection Latomus 185, New York 1987, 170.

19 Onezym byt niewolnikiem do$¢ zamoznego obywatela Kolosow — Filemona. Potajemnie
zbiegl od swego pana i przywedrowal do Rzymu, gdzie spotkal sw. Pawta, ktorzy go nawrocit
i ochrzcit (por. Flm 10). Onezym ,,zaprzyjaznit si¢” ze §w. Pawlem tak bardzo, ze Apostot gotow
byt zatrzymac¢ go przy sobie. Jednak obaj postanowili, ze lepiej bedzie, jak Onezym powréci do
Filemona. Por. A. Jankowski, List do Filemona. Wstep historyczno-krytyczny, w: Listy wiezienne
swietego Pawta: Do Filipian — Do Kolosan — Do Filemona — Do Efezjan, Wstgp — przektad z orygi-
natu — komentarz, opr. E. Dabrowski, Pismo Swiete Nowego Testamentu, t. 8, Poznan 1962, 309-310.
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pod uwage delikatno$¢ sprawy oraz zasady dobrego taktu i dyplomacji. By¢
moze Pawet prosi Filemona o wyzwolenie Onezyma, jednak trudno to jedno-
znacznie wykaza¢®, gdyz w tekécie nie ma zadnej jednoznacznej wzmianki,
ktora by na to wskazywata. Wyraznie jednak oczekuje od Filemona podjecia
jakichs pozytywnych dziatan i przekazuje zawoalowana grozbg, ze przybedzie
upewnic¢ sig, czy jego prosba zostata spetniona: ,,Pisz¢ do ciebie ufny w two-
je postuszenstwo, §wiadom, ze nawet wigcej zrobisz, niz mowig. A zarazem
przygotuj mi goscing: ufam bowiem, ze bed¢ wam zwrocony dzigki waszym
modlitwom” (Flm 21-22). Wspomina tez, ze dtug, ktory ma u niego Filemon
jest wigkszy niz dlug Onezyma u Filemona: ,,Ja, Pawel, pisz¢ to moja reka, ja
uiszczg odszkodowanie — by juz nie mowi¢ o tym, ze ty w wigkszym stopniu
winien mi jeste$ samego siebie” (Flm 19). Pomimo to, nie prosi o nic wigcej
jak tylko o to, aby Filemon przyjal Onezyma jako ,,wigcej niz niewolnika, jako
brata umitlowanego” (Flm 16).

John M.G. Barclay interpretujac wyzej przytoczony tekst sugeruje, ze przy-
czyna tej dwuznacznosci lezy w niepewnosci samego Pawta co do tego, jaki
powinien by¢ wlasciwy tryb postgpowania w tej sprawie®!. List jednak mowi,
ze Pawel — przewidujac ewentualne opory Filemona — co najmniej oczekiwat,
ze nie ukarze on Onezyma za samowolne oddalenie si¢ i pozytywnie bedzie
do niego nastawiony przyjmujac go z powrotem do swego domu: ,,Jesli wigc
si¢ poczuwasz do facznosci ze mna, przyjmij go jak mnie!” (Flm 17). Pawet
oczekuje rowniez, ze Filemon wybaczy Onezymowi wszelkie szkody, jakie
ten mogt wyrzadzi¢ (por. FIm 18)?, jednocze$nie gwarantujac, ze odptaci za

2 Por. A. Jankowski, List do Filemona, w: Listy wigzienne Swigetego Pawla, s. 327 (kom. do
Flm 16): ,,Czy wzmianka ta ma posunac¢ si¢ az do aktu wyzwolenia Onezyma, trudno rozstrzygnac
na podstawie samego tekstu”.

2! Por. J.M.G. Barclay, Paul, Philemon and the Dilemma of Christian Slave-Ownership, NTS
37 (1991) 183: ,,It would have bee both awkward for Philemon and, ultimately, disastrous for his
and similar housechurches if the had felt obliged to manumit his returning slave; but there was also
a fundamental incongruity in their relationship between Philemon and Onesimus if they continued
to be master and slave as well as brothers in Christ (in the full Pauline sense)”.

22 Niektorzy pisarze wezesnochrzedcijanscy przypuszezaja, ze Onezym przed ucieczka od Fi-
lemona okradl swego pana. Wydaje si¢ to wielce prawdopodobne, gdyz Onezym planujac dalsza
podroéz potrzebowat srodkow na jej sfinansowanie. Por. loannes Chrysostomus, /n epistulam ad Phi-
lemonem hom. 3, 1, PG 62, 714, thum. T. Sinko, w: Sw. Jan Ztotousty, Homilie na Listy Pasterskie
sw. Pawta i na List do Filemona (Tym. 1, 1. Tyt. Filem.), Krakow 1949, 385: ,,Patrz gdzie i kiedy
umiescit niestusznos¢. P6zno, skoro juz wiele naprzoéd powiedzial na jego obrong. Poniewaz bo-
wiem strata pienigdzy zwykla najbardziej gryz¢ ludzi, nie cheac, by sig i na to zalit (prawdopodob-
nie i to bylo juz wydane), wtedy to wymienia i méwi: «A jesli co$ niestusznie zrobit...» (FIm 18).
Nie powiedziat: «Jesli co$ ukradty, lecz co? «Jesli co$ niestusznie zrobity. Zarazem i przewinienie
wyznat, jednak nie jako przewinienie niewolnika, lecz niby przyjaciela wobec przyjaciela, uzywszy
nazwy raczej niestusznosci niz kradziezy”; Theodoretus, Commentarius in Epistulam ad Philemo-
nem 18, PG 82, 876-877, thum. S. Kalinkowski: Teodoret z Cyru, Komentarz do Listu sw. Pawta
do Filemona, w: Teodoret z Cyru, Komentarz do listow Pawlowych do Tesaloniczan, Tymoteusza,
Tytusa, Filemona i Hebrajczykow, ZMT 20, Krakow 2001, 200: ,,Stowa te wskazuja, ze Onezym co$
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to Filemonowi, jednak natychmiast mu przypomina, ze jego dtug jest o wiele
wigkszy (por. Flm 19). Mozna nawet powiedzie¢, ze Pawel taktownie sugeru-
je, iz wlasciwe byloby wyzwolenie: ,,Pisz¢ do ciebie ufny w twoje postuszen-
stwo, Swiadom, ze nawet wigcej zrobisz, niz mowig” (FIm 21). Te wypowiedz
mozna rozumie¢ w ten wiasnie sposob, gdy zalozy sig, ze Pawel nie chciat
zostawi¢ na piSmie $ladu naktaniania wtasciciela, aby wyzwolit swojego nie-
wolnika. Bezposrednie wyrazenie takiej prosby (lub nawet nakazu) mogloby
spowodowac¢ ferment wsrdéd niewolnikow oczekujacych tego samego. By¢
moze ta delikatna sugestia byla wszystkim, na co mogt sobie pozwoli¢ §w.
Pawel. Jesli za$ rzeczywiscie prosi o wyzwolenie Onezyma, to fakt, ze jest tak
bardzo ostrozny przy wyrazaniu swej prosby, wskazuje w istocie, ze nie po-
strzega wyzwalania niewolnikéw jako zagadnienia istotnego dla chrzescijan.
Takt jego listu pokazuje, ze Pawet stara si¢ podtrzymac autorytet pana, pro-
szac jednoczesnie o uczynienie wyjatku w tej szczegolnej i osobistej sprawie.
W innych listach §w. Pawla istnieja wypowiedzi, w ktorych zachgcat niewol-
nikow do tego, by — przyjmujac wiarg chrzescijanska — nie oczekiwali wolno-
$ci w wymiarze fizycznym, lecz tylko duchowym?.

2. Ojcowie Apostolscy. W dyskusji na temat stanowiska Kos$ciota pier-
wotnego wobec niewolnictwa i wyzwalania niewolnikdéw, dos$¢ czesto przyta-
cza si¢ pewnego rodzaju instrukcje $w. Ignacego z Antiochii (T ok. 110)* skie-
rowang do Polikarpa (T 167), biskupa Smyrny*, w ktorej czytamy, ze niewol-
nicy nie powinni starac si¢ ,,0 wyzwolenie na koszt wspélnoty (tod kotvod)”:

»~Niewolnikami i niewolnicami nie pogardzaj. Oni tez jednak niech nie wbija-
ja si¢ w pyche, lecz niech stuza jeszcze gorliwiej na chwal¢ Boga, a od Boga
otrzymaja o wiele lepsza wolno$¢. Niech nie zabiegaja o wyzwolenie na koszt

ukradt i przeznaczyt na zty cel. Ukradl Onezym, ale §wigty Apostot prosi Filemona, aby przewing
tamtego zapisal na jego rachunek™; loannes Damascenus, In epistulam ad Philemonem exp. vers.
4-20, PG 95, 1032C-D.

2 Aczkolwiek wiele si¢ debatuje nad ta kwestia. A.W. Rupprecht (4ttitudes on Slavery among
the Church Fathers, w: New Dimensions in New Testament Study, ed. R.N. Longenecker — M.C. Ten-
ney, Grand Rapids 1974, 261-277) zauwaza, ze nawet jesli Onezym nie spodziewal si¢ wyzwolenia
(a autor czuje, ze mogto tak by¢), to sam fakt, ze Pawel w oczywisty sposob oczekiwat, ze nie zosta-
nie on ukarany, bylo rzecza niestychana w tamtym czasie i wskazywatoby na to, ze Koséciot usitowat
da¢ niewolnikom nie tylko wolno$¢ duchowa, lecz takze fizyczna. Jest to interesujaca uwaga, gdyz
Rupprecht sugeruje, ze $w. Pawel milczaco zabraniajac Filemonowi skorzystania z prawa i wladzy,
jaka miat pan nad niewolnikiem, wstrzasa fundamentami ugruntowanej w spoteczenstwie rzymskim
relacji: pan — niewolnik, i — w dalszej konsekwencji — czyni ja (w dawnej postaci) niemozliwa do
obrony i utrzymania na dtuzsza metg.

24 Szerzej na temat Ignacego zob. P. Nautin, Ignazio di Antiochia, NDPAC II 2514-2516
(bibliografia).

% Szerzej na temat Polikarpa zob. tenze, Policarpo, NDPAC 111 4211-4213 (bibliografia).
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wspolnoty (&md ToD koivoD), zeby nie okazali si¢ niewolnikami swoich pra-
gnien (1vo. um dodAotL ebped®OLY EMBLULG) .

Na ogét w interpretacji tej wypowiedzi wskazuje si¢ na pewien dystans
Ignacego wobec wyzwalania niewolnikow przez Koscioty lokalne. Innego zda-
nia jest wspominany juz J. Albert Harrill, ktory broniac swej tezy na temat dzia-
fan Kosciota pierwotnego na rzecz wyzwalania niewolnikéw, twierdzi, ze tekst
ten nie wskazuje na niech¢¢ do uwalniania niewolnikow, lecz wrecz zachgca
do tego. Przytaczajac wypowiedzi innych chrzescijanskich autorow (kompila-
torow) starozytnych, ktore — wedlug niego — wydaja si¢ zachgca¢ do zakupu
i wyzwalania niewolnikéw?’, twierdzi, ze Ignacy starat si¢ po prostu ograniczy¢
zbiorowe wyzwalanie niewolnikow przez poszczegdlne Koscioty i powstrzy-
mac¢ grozbg, jaka mogto to stanowi¢ dla porzadku koscielnego, chociazby z po-
wodu bezwarto$ciowych nawrdcen niewolnikow, ktorzy dazyliby do chrztu je-
dynie dla korzysci, jakie mogt im przynie$¢ w postaci funduszy na wyzwolenie®.
Harrill pisze: ,,Ignacy nie zabrania prywatnego wyzwalania niewolnikow przez
indywidualnych wiascicieli, ale szczegdlnie stara si¢ ograniczy¢ naduzywanie
powszechnych, zbiorowych wyzwolen przez lokalne Koscioty domowe””.

26 Tgnatius Antiochenus, Epistula ad Polycarpum 4, 3, ed. P.Th. Camelot, SCh 10, Paris 1958,
148-150, thum. A. Swiderkéwna: Sw. Ignacy Antiochenski, Ignacy do Polikarpa, w: Pierwsi $wiad-
kowie. Pisma Ojcow Apostolskich, opr. M. Starowieyski, BOK 10, Krakow 1998, 141. Por. P. Szczur,
Problematyka spoteczna w poznoantycznej Antiochii na podstawie nauczania homiletycznego Jana
Chryzostoma, Lublin 2008, 378; tenze, Kosciof wobec niewolnictwa (I-1V w.). Zarys problematyki,
w: In Persona Christi. Ksiega na 80-lecie Ksiedza Profesora Czestawa S. Bartnika, red. K. G6zdz,
t. 1, Lublin 2009, 174-175.

27 Por. Harrill, The Manumission of Slaves, s. 179-180, gdzie autor podajac przyktady na zbio-
rowe wyzwolenie niewolnikow przez chrzescijan, cytuje: Hermas, Pastor: Similitudo 1, 8; tamze,
Mandatum 8, 10; Constitutiones Apostolorum IV 9, 2; Justinus Martyr, Apologia 1 67, 6(7). Jednak
— moim zdaniem — w tekstach tych nie ma mowy o tym, co Harrill sugeruje, gdyz ani przytoczone
teksty z Pasterza Hermas, ani Justyn nie odnosi si¢ jednoznacznie do zakupu i wyzwalania niewol-
nikow; teksty te rownie dobrze moga by¢ rozumiane jako odnoszace si¢ do uwolnienia wigzniéw lub
udzielenia im pomocy. Similitudo 1, 8 odnosi si¢ jedynie do wykupu ,,ludzi, ktorzy sa w potrzebie”
(thum. A. Swiderkéwna: Pasterz Hermasa, BOK 10, 248) — dostownie ,,uciskanych/gnebionych dusz
(woyog OABopévag)”, ed. R. Joly, SCh 53bis, Paris 1968, 212, a Mandatum 8, 10 méwi o wyku-
pywaniu z niewoli stug Boga: ,,Avtpodcot 10Vg d00Aovg Tod Be0d”, SCh 53bis, 180, BOK 10,
238, co prawdopodobnie odnosi si¢ nie do niewolnikéw jako takich, lecz do wierzacych, ktorzy
z roznych przyczyn znalezli si¢ w niewoli (np. za niesptacone dlugi lub w czasie dziatan wojen-
nych). Natomiast Justyn Mgczennik w Apologii 1 67, 6(7) moéwi o roztaczaniu opieki nad wigzniami
(por. thum. A. Lisiecki, POK 4, Poznan 1926, 78) — dostownie nad ,,tymi, ktorzy sa w kajdanach
(tolg &v deopoig)”, ed. Ch. Munier, SCh 507, Paris 2006, 310, co z cata pewnos$cia nie wskazuje
na niewolnikow, lecz na wigzniow, czego Harrill (The Manumission of Slaves, s. 181) jest §wiadom.
Jedynie Konstytucje Apostolskie (IV 9, 2) zawieraja jednoznaczne polecenie: ,,pv0peVOL 0OALOVG —
wykupujcie niewolnikéw”, ZMT 42 [tekst grecko-polski, uktad i oprac. A. Baron — H. Pietras, thum.
S. Kalinkowski], Krakow 2007 = SCL 2, 102, lecz jest to tekst o wiele pdzniejszy.

28 Por. Harrill, The Manumission of Slaves, s. 166.

2 Tamze, s. 158: ,,Ignatius does not prohibit private manumissions of Christian slaves by indy-
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Prawda jest, ze Kosciot niekiedy zachgcat w pewnym stopniu do wyzwalania
niewolnikow. Wyrazem tego jest przepis prawny zawarty w Didascalia Apo-
stolorum (1. potl. III w.)*°, bedacy zapewne odzwierciedleniem wczesniejszej
praktyki, zachgcajacy Koscioly do uzywania swoich funduszy dla uwalniania
niewolnikow?!. Jest takze prawda, ze fraza &m0 100 xowvod z listu Ignacego
wyraznie wskazuje na to, ze myslat on przede wszystkim o wyzwalaniu na koszt
Kosciota, a nie o prywatnym wyzwalaniu niewolnikow. Bytoby rzecza dziwna,
gdyby Ignacy starat si¢ ograniczy¢ indywidualne, prywatne wyzwolenia, gdyz
byly one do$¢ powszechne w d6wezesnym spoteczenstwie®.

Kontekst analizowanej wypowiedzi Ignacego daje jednak niewiele pod-
staw dla zakladania istnienia zachgty do wyzwalania niewolnikow, zaréwno
w wymiarze zbiorowym (przez Koscioty lokalne), jak i indywidualnym. Pra-
gnienie niewolnika, by by¢ wyzwolonym, prowadzi do stania si¢ niewolnikiem

vidual slaveholders, but seeks in particular to curb abuses of common chest (or corporate) namumis-
sions by local house churches”.

3% Didaskalia sa zbiorem ustaw ko$cielnych, powstatym w 1. pot. III w., skierowanym do
chrzescijan nawroconych z poganstwa w Syrii Poinocnej. Anonimowym autorem dziela jest bis-
kup, prawdopodobnie nawrdcony z judaizmu, ktory przy pisaniu dzieta w znacznym stopniu opierat
si¢ na apokryfach Nowego Testamentu. Podstawowym celem Didaskaliow jest udzielenie wiernym
wskazowek moralnych oraz przedstawienie réznych przepiséw koscielnych. Por. SWP 545; S. Ste-
wart-Sykes, Didascalia degli Apostoli, NDPAC 1 1402-1403.

3! Didascalia Apostolorum 1V 9, 2, ed. F. Funk, Didascalia et Constitutiones Apostolorum,
t. 1, Paderborn 1905, 230; Constitutiones Apostolorum IV 9, 2, SCL 2, 102: ,,zebrane wérdd braci
pieniadze rozdawajcie, przeznaczajcie na zakupy dla swigtych, wykupujcie niewolnikow, jencow,
wigzniow, ofiary oszczerstw, oraz tych, ktorych tyrani z powodu imienia Chrystusa skazali na walke
w cyrku i na $§mier¢”. Ambrozy rekomenduje wykupienie tych, ktdrzy zostali schwytani i sprzedani
w niewolg, jako jedna z form najwigkszej hojnosci (De officiis ministrorum 111 3, 15) oraz méwi, ze
sam przetopit swigte naczynia swojego kosciota, aby zebra¢ pieniadze na ten cel (tamze III 4, 28).
Sokrates (HE VII 21) informuje, ze Akacjusz, biskup Amidy, przetopit drogocenne naczynia naleza-
ce do Kosciota, by wykupi¢ jencow perskich z niewoli Rzymian.

32'W Cesarstwie Rzymskim wiasciciel niewolnika, w ramach przystugujacych mu uprawnien,
mogt go wyzwoli¢. Jednak, aby niewolnik mogt sta¢ si¢ wolnym obywatelem, wyzwolenie musiato
nastapi¢ za pomoca jednego z uznawanych przez prawo cywilne sposobéw wyzwolenia. Ustawo-
dawstwo przewidywalo nastepujace formy wyzwolenia: 1) manumissio vindicta, kiedy obywatel
rzymski dokonywal wyzwolenia niewolnika w obecnosci przedstawiciela wiadzy panstwowej;
2) manumissio censu, kiedy za zgoda obywatela dokonywano wpisu niewolnika na list¢ obywateli
przy okazji spisu ludnosci przeprowadzanego co 5 lat; 3) manumissio testamento, kiedy wtlasciciel
dokonywat wyzwolenia niewolnika moca zapisu testamentowego; 4) manumissio in ecclesia, kie-
dy wlasciciel dokonywat wyzwolenia niewolnika w obecno$ci biskupa i zgromadzonego Kosciota;
5) manumissio per cartam, kiedy wiasciciel wreczal niewolnikowi dokument podpisany przez pana
i kilku $wiadkow, stwierdzajacy, ze go wyzwolit z niewoli. Por. R. Naz, Esclave, w: Dictionnaire de
Droit Cononique, éd. R. Naz, t. 5, Paris 1953, 449. Szerzej na temat wyzwalania niewolnikow zob.
Harrill, The Manumission of Slaves; 1. Weiler, Die Beendigung des Sklavenstatus im Altertum. Ein
Beitrag zur vergleichenden Sozialgeschichte, Forschungen zur antiken Sklaverei 36, Stuttgart 2003;
R. Zelnick-Abramovitz, Not Wholly Free. The Concept of Manumission and the Status of Manumit-
ted Slaves in the Ancient Greek World, Mnemosyne, Bibliotheca Classica Batava, Supplementum
266, Leiden 2005.
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doczesnych pragnien, podczas gdy pozostawanie w stanie niewolniczym przy-
nosi chwal¢ Bogu i duchowa wolnos¢. Wida¢ zatem, ze Ignacy nie uwaza
wyzwalania niewolnikéw za sprawe priorytetowa ani dla Kosciota, ani dla
samych niewolnikow.

skksk

W podsumowaniu warto zwrdci¢ uwage na to, iz niezmiernie wazne jest,
aby kwesti¢ wyzwalania niewolnikéw analizowa¢ z odpowiedniej perspekty-
wy. Rady $w. Pawla i pisarzy wczesnochrze$cijanskich skierowane do niewol-
nikow, ktorzy stali sig¢ chrzescijanami, w zasadzie sprowadzaja si¢ do przypo-
minania im, ze powinni by¢ ulegli i postuszni swoim wiascicielom. Jednak ta-
kich wskazowek udzielali oni nie z tego powodu, ze aprobowali niewolnictwo
jako takie, lecz ze wzgledu na to, iz przyjmowali nadprzyrodzona wizj¢ zycia
chrzescijanskiego, w ktorej wszyscy sa braémi i dzie¢mi Boga. Nie widzieli
oni potrzeby nawotywania do wyzwalania niewolnikow czy wrgcz zniesienia
niewolnictwa, gdyz w wizji tej wszyscy, wczesniej czy pozniej, dochodza do
zrzucenia z siebie jarzma niewoli. Nawet jesli pisarze wczesnochrzescijanscy
aprobowali wyzwalanie niewolnikow, czy delikatnie zachgcali do tego, to nie
czynili niczego nadzwyczajnego, czy radykalnego jak na swoje czasy. Wy-
zwolenie byto jednym z elementéw funkcjonowania instytucji niewolnictwa.
Byto narzedziem w reku wlasciciela umozliwiajacym mu odpowiednie mo-
tywowanie niewolnika do dobrej stluzby. Zachgta skierowana do wiasciciela
niewolnikoéw, by w sposob prawny dokonat ich wyzwolenia, dla indywidual-
nych niewolnikéw moze wydawac si¢ aktem zyczliwosci, ale przeciez przede
wszystkim potwierdza ona prawo wiasciciela do ich posiadania i dowolnego
dysponowania nimi. W 321 r. Kosciot otrzymat prawo przeprowadzania pet-
nych wyzwolen in ecclesia®. Jednak nawet i to prawo — jak si¢ wydaje — nie
byto niczym nadzwyczajnym w kwestii wyzwalania niewolnikow**, lecz tylko
dodatkowa mozliwoscia obdarowywania ich wolnoscia i ,,wygoda dla tych,
ktorzy mieli zyczenie dokona¢ wyzwolenia 1 chcieli to zrobi¢ w kontekscie
swojego zycia religijnego”.

33 Por. Codex Theodosianus IV 7, 1. ,,Clericis autem amplius concedimus, ut, cum suis famulis
tribuunt libertatem, non solum in conspectu ecclesiae ac religiosi populi plenum fructum libertatis
concessisse dicantur, uerum etiam cum postremo iudicio libertates dederint seu quibuscumque uer-
bis dari praeceperint, ita ut ex die publicatae uoluntatis sine aliquo iuris teste uel interprete competat
directa libertas” (18 IV 321), ed. T. Mommsen — P. Meyer — P. Krueger, SCh 531, Paris 2009, 78.
Wyzwolenia te byly rowne wyzwoleniom cywilnym i dawaty pelna wolno$¢. Prawne szczegély tego
aktu zostaly omoéwione w: W.W. Buckland, The Roman Law of Slavery: The Condicion of the Slave
in Private Law from Augustus to Justinian, Cambridge 1970, 449-451.

3* W.L. Westermann (The Slave Systems in Greek and Roman Antiquity, Memoirs of the Ame-
rican Philosophical Society 40, Philadelphia 1955, 153) traktuje to prawo jako kolejny dowod na
catkowitg aprobate dla instytucji niewolnictwa.

35 K. Bradley, Slavery and Society at Rome, Cambridge 1994, 156: ,,a convenience for those
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Nalezy podkresli¢, ze w Owczesnych uwarunkowaniach spolecznych
wzywanie do catkowitego zniesienia niewolnictwa i wyzwolenia wszystkich
niewolnikéw bytoby rewolucja burzaca porzadek spoteczny. Domaganie si¢
przez pisarzy chrzescijanskich wzajemnej mitosci 1 podkreslanie rownosci
wszystkich ludzi przed Bogiem wydaja si¢ z dzisiejszej perspektywy komplet-
nie nieprzystajace do utrzymywania niewolnictwa, a jednak obie te tendencje
w jakis$ sposob koegzystowaty, a nawet rozkwitaty. Nauczanie pisarzy wczes-
nego Kosciota doprowadzito do stopniowego odchodzenia od niewolnictwa
poprzez powstawanie nowej relacji w Chrystusie pomigdzy panem a niewol-
nikiem (np. Chryzostom?*®), a w ostatecznosci do jego zniesienia.

APOSTOLIC CHURCH ABOUT LIBERATION OF SLAVES.
MAIN ISSUES

(Summary)

The statements of St. Paul (1Cor 7:18-24; Gal 3:28; Phil 16-22) and Ignatius
of Antioch (Epistula ad Polycarpum 4, 3) were analyzed in this paper. In these
statements the authors wrote about the liberation of slaves. The advices of St.
Paul and St. Ignatius were addressed to those slaves, who had become Christians.
These advices come down to remind the slaves, that they should be obedient and
subjected to their masters. However these advices were not said because of their
approval of slavery as itself, but rather because they accepted the spiritual vision
of Christian life, in which all people are brothers and children of God. The au-
thors did not see the necessity of calling for liberation of slaves or demolition of
slavery, because in their vision all people — sooner or later — come to abolish the
yoke of slavery. It should be highlighted, that in social conditioning of those days,
calling for the full abolition of slavery and for liberation of all slaves would be
a revolution, which ruins the social order. However, the teaching of the authors of
Ancient Church caused the gradual passing away from slavery, through creation
the new relationship between master and his slave (i.e. John Chrysostom) and
finally caused demolition of slavery.

Translated by Adam Ziotkowski SDS

who wished to manumit and wished to do so in the context of their religious way of life”. Nie uwaza
on, aby liczba wyzwolen znaczaco wzrosta z powodu chrzescijanstwa.

3¢ Por. R. Klein, Die Sklavenfrage bei Theodoret von Kyrrhos: , Die 7. Rede des Bischofs iiber
die Vorsehung”, w: Romanitas-Christianitas: Untersuchungen zur Geschichte und Literatur der
romischen Kaiserzeit, Johannes Straub zum 70. Geburtstag am 18. Oktober 1982 gewidmet, hrsg.
G. Wirth — K.-H. Schwarte — J. Heinrichs, Berlin 1982, 586-633 (passim); P. Szczur, Niewolnictwo
jako problem duszpasterski w nauczaniu Jana Chryzostoma, w: Problemy duszpasterskie starozyt-
nego Kosciota, red. J. Patucki — P. Szczur — M. Szram — M. Wysocki, Lublin 2009, 69-89 (passim).
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