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KLEMENS RZYMSKI O SUKCESJI APOSTOLSKIEJ

Klemens Rzymski (1 101)', ktorego niedawno obchodzona 1910. rocznica
$mierci byla zauwazona w $wiecie nauki* jest autorem Listu do Koryntian,
bedacego waznym $wiadectwem najwczesniejszego okresu rozwoju chrze-
Scijanstwa’. Zajmuje si¢ w nim przede wszystkim problemami o charakterze
dyscyplinarnym, ktdére opatruje interpretacjami teologicznymi wynikajgcymi
z dwcezesnej refleksji nad przekazami biblijnymi, a takze kwestiami zwigza-
nymi z wezesng fazg rozwoju Kosciota katolickiego®. Dominacja w tym lis-
cie spraw dyscyplinujacych koryncka wspolnote wynika z zaistniatych w niej
prob niedostosowania si¢ niektorych jej cztonkéw do przyjetej juz lub tez two-
rzacej si¢ zasady egzystowania tej wspolnoty w ramach tamtejszego Kosciota.
Wiadomo, ze w Koryncie ko$cielng wspolnote zatozyl §w. Pawel, ktory juz
wczesniej przestat do niej dwa listy zawierajace przestanie interpretujace bie-
zace problemy, rowniez dotyczace kwestii dyscyplinarnych i teologicznych.

1. Kwestia prymatu. List Klemensa byt przedmiotem wielu opracowan
2. pot. XX w. m.in. podejmujacych kwestie prymatu w Kosciele katolickim?.
Najogo6lniej mowige, ich autorzy podkreslali przywilej posiadania pryma-
tu przez Klemensa Rzymskiego, 1 to w ujeciu wspotczesnego pojmowania.

* Ks. dr hab. Norbert Widok, prof. UO — profesor nadzwyczajny w Katedrze Historii Kosciota
i Patrologii na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Opolskiego; e-mail: nwidok@uni.opole.pl.

! Na jego temat por. J. Hofmann, Unser heiliger Vater Klemens. Ein romischer Bischof im Ka-
lender der griechischen Kirche, Trier 1992, 6-118.

2Zob. m.in. konferencj¢ naukowa w Chersonezie, miejscu meczenskiej $mierci Klemensa, zor-
ganizowang przez The National Preserve of Tauric Chersonesos, the Crimean branch of the Institute
of Archeology of the National Academy of Science of Ukraine, and the Simferopol and Crimean
Diocese: VI International Scientific Conference on Church Archeology: ,,Chersonesos — the City of
Saint Clement”, Ukraine, Crimea, Sevastopol, National Preserve of Tauric Chersonesos, September
12-18, 2011.

3 Przyjmuje sig, ze zostal zredagowany ok. 95 r. Por. Th.J. Herron, Clement and the Early
Church of Rome: On the Dating of Clement s First Epistle to the Corinthians, Steubenville 2008, 7.

4 Por. K. Beyschlag, Clemens Romanus und der Friihkatholizismus, Tiibingen 1966.

5 Zagadnienie prymatu podejmowane przez poszczegolnych autorow ujetych chronologicznie
opracowat W. Turek (,, Prima Clementis”: zagadnienie prymatu biskupa Rzymu w ujeciu wspotcze-
snych opracowan patrystycznych, VoxP 24 (2004) t. 46-47, 33-49). Wsrod nich zostali wymienieni:
J. Quasten, A. Jaubert, R. Minnerath, A. Lindemann, E. Peretto, J. Fuellenbach i G. Falbo.
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W tym czasie obok opinii wyrazajacych poparcie dla istnienia prymatu poja-
wiaja si¢ glosy negujace te teze. Przykladem tego jest Nikolai Afanassieft, kto-
ry — analizujgc pozdrowienie umieszczone na poczatku listu, a takze inne za-
warte w nim sformutowania — dowodzi, ze nie wynika z niego jakoby Kosciot
rzymski posiadal wyzsza pozycje¢ anizeli Kosciot w Koryncie®. Najnowsze ba-
dania tego zagadnienia obalajg tez¢ o istnieniu prymatu w czasie redagowania
listu do gminy w Koryncie 1 formutujg inng o nim definicj¢ w odniesieniu do
pierwszych wiekow chrzescijanstwa. Uwaza si¢, ze pozycja biskupa Rzymu
przechodzita swego rodzaju ewolucje, poczawszy ,,0d proszenia o informacjg,
przez domaganie si¢ kosultacji, do wymagania postuszenstwa”’. Dojrzata po-
sta¢ prymatu byla obecna dopiero za pontyfikatu Leona Wielkiego (440-461),
cho¢ przed nim sukcesywnie rozwijala si¢ jego §wiadomos¢, zwtaszcza w zna-
czeniu prymatu wtadzy, u Aniceta (155-166), nieco glebiej u Wiktora I (189-
199), a najbardziej u Damazego I (366-384). Po nim kolejni papieze posiadaja
juz zatem w pehni uksztattowang nauke o prymacie®. T¢ tezg potwierdza takze
M. Simonetti, ktory we wprowadzeniu do najnowszego wydania krytycznego
listu Klemensa wyraznie zaznacza, ze nie istniala w Rzymie pod koniec I w.
jakakolwiek forma prymatu’.

Majac na uwadze powyzsze zalozenie, poszczegolne kwestie zamieszczo-
ne w liScie Klemensa nalezy zatem rozpatrywacé w innej perspektywie histo-
rycznej i jednoczes$nie metodologicznej. W zwigzku z tak pojmowang pozycja
biskupa Rzymu pojawia si¢ pytanie o powdd interwencji w sprawach lokalne-
go Kosciota w odlegtym od Rzymu Koryncie. Wezytujac si¢ w niektore szcze-
g6ty tekstu tego listu — jak to pokazat Andrew Gregory — mozna si¢ dowie-
dzie¢, ze list do Koryntu zostal napisany z wilasnej inicjatywy, bez otrzyma-
nia oficjalnej prosby o pomoc, ale w oparciu o wiadomosci, ktore dotarty do
Rzymu'’. W Koryncie bowiem rowingta si¢ forma tzw. kosciotow domowych,
wprowadzona jeszcze przez $w. Pawla za czasow jego pobytu w tym miescie,

¢ Por. N. Afanassieff, Das Hirtenamt der Kirche: in der Liebe der Gemeinde vorstehen, w: Der
Primat des Petrus in der orthodoxen Kirche, hrsg. B. Bobrinskow — O. Clément — B. Fize — J. Meyen-
dorf, Ziirich 1961, 45: ,,Wenn Rom der Meinung gewesen wire, die grolere Macht zu besitzen als
Korinth, so wéren Ton und Sprache des Briefes bestimmt ganz anders ausgefallen”.

" H. Pietras, Poczqgtki teologii Kosciola, Krakow 20072, 117.

8 Por. Cz. Bartnik, Nauka Leona Wielkiego o prymacie biskupa Rzymu, VoxP 24 (2004) t. 46-47,
312. Zob. K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspotczesnosci, thum. E. Marszal — J. Zakrzew-
ski, Krakow 2004, 23-67.

% Por. E. Prinzivalli — M. Simonetti, Introduzione. La lettera di Clemente ai Corinzi, w: Segu-
endo Gesu. Testi cristiani delle origini, ed. E. Prinzivalli — M. Simonetti, vol. 1, Borgaro Torinese
2010, 85: , Tutto cio trova conferma nella struttura e nella forma letteraria di IClem: I'intento di
persuadere informa ogni passaggio, imponendo la conclusione che Roma non ha nessuna autorita
particolare, nessun primato riconosciuto in quel momento storico, non da affatto per scontato che il
suo intervento sara accolto, e non ha sanzioni da minacciare, tranne il giudizio di Dio”.

10Por. A. Gregory, ,, I Clement”: An Introduction, w: The Writings of the Apostolic Fathers, ed.
P. Foster, London 2007, 25.
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na czele ktorych stali poszczegolni prezbiterzy. Po jego $mierci nastgpowat
dalszy rozw¢j struktury koscielnej prowadzacy jednak do wewnetrznych po-
dziatow o charakterze sekciarskim!!. Ten etap rozwoju struktury eklezjalnej
w Koryncie okazat si¢ na tyle wowczas znany, ze wiadomosci o niej dotarty
az do Rzymu.

Owczesng sytuacje w Koryncie umiejetnie wykorzystal Klemens'?. Be-
dac bowiem uczniem $w. Pawta (w Rzymie), doskonale byt zorientowany co
do jego dziatalnosci ewangelizacyjno-misyjnej w tym miescie i zaistnialych
wowczas problemow w tamtejszej wspolnocie. Klemensowi zatem tatwiej
bylo zrozumie¢ doniesienia, jakie otrzymat w sprawie kolejnych nieporozu-
mien, ktore pojawity si¢ w korynckim Kosciele. Jako biskup Rzymu, a wigc
wspolnoty, ktora opiekowat si¢ najpierw $w. Piotr, poczuwatl si¢ do odpowie-
dzialnosci za te tak bliska jego sercu czastke Kosciota. Powodem napisania
listu — jak sugeruje Joachim Gnilka — mogta tez by¢ obustronna troska i odpo-
wiedzialnos¢, potrzeba wzajemnego napominania si¢, a takze duchowe wspie-
ranie si¢ w trudnej sytuacji prawnej chrzescijan'®. Warto zatem przesledzi¢
jedna z kwestii dyscyplinarnych, porzadkujaca wiarygodnos¢ przekazywanej
misji apostolskiej, a nazwanej pozniej sukcesjg apostolska.

2. Zarzewie kwestii dyscyplinarnej. Wspomniany powdd napisania Listu
do Koryntian zostal przez Klemensa wyraznie podany. Z tresci listu bowiem
wynika, ze do Rzymu dotarta wies¢ o zaistniatych wydarzeniach w Koryncie,
ktére u rzymskiego biskupa wyzwolity pragnienie wystania do tamtejszych
wspotwyznawcow odpowiedniego pouczenia, a nawet napomnienia. Kieruje
do nich takie stowa:

»[...] nie moglismy zaja¢ si¢ wczesniej sprawami, o jakie si¢ spieracie,
a zwlaszcza owym buntem, wstretnym i bezboznym, ktory winien by¢ czyms
catkiem obcym dla wybranych Boga, a ktéry wzniecito wsrod was kilku sa-
mowolnych zuchwalcow”!>,

'l Szerokie podtoze przeréznych okolicznosci historycznych, korzystajac z badan wielu au-
torow, przedstawit H.O. Maier, The Social Setting of the Ministry as Reflected in the Writings of
Hermas, Clement and Ignatius, Waterloo 20022, 87-108.

12 Znana jest opinia oparta o przekaz Euzebiusza, ze biskup Koryntu, Dionizy, jako pierwszy
przypisat list Klemensowi; zob. J. Gnilka, Piotr i Rzym, ttum W. Szymona, Krakow 2002, 246.

13 To zagadnienie opisuja m.in.: L. Sanders, L hellénisme de saint Clément de Rome et le pau-
linisme, Louvain 1943; N. Spaccapelo, ,, Discepolo di Pietro e Paulo”. Sull’identita di Clemente
Romano, w: Pietro e Paulo. Il loro rapporto con Roma nelle testimonianze antiche, SEA 74, Roma
2001, 169-179.

4 Por. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 249.

15 Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios 11, ed. A. Jaubert, SCh 167, Paris 1971, 98: ,[...]
Bpadiov vopilopev €mcoTpoeny memOIoOot Tepl TV EMINTOVHEVOY Top VULV TPOYHAT®V,
ayanntol, Thg te AAAoTpilog kol EEving Totg EkAeKTOlg T0D B0V HLoPaG Kol GvOoolov GTACEMG,
Nv OAlyo TPOCMTO. TPOTETH Kol ovO&dn Lmipyovio €l TocodToV Amovolag E€Ekavooy”,
thum. A. Swiderkoéwna, BOK 10, Krakow 1998, 51.
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Przytoczony tekst zawiera kilka informacji przedstawiajacych najistotniej-
sze aspekty owej skomplikowanej sytuacji. Klemens, w odpowiedzi na otrzy-
mane relacje dotyczace kondycji korynckiej wspdlnoty, nazywa ,,buntem”
(otdoic) zaistniale tam wydarzenie, okreslajac je jako ,,wstrgtne i bezbozne”
(Lropog kot dvootog). Nie moze pogodzi€ sie z tym, ze miato ono miejsce
posrod ,,wybranych Boga” (tolg éxAekTolg 10D B€0V), a niektorzy z nich stali
si¢ dla niego ,,samowolnymi zuchwalcami” (TpOC®TO TPOTETT KOl LVOAIN).
Z tekstu wynika ponadto, ze powstaty problem nie zostat jeszcze rozwigzany.
W zwigzku z tym sam osobiscie wlacza si¢ do dyskusji, proponujac wiasne
rozwiazania przekazywane w formie pouczenia, a niejednokrotnie stanowczej
zachety.

Ponadto z treéci listu mozna z wielkg doza pewnos$ci wywnioskowacé, co
bylo przyczyna buntu. Wynika z niego, ze niektorzy z prezbiteréw zostali po-
zbawieni sprawowanej dotad funkcji'é. Klemens nie moze pogodzic¢ si¢ z tym
1 o$wiadcza adresatom, ze

,hie jest rzecza stuszng odsuwac od tej postugi ludzi, ktorzy [...] za zgoda
catego Kosciota stuzyli trzoédce Chrystusowej w sposob nienaganny, z pokora
i spokojem. [...] I nie maty bylby to btad pozbawia¢ godnosci biskupiej tych,
co sktadajg Bogu ofiary w nieskazitelnej pobozno$ci”!’.

Ta wypowiedz nie wskazuje na negatywne zachowania prezbiterow, kto-
re w mniemaniu niektoérych bytyby powodem usunigcia ich ze stuzby. Wreez
przeciwnie, Klemens podkresla zalety owych mezoéw, poniewaz stuzg ,,w spo-
sob nienaganny, z pokorg i spokojem” oraz ,,w nieskazitelnej pobozno$ci”.
Skoro wigc z jednej strony Klemens zauwaza oddanie, nienaganno$¢, pokore
i spokdj prezbiterow, to dlaczego pojawity si¢ ogniska buntu i niezadowole-
nia? Najprawdopodobniej t¢ kwesti¢ nalezy taczy¢ z etapem przechodzenia
z apostolatu wedrownego do episkopatu lokalnego. Innymi slowy, nastapit
moment dostrzegania wyzszosci biskupa (vel prezbitera) w petnieniu swych
funkcji nad wigksza wspdlnota, np. miejska, nad przewodniczeniem malej
grupie w ramach ko$ciotow domowych. Stad pojawila si¢ tendencja, by nie-
ktorych prezbiterdéw pozbawi¢ sprawowania funkcji przewodniczenia'®.

Czytelnik dowiaduje si¢ takze o dokonanych juz wczesniej przypadkach
pozbawiania tych koscielnych funkcji, kiedy autor listu oswiadcza: ,,Widzimy
bowiem, ze niejednego odsungliscie od stuzby Bozej”". W kontekscie tego
zjawiska, ktore pojawito si¢ w korynckiej wspolnocie, biskup Rzymu o$miela
si¢ wskaza¢ na powdd popychajacy niektorych do przyjecia tak negatywnej
postawy wobec prezbiterow. W tym celu przytacza podobne, a moze nawet

16 To zagadnienie omawia R.R. Noll, The Search for a Christian Ministerial Priesthood in
1 Clement, StPatr 13 (1975) 250-254.

7 Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios XLIV 3-4, SCh 167, 172, BOK 10, 71.

'8 Por. Prinzivalli — Simonetti, Introduzione. La lettera di Clemente ai Corinzi, s. 94-95.

1 Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios XLIV 6, SCh 167, 174, BOK 10, 71.
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identyczne, postgpowanie z czasow Starego Testamentu, ktorego doswiadczyt
Mojzesz. Bylo to woweczas, ,.kiedy godnos¢ kaptanska stata si¢ przedmiotem
zazdrosci i1 pokolenia [Izraela] zaczety si¢ ktocié, ktoremu z nich ten zaszczyt
si¢ nalezy”®. By¢ moze przypomnienie tego biblijnego wydarzenia odniosto
pozadany skutek, a owocem m.in. takiego podejscia Klemensa wobec zacho-
wania Koryntian byla rezygnacja owych zuchwalcow z ambicjonalnych za-
miarow.

Wyartykulowanie moralnej oceny powyzszego postepowania sprowa-
dza si¢ do dostrzezenia dwoch aspektow. Z jednej strony pojawia si¢ tutaj
oczywista wada, ktorg jest zatwardzialo$¢ serca — tak bardzo zwalczana przez
Klemensa w jego liscie?’. Wedlug niego, ta skaza na duszy cztowieka jest
podstawa zazdro$ci, o ktorej pisze, czyli nieuporzagdkowanych uczué¢ wobec
piastowania przez innych zaszczytnych funkcji. Natomiast z drugiej strony,
nalezatoby, z pewna dozg ironii, pochwali¢ tego, kto pragnie dostapic¢ funk-
cji kaptanskiej i sta¢ si¢ pasterzem trzody Chrystusa. W ocenie Klemensa ta
druga opcja jest jednak nieprawdziwa, poniewaz dokonuje si¢ nieuczciwie,
przy wykorzystaniu przemocy i wbrew woli wszystkich cztonkéw wspdlnoty.
Jesliby nawet kto$ w jakis sposob dostgpit tej godnosci, to — wedtug Klemen-
sa — nie dokonuje si¢ to droga lojalnego wyznaczania nastepcow. Ten dyscy-
plinarny problem stat si¢ dla biskupa Rzymu okazja do zabrania glosu w tej
sprawie i wypowiedzenia swej opinii, ktora stala si¢ waznym argumentem dla
p6zniejszych pokolen.

3. Istota sukcesji apostolskiej. Klemens Rzymski nie postugiwat si¢
w swoim li§cie terminem ,,sukcesja”, a wiec nie byt prekursorem zastosowa-
nia tego stowa. Po raz pierwszy uzyto go w antygnostyckich polemikach w II
w. w takim znaczeniu, by pseudoapostolskiej tradycji gnozy przeciwstawic
prawdziwa tradycje apostolska®.

Biskup Rzymu, pragnac rozwigzaé zaistniaty problem we wspdlnocie ko-
scielnej Koryntu, w formie wykladu wyjasnia cztonkom tej wspdlnoty istote
misji apostolskiej. Ukazuje zrodlo jej pochodzenia i wyjasnia jg nastepujaco:

»Apostotowie glosili nam Ewangelig, ktdrg otrzymali od Jezusa Chrystusa,
a Jezus Chrystus zostal postany przez Ojca. Chrystus przychodzi zatem od
Boga, Apostotowie za$ od Chrystusa. Jedno i drugie, w tym wiasnie porzad-
ku, stato si¢ zatem z woli Bozej”*.

2 Tamze XLIII 2, SCh 167, 170, BOK 10, 70.

21'Wigcej o tej postawie zob. N. Widok, ITyms cmpemnenus k cessmocmu 6 uznodxcenuu Knumenma
Pumckoeo, w: St Clement s Papers. Materials of the Sixth International Conference ,, Church Arche-
ology: Chersonesos — the city of St Clement”, ed. T.J. Jaszajewa, Sevastopol 2013, 84-89.

22 Por. K. Rahner — J. Ratzinger, Episkopat und Primat, Freiburg im Breisgau 1961, 45; H. von
Campenhausen, Kirchliches Amt und geistliche Vollmacht in den ersten drei Jahrhunderten, Tlibin-
gen 1953, 163-194.

2 Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios XLII 1-2, SCh 167, 168: ,,01 &n6cToAOL NIV
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Autor tego pouczenia wykazuje, ze nowa rzeczywistos¢ we wspolnocie
koscielnej, o nazwie ,,sukcesja”, osadzona byla w zamysle i1 dziataniu Boga,
czyli w Jego woli (¢x BeAnpotog Be0v). W pewnym sensie jest On ,,zatozy-
cielem” tego aktu, ktéry potem dokonywat si¢ w ludzkim dziataniu. Klemens
dowodzi, ze Bog stal si¢ inicjatorem przekazywania zbawczych czynnosci.
Uczynit to za posrednictwem Jezusa Chrystusa, ktory zostat przez Niego po-
stany (‘O Xp1o10g 0OV &nod 10D Be0V), natomiast Apostotowie otrzymali bo-
skie postannictwo w postaci ewangelii od Jezusa Chrystusa (Ol &m6cTOAOL
NUIV gvnyyeAiodnoov &mo tod kvplov Incod XpiotoD), ktory stal sie
ostatecznie tworcg zasady przekazywania postannictwa zbawczego. Obydwa
akty, $cislej mowiac — czynnosci przekazywania postannictwa, dokonaty sie
w sposob uporzadkowany (evtdktog). W tak powstatym tancuchu: Bog — Je-
zus Chrystus — Apostotowie, dostrzegalna jest symbioza elementu boskiego
i ludzkiego, polegajaca na uzaleznieniu dziatania Bozego od dziatania ludz-
kiego*. W innym miejscu listu Klemens jeszcze raz wskazuje na Boze pocho-
dzenie tego waznego aktu, gdy wymienia Apostotow, ,.ktorym w Chrystusie
Bog zlecit tak wielkie dzieto”. Rowniez w tym stwierdzeniu ujgta zostata
kolejnos¢ ogniw przekazu: od Boga przez Jezusa Chrystusa do Apostotow.

Po tym wstepnym zatozeniu, ukazujacym zrodto pochodzenia sukcesji,
Klemens przechodzi do przedstawienia dziatalnosci Apostotow. Opis tych
czynnosci zostat przez niego jasno wyakcentowany:

»l---] wyruszyli Apostotowie w $wiat i z ta pewnoscia, jaka daje Duch
Swiety, gtosili dobra nowine o nadchodzacym Krélestwie Bozym. Nauczajac
po roznych krajach i miastach spos$rdd pierwocin [swojej pracy] wybierali
ludzi wyprobowanych duchem i ustanawiali ich biskupami i diakonami dla
przysztych wierzacych™?,

Tres¢ tego tekstu odnosi si¢ juz tylko do Apostotdw. Biskup Rzymu przed-
stawia adresatom istote ich dzialalnosci, a wiec tych wybranych i postanych
przez Jezusa Chrystusa. Po roznych krajach i miastach z pomoca Ducha Swie-
tego glosili dobrg nowing, tj. ewangelie, o Krolestwie Bozym. Jak Chrystus
powierzyt apostotom zadanie gltoszenia Jego nauki, tak oni zdecydowali o wy-
borze swoich nastepcow, przekazujac im t¢ sama misj¢ do wykonania. W ten
sposob ustanawiali kontynuatoréow przekazywania postannictwa zbawczego,

euNYYEALGONGOY GO T0D KVPLov TNcod Xprotod, ITncodg 6 Xpitotog &mo 10D B0 EEemENPON.
‘0 Xp1otog 0OV &md 10D 0e0D, Kol ol drdcToAol GO 10D XpLoToD: £YEVOVTO 0DV AUEHTEPQL
£VTAKTOG €k BeANpotog Beod”, BOK 10, 69-70.

2 Por. S. Nagy, Chrystus w KoSciele. Zarys eklezjologii fundamentalnej, Wroctaw 1982, 196.

% Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios XLIII 1, SCh 167, 170: 0l év XpioTt® mO-
1eV0EVTEG TopQ Be0D Epyov To10DTO KOTEGTNOOY TOLG TPoetpnpuévoug”, BOK 10, 70.

26 Tamze XLII 3-4, SCh 167, 168-170: ,[...] é€fA0ov gbaryyellopevol v Pocireiay 10D
0e0D péAAeLY EpyecBat. Katd xdpog odv kol TOAeLS KNphHooovTeg KaBloTavoy TG Amap)og
oVTOV, SOKILACOVTIEG TA TVELHOTL, €1G EMOKONTOVG KOl dLotkOVOVG TAV HEAAOVI®V TLG-
tevev”’, BOK 10, 70.
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tworzac zasade bezposredniego oddawania w kolejne rece funkcji zwigzanych
z 6wczesnymi czynnosciami liturgicznymi i pasterskimi?’. To oczywiste dla
Apostotow przedsiewziecie, wynikajace z biezacych zapotrzebowan na glo-
sicieli nauki Chrystusa oraz z faktu nieuchronnego ich odejscia, zwane jest
wlasnie sukcesja.

Przytoczony tekst zwraca ponadto uwage na dwie kwestie wigzace si¢
z zasadg sukcesji. Pierwsza odnosi si¢ do kwalifikacji nastepcow. Jak rela-
cjonuje Klemens, Apostotowie ,,wybierali ludzi wyprébowanych duchem”
(doxkpdioavteg T@® mveLHOTL), a wiee odpowiedzialnych do poprowadzenia
dalej tej misji, jaka otrzymali. Najpierw musieli wykaza¢ si¢ zaangazowaniem
w sprawach dotyczacych ewangelizacji, a takze odpowiednim poziomem oby-
czajowos$ci moralnej, aby potem mozna im byto powierzy¢ apostolskie funk-
cje. Druga kwestia dotyczy kategorii wspomnianych nastepcow, lub tez do-
ktadniej stopni. Klemens wymienia bowiem dwa stopnie, ktorymi sg biskupi
1 diakoni (eig émokOTOVE KOl dLoekOVOLG), a wige poswiadcza dwustopnio-
wa hierarchi¢ w Kosciele pod koniec I w. w Rzymie. Kilkakrotnie w swoim
lisScie wymienia biskupow i diakonow — zawsze obok siebie, nigdy oddzielnie.
Autor listu postuguje si¢ tez pojeciem ,,prezbiterzy”, ktdre stosuje w odniesie-
niu do biskupow lub biskupow i prezbiteréw uznawanych za przetozonych?.

W liscie Klemensa do Koryntian znajduje si¢ ponadto wypowiedz, ktora
wylicza kolejne ogniwo sukcesji apostolskiej. Poprzedzona jest nawigzaniem
do incydentu z czasow Mojzesza, a wiec do zazdrosci o godno$¢ kaptanska.
Adresaci w Koryncie odczytali bowiem nastepujacy tekst w otrzymanym liscie:

,»Takze 1 nasi Apostotowie wiedzieli przez Pana naszego Jezusa Chrystusa,
ze beda spory o godno$¢ biskupig. Z tego tez powodu, w petni §wiadomi,
co przyniesie przysztos¢, wyznaczyli biskupow i diakonéw, a pdzniej dodali
jeszcze zasadg, ze kiedy oni umra, inni wyprébowani m¢zowie maja przejaé
ich postuge™®.

Autor listu jeszcze raz powtdrzyt zasade, o ktorej wczesniej pouczyl,
a mianowicie t¢, ze Apostotowie wyznaczyli biskupéw i diakonoéw na swoich
nastgpcow. W przytoczonej wypowiedzi Klemens mysla wybiega do nastep-
nego pokolenia, objasniajac kolejng zasad¢ wprowadzong przez Apostotow.
Polega ona na tym, ze ci wybrani przez Apostotéw biskupi i diakoni dopiero
po swojej $mierci przekazg innym swa postuge. Takze w odniesieniu do nich
Klemens ktadzie nacisk na kwalifikacje moralne, piszac, ze to beda ,,inni wy-

27 Por. E. Bammel, Die Anfinge des Sukzessionsprinzips im Urchristentum, w: La tradizione:
forme e modi, SEA 31, Roma 1990, 63-72.

2 Por. H. Seweryniak, Swiadectwo i sens. Teologia fundamentalna, Ptock 2001, 432.

¥ Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios XLIV 1-2, SCh 167, 172: ,,Koi ol &m6GTOAOL
MOV Eyvocav 8 100 kvplov MUAV Incod Xpiotod, 6Tt €pig €otal Tept ToD OVOUOLTOG
THG £MOKOTAG. AL TadOTNY 0DV THV aitioy TpdYvmoLy eiAnedteg Tedeloy KATEGTNOOY TOVG
TPOELPNUEVOLG KOt HETOED EMLVOUNY EdWKAV, OTOGC, EXLV KOUNBAOLY, dtodéEmvTot €tepot de-
SokiocpHEVOL Bvdpeg TNV Aettovpyioy ovT@®v”, BOK 10, 70-71.
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probowani me¢zowie”. W ten sposdb nastgpito wydtuzenie o kolejne ogniwo
tancucha, zwanego sukcesja apostolska.

W powyzszym fragmencie listu biskup Rzymu wyraznie podkresla jesz-
cze bardzo wazny szczeg6l: przejmowanie postugi moze dokonywac sie do-
piero po $mierci poprzednikow. Zatem nie wolno za zycia odsuwac ich od
sprawowanych funkcji 1 brutalnie pozbawia¢ zajmowanego stanowiska, po-
niewaz sg oni ,,wyznaczeni przez Apostoldw lub tez pdzniej przez innych
wybitnych mezow™’. Oznacza to, ze owi pozniej zyjacy ,,wybitni mgzowie”
majg t¢ samg wladzg, co Apostotowie. Chrystus nie musiat wigc tworzy¢ in-
nego aktu w przekazywaniu misji apostolskiej dla nastepcéw Apostotdéw. Za-
rowno bowiem Apostolowie, jak i ich nastgpcy, tworzg ontologicznie jedna
catos¢, w ktorej istnieje jedna nieprzerwana ciaglos$¢ tego samego postannic-
twa’!. Zaproponowana Koryntianom przez Klemensa zasada przekazywania
postannictwa apostolskiego, zwana sukcesja, jak wiadomo, nie znalazta zad-
nych zastrzezen u adresatow. Nie sg znane zadne negatywne odpowiedzi stane
do Rzymu z Koryntu, badz tez potem z innych miejscowosci. Wregcz prze-
ciwnie, to rozwigzanie zostato przyjete z aprobata, o czym $wiadcza pozniej-
sze $wiadectwa™.

Z calym prawdopodobienstwem mozna zaktadac¢, ze przekazana wspolno-
cie koscielnej propozycja rozwigzania kwestii dyscyplinarnej na drodze suk-
cesji byta znana Klemensowi z obserwacji lokalnej wspdlnoty w Rzymie lub
tez przekazana mu przez innych ewangelizatorow na zasadzie podzielenia si¢
swoimi doswiadczeniami. Wsrdd tych ostatnich nalezy wskazac¢ na sw. Paw-
fa, ktéry przebywat w Rzymie w latach 61-67°°. Jednak dla Klemensa jako
biskupa Rzymu, w pewnym sensie tez bedacego spadkobiercag dzialalnosci
misjonarskiej sw. Pawla, byly znane tresci, jakie zawieraty jego listy, a takze
Dzieje Apostolskie, przedstawiajace wiele opisow dotyczacych poczatkow or-
ganizowania si¢ wspolnot koscielnych. Z ich tresci wynika, ze wypracowano
swego rodzaju zasade przekazywania postannictwa zbawczego w Kosciele,
ktore stawato si¢ coraz bardziej znane w praktyce poszczegdlnych wspdlnot.
Stanistaw Nagy, porownujac dziatalno$¢ sw. Pawla z przekazem Klemensa
Rzymskiego, stwierdza, ze

»istnieje migdzy nimi zbiezno$¢ przede wszystkim co do faktu istnienia usta-
lonej przez apostolow zasady przekazywania postannictwa apostolskiego. To,

3 Tamze XLIV 3, SCh 167, 172, BOK 10, 71.

31 Por. Nagy, Chrystus w Kosciele, s. 204-205.

32 Por. R. Trevijano, Successione, DPAC TII 3328-3331. Autor wymienia pisarzy wczesno-
chrzescijanskich, ktoérzy nawiagzuja do apostolskiej sukcesji i rozwijaja jej zasadnos¢. Jest wsrod
nich Hegezyp, Ireneusz z Lyonu, Cyprian, Klemens Aleksandryjski i przede wszystkim Euzebiusz
z Cezarei.

33 Por. E. Dgbrowski, Dzieje Pawla z Tarsu, Warszawa 1953, 487 1 572.
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co $w. Klemens ukazuje bowiem jako prawo sformutowane przez apostotow,
sw. Pawet stosuje w praktyce zycia koscielnego™*.

Podroze misyjne $w. Pawla wraz z praktyka prowadzenia apostolatu we-
drownego, a potem kilka lat spedzonych w Rzymie, gdzie zostato zredagowa-
ne kilka jego listow, pozostawily zatem trwatly $§lad w §wiadomosci koscielne;j
chrzescijan pozniejszych pokolen.

ks

Podsumowujac dokonane wyzej analizy fragmentow Listu do Koryntian
Klemensa Rzymskiego, nalezy stwierdzi¢, ze tekst tego listu okazat si¢ $wia-
dectwem ukazujacym problemy, z jakimi zmagata si¢ wspolnota w Koryncie.
Wsrdd nich sprawg powodujacg rozbieznos$ci 1 spory w tej wspdlnocie byto
odebranie niektérym prezbiterom sprawowanej funkcji, zwlaszcza w odnie-
sieniu do przewodniczenia maltym grupom w ramach kosciotow domowych.
Klemens probuje rozstrzygnac ten spor, nawotujac poszkodowanych prezbi-
terow do pokory i rezygnacji z nieuporzadkowanych postaw wobec piastowa-
nia tych funkcji, a takze do poddania si¢ rygorowi lojalnego wyznaczania na-
stepcow. Przeprowadzona przez Klemensa argumentacja, oparta na biblijnych
przestankach, stata si¢ kluczem do pdzniejszego statego sposobu przekazy-
wania postannictwa zbawczego. Zasada tego przekazywania zostata nazwana
,,Sukcesja apostolska”, a wypracowane przez Klemensa elementy tej argumen-
tacji staty si¢ waznym osiggnigciem wczesnego Kosciota i trwatym wktadem
w tworzaca si¢ eklezjologie.

SAINT CLEMENT OF ROME ON APOSTOLIC SUCCESSION
(Summary)

1910. anniversary of the death of Saint Clement of Rome, the third successor
of Bishop of Rome, celebrated a few years ago (1 101), became an opportunity
to remind his teaching, which he left in the Epistle to the Corinthians, written by
him. The content of this letter is an important witness of the emerging church or-
ganization. That, what was happening in Corinth and, without a doubt, in Rome, is
one of the stages of the Church’s history of major importance. The contemporary
situation related to the authority prompted the acceptance of the institutional pro-
posal based on the Holy Scripture and the practice of the Apostles. Transferring
saving mission “from hands to hands”, called apostolic succession, proved to be
an extremely important achievement of the early Church to preserve its credibility
in the following centuries.

3 Nagy, Chrystus w Kosciele, s. 201.
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Saint Clement of Rome is one of the first witnesses of such message and he is
also the author of this essential ecclesiological element. The letter that was sent
to the inhabitants of Corinth contains the earliest foundations which, after years,
become an essential criterion of Catholicism. The original foundations of theo-
logical thinking can be already seen in the teaching of Saint Clement. Many later
theologians referred to this doctrine, adding further ecclesiological consequences
emerging from it.

Key words: Clement of Rome, ecclesiastical authority, Apostolic succession,
Church organization, Corinth.

Stowa kluczowe: Klemens Rzymski, koscielne przetozenstwo, sukcesja apo-
stolska, organizacja koscielna, Korynt.



