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OJCOWIE KOSCIOELA A TEOLOGIA MORALNA
JAKO NAUKA TEOLOGICZNA

Teologowie moralisci nie maja watpliwosci, ze uprawiana przez nich
dziedzina naukowa jest skorelowana z ta, ktorg zajmuja si¢ badacze zycia,
pismiennictwa i teologii Ojcéw Kosciota. Mowiac inaczej, dziedziny te wza-
jemnie na siebie oddziatuja. Owo niekwestionowane oddziatywanie na teolo-
gi¢ moralng badan patrologicznych 1 patrystycznych, jak i bezposrednia rela-
cja starozytnych pisarzy chrzescijanskich do tej dziedziny wiedzy, stanowia
glowny przedmiot niniejszego opracowania.

Chociaz w toku wywodu zostanie to doglgbnie omoéwione, juz w tym
miejscu warto zauwazy¢, iz zasygnalizowany wptyw Ojcow Kosciota na
teologi¢ moralng (by¢ moze wbrew wyobrazeniom i oczekiwaniom niekto-
rych osdb) nie ogranicza si¢ jedynie do umiejetnosci wyszukiwania przez
moraliste odpowiednich fragmentow starozytnych dokumentow chrzesci-
janskich, ktore to fragmenty stanowilyby potwierdzanie wypracowywanej
przez niego tezy. Nie negujac stusznosci i1 potrzeby takiego umiejgtnego,
1 wowczas uprawnionego, wykorzystywania spuscizny starozytnych medr-
cOW — co zostanie gruntownie omowione w ostatniej czesci tego studium
—nie mozna nie dostrzegac¢, ze w relacjach partologiczno- czy patrystyczno-
-teologicznomoralnych chodzi o co$ wigcej niz tylko o ,,proste”, bezposred-
nie argumentowanie: chodzi tu o nadawanie kierunku badaniom teologicz-
nomoralnym oraz o uzasadnienie niektorych przedsigwzie¢ dokonywanych
wewnatrz tej dyscypliny i o utrzymanie jej tozsamosci jako nauki zwigzane;j
z wiarg 1 zyciem Kosciola.

Niniejszy tekst, koncentrujac si¢ na teologii moralnej jako nauce teolo-
gicznej, stanowi czg$¢ szeroko zakrojonego projektu badawczego Ojcowie
Kosciola i teologia moralna. Jako niezbedne jego dopehienie jawi si¢ ko-
nieczno$¢ poddania analizie relacji teologii moralnej z wiarg (Ojcowie Ko-
$ciota i teologia moralna jako nauka wiary) oraz Kosciolem (Ojcowie Koscio-
ta i teologia moralna jako nauka Kosciola) z jednoczesng proba dostrzezenia
znaczenia w tych kwestiach badan patrologicznych i patrystycznych.
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1. W nurcie nauk teologicznych. Teologia moralna — chociaz stanowi
odrgbng dyscypling naukowa, co wyraza si¢ m.in. w tym, ze ma wilasny przed-
miot, sigga do okreslonych zrédet, postuguje si¢ konkretng metoda, przedsta-
wia kryteria weryfikacji swoich twierdzen, a takze wykorzystuje odpowiednie
kanaly i narzedzia komunikacyjne w celu upowszechnienia swoich osiagnie¢!
— jest takze jedng z wielu dziedzin teologicznych?; ,,nie ogranicza si¢ do ja-
kiej$ ochrzczonej etyki pochodzenia poganskiego”, ale ,,znajduje swoje miej-
sce w samym centrum teologii™®. W zwigzku z tym gltéwny przedmiot oraz
zlozenia i cele, a takze — co w niniejszym kontekscie jawi si¢ jako bardzo istot-
ne — podstawowe zrodta teologii moralnej, sa takie, jak dla teologii w ogole.
Dla niej za$ Ojcowie Kosciota — ich zycie (Swiadectwo) oraz nauczanie i pi-
sma (takze fizycznie istniejace zabytki literatury) — naleza do podstawowych
zrodet (loci theologici)*. Odwotania do Ojcow Kosciota sg waznymi przestan-
kami i argumentami pomagajacymi w konstruowaniu prawdziwych, zgodnych
z Objawieniem i ugruntowanych w Tradycji, tez teologicznych. Oprocz tego
stanowig gwarancj¢ wlasciwie prowadzonego poznania teologicznego’.

O wartosci przekazywanego w Tradycji Kosciota przestania starozyt-
nych medrcéw chrzescijanskich dla rozwoju postrzeganej catosciowo teo-
logii $wiadczy choc¢by fakt powolywania si¢ na ich wypowiedzi podczas
kolejnych soborow, na ktérych rozstrzygano teologiczne dylematy i watpli-
wosci, a takze poszukiwano odpowiedzi na rdzne tego typu pytania®. W tym
kontek$cie nie mozna nie zauwazy¢, ze oprocz tego, iz Ojcowie Kosciota
stanowig jedno z podstawowych zrddet teologii jako nauki teologicznej, tak-
ze posrednio wptywaja na jej rozwdj i umozliwiajac poznanie teologiczne
poprzez wktad we wilasciwe odczytanie oredzia biblijnego (teologii biblij-
nej) oraz utrzymanie i poglebianie wiary zaréwno pojedynczych osob, jak
i wspolnoty Kosciota’.

Stanowigce podstawowy materiat badan teologicznych, a wigc i funda-
ment teologii, zbawcze orgdzie Boga skierowane do cztowieka zapisane zosta-
1o nie tylko dostownie na kartach biblijnych, ale takze wpisato si¢ w Kosciot,
gdzie uwidacznia si¢ w kulcie oraz tworzacych tradycje rozmaitych wypowie-
dziach i losach konkretnych pojedynczych oséb, wspolnot i catego Kosciota.
W zwiagzku z tym trudno nie zgodzi¢ si¢ z nast¢pujacym stwierdzeniem:

'"Por. J. Nagorny, Natura teologii moralnej, w: Polska teologia moralna. Czterdziesci lat po
Soborze Watykanskim II, red. J. Nagérny — J. Gocko, Lublin 2006, 93-96.

2 Por. tamze, s. 109-111.

3 K. Demmer, Wprowadzenie do teologii moralnej, Krakow 1996, 13.

4 Por. S.C. Napiorkowski, Jak uprawiac teologie?, Wroctaw 1991, 37-39.

S Por. A. Trape, Ojcowie Kosciola a studium teologii, VoxP 9 (1989) t. 16, 121-146.

% To wlasnie zauwazone wyzej odwolywanie si¢ podczas soboréw czy synodéw do nauki danej
osoby zyjacej w starozytnos$ci jest wyrazem aprobaty Kosciota wobec gtoszonej przez nig nauki
(approbatio Ecclesiae), co stanowi jeden z warunkéw nadania tytutu ,,Ojca Kos$ciota”; por. F. Dracz-
kowski, Patrologia, Pelplin — Lublin 1999, 8-9; tenze, Ojcowie Kosciota, EK XIV 447.

7 Por. Napiorkowski, Jak uprawiaé teologie?, s. 46-47.
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»wynika z tego niedwuznacznie, ze zrodtem dla teologa i przedmiotem jego
badan jest i powinna by¢ nauka, zycie i dziatalno$¢ Kosciota. Dotyczy to
w pierwszym rzedzie nauki KosSciota i jej rozwoju ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem nauki Kosciota w pierwszych wiekach™.

Odniesienie si¢ w badaniach teologicznych do Ojcow Kosciota —ich zycia,
nauczania i piSmiennictwa — stanowi konieczny zwrot ku poczatkom chrzesci-
janstwa, bez ktorego to zwrotu byloby niemozliwe zrozumienie tozsamosci
Kosciota Powszechnego i podejmowanie badan teologicznych majacych na
celu ukazywanie tej tozsamosci oraz celu i sensu istnienia Kos$ciola, a takze
kazdego pojedynczego Jego cztonka, co stanowi jedno z podstawowych zadan
teologii (dlatego mowa tu o koniecznym zwrocie). Taki jest sens wielokrot-
nie proponowanego przez Sobor Watykanski II ,,powrotu do Ojcow Kosciota”
w studium teologii, co oznacza jej uprawianie i przekazywanie usystematy-
zowanej wiedzy’. Aby si¢ przekonaé o stusznosci takiej koncepcji i takiego
dziatania — jak twierdzi btogostawiony papiez Pawet VI — ,wystarczy po-
mysle¢ o szczegdlnym zadaniu, jakie Ojcowie spetniaja w Kosciele. Bedac
swiadkami wiary pierwszych wiekdw sg oni zywotnie wszczepieni w Trady-
cje, ktora pochodzi od Apostotow. [...] Jest wiec rzecza zrozumiata, jak wazne
jest studium Ojcow Kosciota dla glebszego zrozumienia Pisma Swigtego i jak
decydujace znaczenie ma dla Kosciota ich zgodnos¢, gdy chodzi o jego inter-
pretacje. [...] Ojcowie byli takze 1 o§wieconymi teologami, ktorzy objasniali
1 bronili katolickiego dogmatu [...]. Bedac teologami, jako pierwsi nadali na-
uczaniu apostolskiemu usystematyzowang forme¢™'°.

Ostatnie z zacytowanych zdan jest jednoznacznym potwierdzeniem wcze-
$niejszej tezy, ktéra mowi, ze rozumienie przestania Ojcéw — czego bezdy-
skusyjnym warunkiem jest jego poznanie — jawi si¢ jako konieczny krok do
uprawiania teologii zgodnej z duchem ,,jednego, §wigtego, powszechnego
1 apostolskiego” Kos$ciota: Kosciota autentycznego, prawdziwie Chrystuso-
wego. Takim bowiem jest Kos$ciot epoki patrystycznej. Taka jest tez rodzaca
si¢ wowczas teologia.

Odwotywanie si¢ w poszukiwaniach teologicznych do Ojcow Kosciota
ma jeszcze jeden bardzo praktyczny walor, ktory warto tu uwypukli¢. Majac
na uwadze fakt, ze uprawianie nauki jest przedsigwzigciem powaznie rozbu-
dowanym, ktore nie da si¢ zamkna¢ w obrgbie kilkudziesigciu lat 1 dlatego
jest nie do dokonania przez jednego cztowieka, a nawet przez wielu przed-
stawicieli jednego pokolenia, ale jawi si¢ jako ciggle powtarzane ,,stawanie

8 Por. J. Majka, Metodologia nauk teologicznych, Wroctaw 1995, 188.

? Por. B. Degorski, Studium Ojcow w oficjalnych dyrektywach Kosciola, VoxP 9 (1989) t. 16,
53-56.

19 Paulus VI, Ad sodales Ordinis Sancti Augustini, cum Institutum Patristicum ,, Augustinia-
num” praesens inauguravit, AAS 62 (1970) 425, thum. za: Degorski, Studium Ojcow w oficjalnych
dyrektywach Kosciota, s. 49: Pawet V1, Przemowienie z okazji otwarcia Instytutu Patrystycznego
., Augustinianum” w Rzymie (4 V 1970).
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na ramionach olbrzymow™!!, warto skorzysta¢ z doswiadczenia tych, ktorzy
ktadli podwaliny pod wspotczesng wiedze teologiczng. Odwotywanie sig¢
do ich koncepcji, a takze sukcesow i porazek podczas realizacji tych zato-
zen, moze by¢ niemalg pomoca w tworzeniu odpowiadajacego prawdzie,
spojnego systemu naukowego: ,,Patrzac w przysztos¢ nie wolno ignorowac
do$wiadczen minionych pokolen. Z jednej strony mozna bowiem unikng¢
btedow, ktoére popetnili nasi poprzednicy, z drugiej natomiast nalezy konty-
nuowac praktyke sprawdzonych wzorcow i modeli stosowanych w minio-
nym czasie”'?.

W duchu konkluzji warto jeszcze przynajmniej wymieni¢ niektore spraw-
nos$ci naukowe, jakich moze si¢ nauczy¢ wspotczesny teolog od starozytnych
Ojcow-teologdéw. Sag to: pokora wobec zrodel, takze wskazywanie drogi do
nich i uczenie wtasciwej ich interpretacji zamiast absolutyzowania wtasnych
rozstrzygnig¢, szacunek wobec poprzednikow w pracy badawczej oraz budu-
jaca realng wspolnotg i solidarno$¢ z nimi odwaga myslenia, uruchamianie
wielkiej sity tworczej oraz uzywanie kontaktowego jezyka's.

2. W duchu autonomii teologicznomoralnej. Chociaz byla o tym mowa
w odniesieniu do calo$ciowo postrzeganej teologii katolickiej (a nawet chrze-
Scijanskiej), to takze w tym kontekscie — cho¢by dla porzadku i podkreslania
wartosci tej tezy — warto wspomniec¢, iz pomoc Ojcow Kosciota w odczytywa-
niu przestania biblijnego okazuje si¢ nie do przeceniania. Tym samym taka jest
tez dla teologii moralnej, dla ktorej Pismo Swigte stanowi niekwestionowane
pierwszorzgdne zrodto'.

Jesli teologia moralna ma by¢ naukg praktyczna, tzn. taka, ktorej tezy
nadajg si¢ do wykorzystania w zyciu'®, to musi by¢ aktualna. Jest to zgod-
ne z wizja teologii Ojcéw, ktorzy ,,czuli koniecznos¢ dostosowania oredzia
ewangelicznego do mentalnosci 0os6b im wspotczesnych™'®. Stworzenie takie-
go systemu, w ktorym zycie ludzkie, objawienie, kult i wszystkie inne kwestie
stanowia spojng calos¢; w ktorym teologia nie jest czym$ odleglym lub iscie
akademickg dywagacja, ale stanowi bliskg zyciu tre$¢ pomagajacg odnalez¢
swojg tozsamo$¢, miejsce w §wiecie oraz cel 1 sens egzystencji wlasnej, in-
nych i calego $wiata, jest — jak mozna przypuszczaé — pragnieniem kazdego

' Por. M. Wyrostkiewicz, Dlaczego, dla kogo i jak wydawane sq ,,Roczniki Teologiczne”?,
Przeglad Uniwersytecki” 16 (2004) nr 1, 32-33.

12 J. Patucki, Swiety Ambrozy jako duszpasterz w $wietle ekshortacji pastoralnych, Lublin 1996, 5.

13 Por. E. Staniek, Nie ma teologii bez Zrédel, VoxP 17 (1997) t. 32-33, 31-33.

4 Por. I. Mroczkowski, Teologia moralna. Definicja. Przedmiot. Metoda, Ptock 2011, 42-46.

15 Por. Joannes Paulus I, Litterae encyclicae ,, Veritatis splendor” 28-30, ttum. pol.: Jan Pawet
I, Encyklika ,, Veritatis splendor”, Wroctaw 1994, 45-50.

' Paulus VI, Ad sodales Ordinis Sancti Augustini, cum Institutum Patristicum ,, Augustinia-
num”’ praesens inauguravit, AAS 62 (1970) 425, thum. za: Degorski, Studium Ojcow w oficjalnych
dyrektywach Kosciola, s. 49.
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teologa moralisty'”. Sposob podchodzenia do tych spraw przez Ojcow Koscio-
ta moze by¢ wiec uznany za wzorcowy.

Stanowiacy filary teologii chrzescijanskiej, w tym takze teologii moralne;j,
starozytni mysliciele wypracowali wiele skutecznych szczegdtowych rozwia-
zan teologicznomoralnych. I chociaz nie mozna mowi¢ o uprawianiu przez
nich teologii moralnej w sensie $cistym, gdyz jako moment zrodzenia si¢ tej
koncepcji jako odrgbnej, samodzielnej dyscypliny naukowej przyjmowany
jest przetom XVI i XVII stulecia’®, to jednak — ze wzgledu na wspomniane
osiagnigcia w tej kwestii — mozna uznaé, ze czasy patrystyczne to wazny okres
w historii teologii moralne;j'’, a Ojcowie Kosciota to nie tylko wybitni prekur-
sorzy teologii, ale wrgcz teologowie moralisci®.

Zycie i nauczanie Ojcow Kosciota jawi sie takze jako niemala pomoc
w odkrywaniu aktualnos$ci przestania ewangelicznego: ,,Powiedzenie, iz jakis$
Ojciec Kosciota jest aktualny, oznacza, ze moze on w nas wzbudzi¢ pewne
zainteresowanie. Dokonuje si¢ to za$ [...] w dwoch wypadkach: albo zagad-
nienia, ktére on porusza lub rozwigzania, ktore proponuje, wydaja si¢ nam
nadal wartosciowe i do przyjecia [...], albo gdy chodzi o ktopoty, ktore my juz
prawie calkowicie straciliSmy z oczu, a ktore mimo wszystko w oczach oso-
by wierzacej (jezeli chodzi o srodowisko religijne) zachowuja swe znaczenie
i ktore nalezatoby takze dzisiaj potraktowa¢ na serio”?!.

Nie sposob nie zauwazy¢, ze w nauczaniu moralnym Ojcéw Kosciota ist-
nieje wiele kwestii, ktore nie sa wynikiem ,,prostej egzegezy” tekstow biblij-
nych, ale ich dostosowaniem do aktualnej sytuacji autorow i ludzi im wspot-
czesnych — o czym byla juz mowa. Przypomnienie tego ma na celu podkre-
slenie faktu, ze wychodzenie poza tematyke sygnalizowang w Biblii, w tym
takze tworzenie zupelnie nowych obszarow tematycznych, nie jest jakims
rodzajem profanacji teologii, ale wiasnie troska o jej aktualno$¢, co w petni
zgadza si¢ z wizja teologii propagowang przez Ojcow Kosciota. Warto, dla
pelnej jasnosci, dopowiedzie¢, ze zgodno$¢ z teologicznym duchem Ojcéw
1 trwanie w tgcznos$ci z nimi nie polega jedynie na rozwijaniu zainicjowanych
przez nich tematow, ale takze na poszukiwaniu zupetlie nowych, ktére sta-
nowig niezauwazone dotychczas sytuacje moralne?? dla wspoétczesnych ludzi.

Aby sprostac¢ zasygnalizowanemu wyzej zadaniu konieczna jest znajomo$¢
aktualnych problemow spotecznych i naukowych oraz sposobow radzenia so-

17 Por. Joannes Paulus II, Litterae encyclicae ,, Veritatis splendor” 6-34 i 98-101, thum. pol.,
s. 12-551147-152.

18 Por. F. Greniuk, Teologia moralna w swej przesztosci, Sandomierz 2006, 20-21 i 27-44.

9 Por. tamze, s. 19.

20 Por. L. Vereecke, Storia della teologia morale, w: Nuovo Dizionario di Teologia Morale,
a cura di F. Compagnoni — G. Piana — S. Privitera, Milano 1990, 1315-1320.

2L M. Pellegrino, Czy Ojcowie Kosciola majq cos do powiedzenia wspolczesnemu czlowieko-
wi?, VoxP 9 (1989) t. 16, 113.

22 Por. M. Wyrostkiewicz, Co fo jest sytuacja moralna i jakie znaczenie ma jej poznanie?, ,,Ka-
techeta” 58 (2014) nr 4, 93-98.
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bie z nimi przez przedstawicieli innych nauk oraz przez wszystkich nienau-
kowcow. Taka wiedza wykazywali si¢ Ojcowie Kosciota, o czym $wiadczy
problematyka ich nauczania®.

Starozytni medrey i autorzy chrzescijanscy moga by¢ dla wspotczesnych
teologdw wzorami w realizacji ich zalozen naukowych — w okreslaniu przed-
miotu oraz celu podejmowanych badan. Pokazuja takze, jak mozna 1 nalezy
dba¢ o nieskazitelnos¢ merytoryczng tworzonego przez siebie systemu wie-
dzy, mimo ciagtego aktualizowania problematyki. Gwarantem wspomnianej
czystosci jest ciagle powracanie do zrdédta, ktorym jest Objawienie. Tego
wszystkie dzisiejsi morali$ci powinni uczy¢ si¢ od starozytnych medrcow
chrzescijanskich.

Wspotczesny moralista, chcac zachowad tozsamos¢ i sensowno$¢ upra-
wianej przez siebie nauki, nie moze nie odwotac si¢ do wiedzy z zakresu pa-
trologii, ktora ,,stanowi wazng nauke pomocniczg dla teologii moralnej. Teo-
log moralista czerpie z niej wiedze¢ o pierwszych syntezach moralnych, uczy
si¢ dialogu mysli chrzescijanskiej z konkretnymi systemami etycznymi, po-
znaje wagg tradycji i sposoby realizacji chrzescijanskich warto$ci moralnych
w konkretnych strukturach spoteczno-polityczno-kulturowych”?*. Warto — dla
jednoznaczno$ci wywodu — wyraznie dopowiedzie¢, ze bycie naukg pomoc-
niczg teologii moralnej nie nalezy do natury patrologii. Jest ona samodzielng
dyscypling naukowa?®. Nieraz jednak — jak w zauwazonym wyzej przypadku
—wchodzi w role dziedziny pomocnicze;j.

3. W trosce o prawde teologicznomoralng. Snujac refleksje¢ nad korzy-
staniem z Ojcow Kosciota — ich zycia i nauczania — w teologii moralnej warto
zwrdci¢ uwage na fakt, ze pominigcie badan patrologicznych, majacych na
celu ukazanie wlasciwej wymowy wykorzystywanych tekstow autorstwa pi-
sarzy wczesnochrzescijanskich, moze skutkowac btednymi rozstrzygnigciami
nie tylko w teologii moralnej, ale takze i w patrystyce. Jawi si¢ to jako logicz-
ny 1 wreez koniczny efekt niezastosowania metod wlasciwych dla badan histo-
rycznych i filologicznych, koniecznych dla uzyskania prawdziwych wynikow.

W pierwszym we wspomnianych przypadkow (bledne rozstrzygnigcia
w teologii moralnej) chodzi o wspomniane juz wyzej wyrwanie z szeroko rozu-
mianego kontekstu lub — rzadziej — nieodpowiednie przetlumaczenie jakiego$
z pozoru odpowiedniego do tez (hipotez, przestanek, wnioskow) passusu zapi-
sanego przez starozytnego pisarza. Bo chociaz nie ma watpliwosci, ze wpisujace
si¢ w nurt nauczania moralnego $wiadectwa Ojcow KoSciota czesto stanowig
,miarodajny wyktad moralnosci chrzescijanskiej rodzacej si¢ z tresci wiary’?,

2 Syntetyczne opisy mozna znalez¢ w opracowaniu F. Draczkowskiego (Patrologia, s. 27-426).

2 Mroczkowski, Teologia moralna, s. 24.

% Por. P. Szezur, Patrologia, EK XV 54-58.

26 S. Nowosad, Teologia moralna ogdlna. Skrypt dla stuchaczy Kolegium Teologicznego, Lublin
1994, 22.
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to jednak ,.konieczne jest tu branie pod uwage kontekstu spoteczno-historyczne-
g0, jak tez podtoza filologicznego, ktore wptyneto na sposob interpretacji tresci
objawionych i moralne poglady tamtych autorow”?’. Dziatanie, w ktérym nie
bierze si¢ pod uwage powyzszych sugestii, moze niewlasciwe ukierunkowac
dalsze wywody lub wrecz je zdeformowac. Oczywiscie, moze tez si¢ zdarzy¢,
1z—w przypadku, kiedy mysl, a najlepiej cytat z nauczania Ojca Kosciota bedzie
jedynie ,,obrazkiem”, a wigc swoistym dodatkiem lub niekoniecznym, aczkol-
wiek interesujgcym, dopowiedzeniem do catego wywodu — opisywana tu sy-
tuacja nieprofesjonalnego skorzystania ze starozytnej wypowiedzi nie bedzie
miala niekorzystnego (znieksztatcajacego) wplywu dla wnioskowania teolo-
gicznomoralnego.

Bez watpienia odkrycie zarysowanego wyzej potencjalnego dziatania
stusznie podda w watpliwos¢ wiarygodnos¢, a tym samym i stusznos¢, ca-
tego procesu badawczego, w ktérym niewlasciwie wykorzystano starozytny
tekst zrodtowy. Warto dodaé, ze tu nie chodzi tylko o wiarygodnos¢ czy po-
zycje badacza moralnosci w oczach potencjalnego odbiorcy jego przemyslen.
Takie zatozenie oznaczatoby bowiem, ze w sytuacji braku odkrycia opisanej
wyzej ,,niedokladnos$ci”, ktora w rzeczywisto$ci jest nierzetelnoscig badaw-
cz3, nie zaistnialby problem. Problem za$ jest nawet woweczas, kiedy nikt go
nie odkryje, a takze wtedy, kiedy niczyje myslenie nie zostanie niewtasciwie
ukierunkowane. Problemem jest podejscie rzeczonego moralisty do wtasnych
obowigzkow naukowych. Wsrdd nich za$§ naczelng zasada jest poszukiwanie
prawdy. Zarysowana wyzej sytuacja ma za$ znamiona ,,pseudonaukowego
utylitaryzmu”.

Trzeba doda¢, ze argumentem dla wspomnianych wyzej dziatan nie po-
winny by¢ ,,potrzeby duszpasterskie” — np. katechetyczne czy kaznodziejskie.
Pozornie mogloby si¢ bowiem wydawac, ze o ile nie mozna si¢ zgodzi¢ na
takg praktyke w poszukiwaniach naukowych, o tyle mozna by ja uzna¢ za
dopuszczalng w dziataniach duszpasterskich. Jest to jednak — jak zauwazono
— tylko pozér. Wynika to nie tylko z faktu, ze kazdy kaznodzieja czy katecheta
wchodzi przeciez w pewnym stopniu w role teologa moralisty (wyjasniajacego
1 uzasadniajacego wynikajace z wiary normy moralnosci), ale tez — lub przede
wszystkim — z potrzeby budowania przepowiadania na prawdzie i wykony-
wania jej w atmosferze rzetelnosci 1 uczciwos$ci. Wynikajace z manipulacji
lub ktamstwa ,,pseudoprawdy” z natury dziataja destrukcyjnie na wspolnote,
w ktorej sg propagowane. Klimat prawdy jest konieczny do rozwoju zaré6w-
no konkretnej osoby, jak i cale] wspolnoty?. (Na marginesie mozna dodac,
Ze wspomniane wyzej posun1qc1a moga tez by¢ symptomami pychy badacza,
czy duszpasterza, ktoremu nie tyle zalezy na przyblizaniu ludzi do prawdy,
a w ostatecznosci do Prawdy, ktorg jest Bog, ile na zrobieniu zamierzonego

7 Tamze.
28 Por. M. Wyrostkiewicz, Ekologia ludzka. Osoba i jej Srodowisko z perspektywy teologiczno-
moralnej, Lublin 2007, 126-132.
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,»dobrego” wrazenia w celu ,,ugrania” czego$ dla siebie, czego nie jest w sta-
nie osiggnaé prowadzac badania zwyczajnym trybem. W tym sensie dziatanie
takie jawi si¢ ponadto jako akt niesprawiedliwosci. Wszystko to sanowi oko-
licznosci sprzyjajace rozktadowi wspolnoty?’, a wigc takze utrudniajace, lub
wrecz uniemozliwiajace, uprawianie teologii, ktoéra — jak wspominano — z na-
tury domaga si¢ tacznosci ze wspdlnota Kosciota™).

Wracajac do podstawowej mysli, ktdrej niuanse sg tu analizowane, warto
doda¢é, ze nawet najbardziej stuszne argumenty (np. korzysci duszpasterskie)
nie powinny by¢ argumentem dla zastosowania opisanej wyzej praktyki nie-
wlasciwego (nierzetelnego) wykorzystywania mysli Ojcow Kosciota. Anali-
zujac ich zycie 1 pisma, nie nalezy ,,bynajmniej nigdy zapomina¢ o wymogach
badan naukowych, tracac sprzed oczu obiektywizm historyczny i naginajac
poszukiwania ku uzytecznos$ci, chocby to bylo wazne i szlachetne™!. Wiara
chrzescijanska —a wigc i postuga na jej rzecz (duszpasterstwo) — z natury dazy
do prawdy, co wyraza si¢ w pasji badawczej realizowanej w jak najbardziej
rygorystyczny sposob®?,

Drugi z zauwazonych wczesniej przypadkoéw (bledne rozstrzygniecia
w patrystyce) bedacy potencjalng niedobrg konsekwencja nierzetelnego wy-
korzystywania tekstow starozytnych moze wynika¢ z niewlasciwego opraco-
wania tekstu przez osob¢ prowadzacg badania w nurcie teologii patrystycznej
(patrystyki). Ow btad polega na nieprofesjonalnym (bez odpowiednio szero-
kiej wiedzy 1 kompetencji oraz wlasciwych narzedzi badawczych) zbadaniu
kontekstu wypowiedzi autora epoki patrystycznej i mozliwym btednym jej
zinterpretowaniu. Moze to tez by¢ konsekwencjg zbytniego zaufania np. mo-
raliScie, ktory wezesniej uzyt jakiegos dziela (jego fragmentu) dla poparcia
wypracowywanej przez siebie tezy, co okazato si¢ niezgodne z zalozeniem
autora tekstu (przypadek opisany wyzej). Bazujac na domniemanej rzetelnosci
tego badacza patrysta moze btgdnie uznac, ze ten tekst jest elementem jakiejs
tezy teologicznej®’. Blad tego badacza polega na tym samym, co wcze$niej
opisany btad moralisty.

Powyzsze analizy nie pozostawiaja watpliwosci co do tego, ze rzetelne
i uczciwe (zgodne z prawdg) wykorzystanie tekstow Ojcéw Kosciota musi
by¢ poprzedzone badaniami patrologicznymi. Aby bowiem odnalez¢ u Ojcow
Kosciota ,,mysli i orientacje”, ktore bytyby aktualne dzis, ,,trzeba wej$¢ w ich
logike™* — trzeba poznac ich zycie, mentalnos¢ i sposob przekazywania mysli,

» Por. J. Nagorny, Postannictwo chrzescijan w $wiecie, t. 1: Swiat i wspélnota, Lublin 1997,
155-261.

3 Por. tenze, Natura teologii moralnej, s. 115-119.

31 Pellegrino, Czy Ojcowie Kosciola majq cos do powiedzenia, s. 111.

32 Por. tamze s. 112.

33 Na przypadki wyrywania z kontekstu wypowiedzi konkretnych Ojcow zwraca uwage P.
Szczur (Patrystyka, EK XV 69).

3% Pellegrino, Czy Ojcowie Kosciola majg cos do powiedzenia, s. 166.
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a takze styl pisarski. Teolog moralista (i kazdy teolog) nie ma kompetencji
do tego, aby skutecznie bada¢ starozytne zapisy lub zycie (§wiadectwo) ich
autorow. To za$ jest konieczne — jak juz wspominano — aby dochodzi¢ do wia-
rygodnych wnioskow dotyczacych rzeczonych tekstow i pisarzy. Te kompe-
tencje maja za$ patrologowie, czyli badacze, ktorzy w swoich poszukiwaniach
wychodza poza ramy teologii i wchodzg na obszar historii korzystajac przy
tym z pomocy innych nauk (m.in. filologia, archeologia, historia sztuki). Dzig-
ki zastosowaniu metod wlasciwych wspomnianym naukom humanistycznym
opracowujg pisma w ten sposob, ze moga one stac si¢ podstawg do prowadze-
nia badan prawdziwie teologicznych, w tym — co oczywiste — takze z zakresu
teologii moralnej*’.

Warto jeszcze raz wyraznie podkresli¢ fakt, ze zarysowane wyzej jako po-
tencjalne, swoiste ,,pojscie na skroty” w wykorzystywaniu Ojcéw Kosciota do
potwierdzania tez teologicznomoralnych jawi si¢ jako zwielokrotnione niebez-
pieczenstwo. Uzycie starozytnego cytatu moze bowiem uspi¢ czujnos¢ odbior-
cy, ktory ze wzgledu na przywotywang mysl przyjmie jako prawdziwg tezg,
ktoéra wcale nie musi by¢ zgodna z duchem nieskazonej naleciato$ciami histo-
rycznymi teologii czasow pierwotnego KosSciota, na ktorg stara si¢ wygladac.

skosksk

Jak nietrudno dostrzec na podstawie powyzszych refleksji, wptyw badan
patrologicznych i patrystycznych na teologi¢ moralng jest znaczny. Teologia
moralna jest nauka mocno zwigzang z wiarg katolickag — normy teologiczno-
moralne wyptywaja z niej, sa przez nig uzasadniane, a dobrowolne i chetne,
wynikajace z przekonania, przestrzeganie ich potwierdza jej autentycznosc.
Ona za$ w duzym stopniu budowana jest na Tradycji, ktorej fundamentalnym
elementem jest nauczanie Ojcow Kos$ciota. Jako oczywista wiec jawi si¢ teza,
iz che¢ utrzymania teologii moralnej w nurcie nauk teologicznych, przeka-
zujacych nauke (teologi¢) Kosciota pierwotnego, nakazuje odwolywanie si¢
do pogladéw Ojcow Kosciola nie tylko jako do historycznych przyktadow
rozwigzan konkretnych szczegotowych problemoéw moralnych, ale takze do
ich zycia, nauczania i pism jako podstawowych zrodet teologicznych (loci
theologici). Warto tez wykorzystywa¢ doswiadczenie Ojcow w budowaniu
systemow teologicznych.

35 Por. Szczur, Patrologia, EK XV 57-58.
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FATHERS OF THE CHURCH AND MORAL THEOLOGY
AS A THEOLOGICAL SCIENCE

(Summary)

Testimonies of life and faith of the Fathers of the Church, and their teaching
(letter, scriptures) impact on moral theology as a theological science. First, as
“loci theologici” of contemporary theology. Omitting them would result in danger
to go beyond a theology in the spirit of one, catholic and apostolic Church. Then,
because the actions and writings of the Fathers of the Church are examples of ex-
ploration and argumentation for today’s theologians, also moralists. Information
on the life and teachings (scriptures) are conclusive, actual and current presenta-
tion morality and the confirmation of new moral-theological views and theses. For
this, however, it is necessary to use the material developed by the researchers of
the Fathers of the Church (specialists in patrology). They, due to its historical and
philological methods and competencies, adapt antique texts and information to the
needs of contemporary theologians, also moralists.

Key words: moral theology, theological science Fathers of the Church, source
of theology, scientific truth.

Stowa kluczowe: teologia moralna, nauka teologiczna, Ojcowie Kosciola,
zrodta teologiczne, prawda naukowa.



