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Hypathia of Alexandria, transl. F. Lyra, Cambridge 1995]; zataczniki (s. 594-598)
z wykazem bleddéw gramatycznych i ortograficznych z pierwszej edycji A.J. Cra-
mera oraz z ilustracjami katen; indeksy (s. 599-615): biblijny, autorow starozyt-
nych poganskich i chrzescijanskich, autorow zastuzonych dla badan nad Cyrylem,
greckich pojec i stow (wybor), oraz imion, rzeczy i pojec.

Niniejsze opracowanie stanowi wigc pierwsze kompleksowe badanie naukowe
tego niemal zapomnianego dzieta Aleksandryjczyka. To nie tylko krytyczna edycja
tekstu i pierwszy przektad na jezyk nowozytny, ale to takze szczegdtowa analiza
egzegetyczno-teologiczna Komentarza do Pierwszego Listu sw. Pawla do Koryn-
tian Cyryla Aleksandryjskiego. Takie dokonanie musi budzi¢ szacunek, bo wyma-
ga niezwyktej wiedzy: filologicznej, egzegetycznej, teologicznej, historycznej itp.
To z pewnoscig wielkie dzieto, z ktorego dtugo jeszcze beda korzysta¢ pokolenia.

Jozef Figiel SDS — Lublin, KUL

PS. Czytajac Komentarz, az si¢ nie chce wierzy¢, ze sa w Polsce osoby spo-
$rod decydentow ministerialnych, czy nawet sposrod filologow, ktorzy prze-
ktadow tekstow starozytnych nie uwazajg za prace naukowe. Pozostaje z ironig
stwierdzi¢: NO COMMENTS!

ORIGENES, Sobre los principios, edicion bilingiie preparada por Samuel
Fernandez [wydanie tekstu lacinskiego, fragmentéw greckich i thumaczenie
hiszpanskie], Fuentes Patristicas 27, Madrid 2015, Editorial Ciudad Nue-
va, ss. 1047.

Po wielu latach pracy chilijski jezuita Samuel Fernandez, profesor Papieskie-
go Uniwersytetu Katolickiego w Santiago de Chile, opublikowal nowe wydanie
krytyczne Orygenesowych Zasad. Pierwsze wydanie krytyczne zostato opubli-
kowane w roku 1913 przez Paula Koetschau’a w serii GCS 1 odznaczato si¢ ono
podstawowa i metodologiczng nieufnosciag wydawcy w stosunku do tacinskiego
thumaczenia Rufina z Akwilei, podejrzewanego o dokonanie znaczacych modyfi-
kacji i skrotow w tekscie. Z tego powodu wydawca dawat systematycznie pierw-
szenstwo fragmentom greckim, nawet tak tendencyjnym jak cytaty w liscie Justy-
niana do patriarchy Menasa, majgce na celu podkreslenie sformutowan uznanych
przez cesarza za heretyckie. Dawat rowniez pierwszenstwo fragmentom Zasad
z listu Hieronima do Awita (Epistula 124), podczas gdy zamierzonym celem na-
pisania tego listu byta dyskredytacja dzieta Orygenesa i jego thumaczenia przez
Rufina, czyli znowu dalekie to od obiektywizmu.

W ostatnich dziesiecioleciach jakos¢ thumaczenia Rufina zostala doceniona
w znacznie wiekszej mierze, mimo oczywistych parafraz, dopiskow i opuszczen,
uznawanych obecnie za znacznie mniej wazne, niz sagdzono przed stu laty. Dla-
tego tez nowe wydanie wymagato nowego podejscia do materiatu rekopi$mien-
nego i innego uktadu tekstu. Zostato to uwzglednione juz w wydaniu Herwiga



RECENZIJE 557

Gorgemannsa i Heinricha Karppa (Darmstadt 1976), z ktérego tez Stanistaw
Kalinkowski sporzadzit drugie wydanie swojego ttumaczenia Zasad (ZMT 1,
Krakow 1996). Samuel Fernandez uwzglednit jednak wiecej rekopisow i jego
wydanie jest najpetniejszym z wydanych do tej pory. Warto zaznaczy¢, ze wy-
danie Henri Crouzela i Manlio Simonetti’ego w serii Sources Chrétiennes (SCh
252-253, 268-269, 312, Paris 1978-1984) reprodukowato zasadniczo wydanie
Koetschau’a z nielicznymi poprawkami.

Wstep do wydania napisat Manlio Simonetti, autor wloskiego thumaczenia
Zasad z roku 1968 i wspotwydawca wydania w Sources Chrétiennes.

We wprowadzeniu Samuel Fernandez przedstawia zarys biografii Orygenesa
1 krotki przeglad jego dziel. Nastepnie pisze o strukturze Zasad i gtdéwnych tre-
Sciach tego dzieta, dotychczasowych wydaniach tekstu i thumaczeniach na rézne
jezyki, z uwzglednieniem dwoch wydan w jezyku polskim. Przechodzi nastgpnie
do omowienia o$miu zachowanych kodeksow thumaczenia Rufina, pochodzacych
z okresu miedzy I1X a XIII w. oraz najstarszego fragmentu De principiis 11 6 za-
chowanego w kodeksie Parisinus Latinus 10593 z VI w. W dalszy ciagu opisuje
zachowane fragmenty tacinskie i greckie.

Odnoszac si¢ do wlasnego wydania Autor podkresla, ze nie stara si¢ o hi-
potetyczng rekonstrukcje tekstu oryginalnego Orygenesa, co obcigzone by bylo
zbyt wielkim btedem, ale podaje tekst Rufina jako glowny, w zadnym miejscu nie
przedkladajac naden fragmentéw pochodzacych z innych zrédet drugorzednych,
ale przytaczajac je w calej rozciaglosci rownolegle do tekstu Rufinowego Iub
w aparacie krytycznym. Nowoscig tego wydania jest tez podjecie wydania tek-
stow greckich z Filokalii Orygenesa niezaleznie od dawnych wydan, kolacjonujac
cztery gltowne rekopisy greckie. Dato to w rezultacie tekst roznigey si¢ w niekto-
rych miejscach od tego publikowanego w wydaniach Filokalii.

Tekst Rufina, jak wiadomo, roztozony jest na cztery ksiggi, co prawdopodob-
nie oddaje ksztalt oryginatu. Pamigta¢ jednak trzeba, ze biblos nie byt jednostka
logiczna, zwigzang z tematyka poruszang w dziele, ale po prostu miarg wielko$ci.
Byl to zwoj papirusu o okreslonej dtugosci, na ktorym zmiescito si¢ ile$ tekstu,
wecale nie znaczylo to jednak, ze jaki$ temat zostat w ramach zwoju wyczerpany.
Stad podzialy tekstu niezalezne od zwojow, w rozdzialy nazywane réznymi tytu-
tami, majace stuzy¢ pewnej klasyfikacji tekstu i jego uporzadkowaniu. Zwykle te
tytuly bywaty arbitralnie dodawane przez kopistow i nie sposob dociec, w jakim
stopniu pochodzg one od autora dzieta, jesli w ogdle mozna co$ takiego zakladac.
Tradycja rekopi$mienna w odniesieniu do tych tytutow jest bardzo ztozona i r6z-
nice miedzy tytutami w poszczegdlnych rekopisach sg znaczace, mimo iz sam
tekst nie przedstawia az tyle wariantoéw. Autor wyciaga z tego wniosek, ze tytuly
w rekopisach nie sg adekwatne do tresci i nie mozna wrecz podejrzewac, by po-
chodzity od samego Rufina. Najwazniejszym zrodtem na ten temat wydaje si¢ by¢
Biblioteka Focjusza, gdzie tytuly poszczegolnych czesci Orygenesowego dzieta
najlepiej odpowiadajg tresci. W oparciu o ten podziat z Biblioteki jak 1 o analizg
tekstu, Autor proponuje nastepujacg rekonstrukcje struktury tekstu:
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Wstep (1, praef.)
Pierwszy cykl:
1. O Ojcu, Synu i 0 Duchu Swietym (I 1-4)
2. O naturach rozumnych (I 5-8)
3. O swiecie (II 1-3)
Drugi cykl:
1. O Ojcu, Synu i 0 Duchu Swietym (II 4-7)
2. O duszy (IT 8); jej pochodzenie i koniec (II 9-11); wolna wola (III 1); walka
z pokusami (111 2-4)
3. O poczatku i koncu §wiata (I11 5-6)
4. O natchnieniu (IV 1) i interpretacji Pisma Swigtego (IV 2-3)
Podsumowanie (IV 4)

Autor przyznaje, ze niniejszy podziat nie ttumaczy wszystkich zawitosci traktatu,
czyli dygresji i nagtych przejs¢ od jednego do drugiego tematu, lecz thumaczy
to charakterem dzieta, ktore wydaje si¢ niedokonczonym i nieuporzadkowanym
nalezycie, a to z kolei przypisuje entuzjazmowi Ambrozego, ,,sponsora” Oryge-
nesa, ktory chciat upublicznienia tekstu jak najszybciej i nie dat autorowi mozli-
wosci dokonania wersji ,,na czysto”. Dla ulatwienia lektury tekstu Wydawca daje
w zwigzku z tym bardzo wiele $rodtytutow w nawiasach kwadratowych w tekscie
hiszpanskim, po tacinie zostawiajac jednak te istniejagce w rekopisach.

Obszerne wprowadzenie konczy si¢ bibliografig, celowo zredukowang do po-
zycji najistotniejszych, zdaniem Autora, ktéry ponadto odsyta do bibliografii na
biezaco prowadzonej w roczniku Adamantius.

Sam tekst dzieta Orygenesa wydany jest w formie bardzo przejrzystej. Frag-
menty greckie sg zintegrowane z tekstem tacinskim tylko w tych miejscach, gdzie
nie ma watpliwosci co do ich wlasciwego miejsca — wtedy tekst oryginalny jest
w danym miejscu wydany w dwoch kolumnach — grecki drukiem wythuszczo-
nym dla wigkszej przejrzystosci — a i thumaczenie jest w tych przypadkach po-
dwdjne, dla porownania obu wersji. Obszerne fragmenty z Filokalii, z ksiggi 111
1 1V Zasad, wydrukowane sa w gornej potowie strony, a odpowiadajacy im tekst
tacinski w dolnej. W tych przypadkach, dajac oczywiste pierwszenstwo teksto-
wi greckiemu, Wydawca tlumaczy tylko tekst grecki. W ten sposdb niewatpliwie
zaoszczedzil miejsca na obszerne przypisy, umieszczone tam, gdzie wypadatoby
by byto ttumaczenie taciny Rufina. Z punktu widzenia dzieta Orygenesowego jest
to bez znaczenia, troche jednak ktoci sie z zalozeniem, jakim bylo przedstawienie
tekstu Rufinowego jako podstawowego. Pozwalam sobie by¢ dumny, ze w pol-
skim przektadzie Zasad w serii Zrodta Mysli Teologicznej mamy podwdjne thu-
maczenia, oddzielnie z taciny i oddzielnie z greki. Daje to mozliwo$¢ poréwnania
obu tekstow, co jest pozyteczne nie tyle z punktu widzenia tekstu oryginalne-
go Orygenesa, ale dla zrozumienia zmian w jezyku teologicznym migdzy 1. pot.
I w., 2. pot. IV w., kiedy Rufin sporzadzat swoje thumaczenie. Oczywiscie, gdy
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czytelnik doskonale zna greke i tacine, do takiego porownania nie potrzebuje thu-
maczen, z dydaktycznego punktu widzenia, na uzytek studentoéw, ktorzy jednak
potrzebuja thumaczen, jest to bardzo uzyteczne. Gwoli sprawiedliwo$ci musze
doda¢, ze w takich wypadkach, kiedy jakie$ zdanie jest u Rufina, a nie ma go
w grece z powodu opuszczenia go przez kompilatoréw Filokalii, dany fragmencik
jest przettumaczony w przypisach (np. w III 1, 17) z adnotacja, ze jest to jednak
tekst Orygenesowy. Zawsze jednak jest to tylko tekst przypisu. To jest jedynym
dostrzezonym przeze mnie defektem tego wydania, nie podwazajacym w niczym
warto$ci nowej edycji tekstu Rufina i fragmentow greckich z Filokalii, ale doty-
czacym samego thumaczenia hiszpanskiego.

W sumie nalezy pogratulowa¢ Samuelowi Fernandezowi wielkiego dzieta,
ktore ma szanse na dtugo zapanowac na rynku wydan dziet Orygenesa i pomoc
w lepszym odczytaniu tego ztozonego traktatu, jakim sa Zasady.

Henryk Pietras SJ — Krakow, Ignatianum

Ks. Marek STAROWIEYSKI, Z historii wczesnego chrzescijanstwa. Biblia,
meczennicy, poganie i inni, Krakow 2015, Wydawnictwo Petrus, ss. 270.

Wybitny polski badacz antyku chrzescijanskiego, ks. prof. Marek Starowiey-
ski, posta¢ barwna, znana nie tylko z warto§ciowych opracowan naukowych
i popularnonaukowych z zakresu historii i literatury wczesnochrzescijanskie;j,
ale takze ze swady, z jaka potrafi o poczatkach chrzescijanstwa opowiadaé, oraz
z celnej przenikliwos$ci i odwagi, z jakimi potrafi oceniac i pigtnowac paradoksy
zwigzane ze sposobem oceniania prac naukowych, postanowit zebra¢ w jednym
tomie najlepsze — jego zdaniem — wlasne publikacje wydane wczesniej w réznych
periodykach i pracach zbiorowych. Powstata w ten sposob ksigzka stanowigca
swoiste wprowadzenie w $wiat wczesnego chrzescijanstwa, ze szczegdlnym wy-
eksponowaniem tematyki zwigzanej z interpretacjg Biblii w pierwotnym Koscie-
le, twérczoscig apokryficzng (ktérej Autor jest niekwestionowanym znawcg na
skale europejska), oraz problematyka teologiczng i spoteczng pierwszych pokolen
chrzescijan, wsrdd ktorych wazna role odegrali meczennicy i apologeci polemizu-
jacy z poganskimi intelektualistami atakujacymi chrzescijan.

Klamrg spinajaca tom stanowig teksty uswiadamiajace, czym jest starozytnosc¢
chrzescijanska, dlaczego warto si¢ nig zajmowac i jak nalezy o niej mowic. Za
wprowadzenie stuzg dwa zywo napisane eseje. Pierwszy z nich — Dlaczego Kosciot
starozytny? (s. 9-15) — ukazuje szereg wciaz aktualnych elementow pierwotnego
chrze$cijanstwa, takich jak: egzegeza chrystologiczna Pisma Swictego, potaczona
scisle z modlitwg; otwarcie na pozytywne przejawy owczesnej kultury i dazenie
do wyrazenia nauki biblijnej za pomocg grecko-rzymskiego jezyka pojeciowego;
orzeczenia pierwszych soboréw istotne dla sformutowania dogmatéw trynitarnych
i chrystologicznych. Drugi esej wprowadzajacy — Humanizacja i dehumaniza-
cja teologii (s. 15-26) — celnie pi¢tnuje hermetyzm wspolczesnej teologii, ktora



