R E C E N zZ J E

VOX PATRUM 32 (2012) t. 58

Jolanta DYBALA, Ideal kobiety w pismach kapadockich Ojcéw Kosciola
i Jana Chryzostoma, Byzantina Lodziensia 14, L.6dz 2012, Wydawnictwo
Uniwersytetu L.odzkiego, ss. IX + 482.

Ksiazka Pani Jolanty Dybaty jest dopracowana wersja jej rozprawy doktor-
skiej, ktorej promotorem byt prof. dr hab. Maciej Kokoszko (UL), a recenzentami
ks. prof. dr hab. Norbert Widok (UO) i prof. dr hab. Stawomir Bralewski (UL). Ta
obszerna rozprawa zostata podzielona na cztery rozdziaty. Pierwszy z nich ana-
lizuje ,,Starotestamentowe tradycje na temat stworzenia i grzechu pierwszej pary
jako fundament patrystycznej nauki o relacjach migdzy kobieta a mezczyzna”.
Analizy te obejmuja 53 strony (ss. 17-69) i zostaly opatrzone 147 przypisami
(2,773 przypisu na strong). Drugi rozdziat pracy, ktérego tematem jest ,,Cnotliwe
dziewictwo, wstrzemigzliwe wdowienstwo i wzorowe matzenstwo — chrzescijan-
ski ideat trzech stanéw”, zajat Autorce 95 stron (ss. 71-165). Zawiera on 394 przy-
pisy (4,147 przypisu na strong). Trzecia czgs¢ dysertacji to ,,Miejsce i rola kobiety
w malzenstwie — ciazace na niej obowiazki i przystugujace jej prawa”. Autorka
poswigcita temu zagadnieniu 74 strony (ss. 167-240), na ktorych widnieja 262
przypisy (3,540 przypisu na strong). Wreszcie czwarty, ostatni rozdziat, rozpatru-
je kwestig: ,,Chrzescijanka w rodzinie i we wspdlnocie wiernych”. Zagadnienie
to Pani J. Dybata przedstawia na 139 stronach (ss. 241-379) i dokumentuje 464
przypisami (3,338 przypisu na strong). Ten zasadniczy rdzen recenzowanej ksiaz-
ki poprzedza do$¢ obszerny wstep (ss. 1-16), zawierajacy 51 przypisow (3,187
przypisu na strong), a podsumowuje zakonczenie (ss. 381-392). Catos¢ jest do-
petniona wykazem skrotow (ss. 394-396), bibliografia (ss. 397-439), obszernym
streszczeniem w jezyku angielskim (ss. 441-466), indeksem o0sob (ss. 468-475)
oraz indeksem nazw geograficznych i etnicznych (ss. 476-478). Warto przy okazji
tej statystyki zwrdci¢ uwage na bibliografig, ktora zostata klarownie podzielona
na zrodta 1 opracowania. W bibliografii zrodet Autorka cytuje w sumie 146 po-
zycji, z czego 89 pozycji to polskie przektady tekstow patrystycznych. Natomiast
w bibliografii opracowan Pani J. Dybata zamiescita 508 pozycji, z ktorych 195
(38,385%) to opracowania polskojezyczne. Pozostale pozycje w tej bibliografii
to gléwnie opracowania w jezyku angielskim, cho¢ Autorka cytuje rowniez 25
pozycji w jezyku francuskim oraz 5 opracowan po wlosku. Uderza brak litera-
tury niemieckiej i hiszpanskiej. Ta swoista jednostronno$¢ jezykowa sugeruje
okreslone sprofilowanie intelektualnych wywodow Autorki. Z drugiej za$ strony
wykorzystanie w pracy bibliografii, w ktorej ponad 60% pozycji stanowi literatu-
ra obcojgzyczna kaze patrze¢ z naleznym respektem na heurystyczne dokonania
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Pani J. Dybaty, tym bardziej ze wiele cytowanych opracowan nie jest tatwo osia-
galnych w polskich zasobach bibliotecznych.

Generalnie statystyczna analiza ,,czystego” tekstu rozprawy (wstep, 4 roz-
dzialy, zakonczenie) wskazuje, ze tekst ten obejmuje lacznie 389 stron opa-
trzonych 1318 przypisami, co daje $rednio 3,388 przypisu na strong. Przy tym
liczba stron poszczegolnych czesci jest nastgpujaca: Wstep (16), rozdz. 1 (53),
rozdz. 11 (95), rozdz. 111 (74), rozdz. IV (139), Zakonczenie (12). Korespondujace
Z tymi czg$ciami przypisy daja nastgpujaca proporcje: Wstep (51), rozdz. 1 (147),
rozdz. 11 (394), rozdz. Il (262), rozdz. IV (464). Wida¢ tu wyraznie, ze rozdziat
czwarty, obejmujacy 139 stron, jest znacznie wigkszy od pozostatych. Mozna by
powiedzie¢, ze kwestia ,,Chrzescijanka w rodzinie i we wspdlnocie wiernych”
jest dla Autorki najwazniejsza. Z drugiej jednak strony dr J. Dybata idzie §cisle
za wskazaniami swych zrodet, czyli pism kapadockich Ojcow Kosciota i Jana
Chryzostoma, a zatem proporcje te wskazuja jasno na ich sposob roztozenia ak-
centow w kwestii ideatu kobiety. Warto tez zwroci¢ uwage na fakt, iz rozdziat
drugi, ,,Cnotliwe dziewictwo, wstrzemigzliwe wdowienstwo 1 wzorowe malzen-
stwo — chrze$cijanski ideat trzech stanow”, posiada z kolei najwigksza ,,gestos¢”
przypisow, co wskazuje takze na wyakcentowanie tego aspektu ideatu kobiety
w pismach patrystycznych. Nota bene, mimo ze tematyka obu tych rozdziatow
czgsciowo si¢ z soba pokrywa, Autorka dobrze dzielac materiat Zrodlowy zrecznie
uniknela powtorzen.

Pierwszy rozdziat przedstawia dwa zasadnicze momenty dziejow ludzkosci
zawarte w ,,Ksiedze Rodzaju”: stworzenie cztowieka oraz grzech pierworod-
ny. Autorka wychodzi od analizy odpowiednich tekstow biblijnych, a nastgpnie
koncentruje si¢ na ich interpretacji w pismach Bazylego Wielkiego (329-379),
Grzegorza z Nazjanzu (329/330-390/391), Grzegorza z Nyssy (335/340-po 394)
i Jana Chryzostoma (ok. 350-407). Metoda ta pozwala Autorce wskazaé zarowno
rozumienie tych werséw przez poszczegodlnych Ojcow, jak i uchwycic¢ rdznice
w ich interpretacji zachodzace pomigdzy analizowanymi autorami. Podsumowa-
nie tych wywodow ujeto w paragraf ,,Wnioski”, w ktorych konkluzji Autorka pi-
sze: ,,Wszyscy czterej Ojcowie zgodnie uznali, ze kara, jaka Bog natozyt na ludzi
po popetnieniu przez nich grzechu, zniknie wraz z ich zmartwychwstaniem. Tym
samym skonczy si¢ miedzy innymi natozony na kobiete obowiazek poddanstwa
wzgledem swego meza” (s. 69).

Rozdzial drugi omawia trzy stany, jakie mogta wybra¢ w IV wieku prawo-
wierna chrzescijanka: dziewictwo, matzenstwo lub wdowienstwo. Kazdy z nich
byt inaczej oceniany przez wyzej wymienionych Ojcow Kosciota. Najwyzej ce-
nili oni dziewictwo. Podstawowym argumentem byt tu fakt, ze Chrystus naro-
dzit si¢ z Maryi-Dziewicy. Ojcowie uznawali dziewice za oblubienice Chrystusa
i porownywali ich zycie ,,do tego bedacego udziatem aniotow” (s. 81). ,,Ponad-
to, duchowni utozsamiali dziewictwo ze stanem idealnym, ktory Bog pierwotnie
przeznaczyt ludziom. Ono takze stanowilo dla nich antyteze $mierci” (s. 164).
W tym konteks$cie matzenstwo byto traktowane jako rodzaj utomnosci, kojarzonej



RECENZJE 353

,,Z€ wszystkim co zmystowe i cielesne” (s. 164). U zrddet tej radykalnej dycho-
tomii lezata teologia §w. Pawtla. Stad tez Ojcowie Kapadoccy i Jan Chryzostom,
jak zreszta 1 inni pisarze wczesnochrzescijanscy, naktaniali wdowy ,,do trwania
w samotnosci po kres zycia” (s. 105), odradzajac im powtdrne matzenstwo (por.
s. 164). W ten sposob wracaty one niejako do stanu zblizonego do dziewictwa.
,.Kryterium oceny tych sposoboéw zycia stanowil stopien wstrzemigzliwosci sek-
sualnej, jaki si¢ z nimi wiazal. Stad wylonita si¢ ich hierarchia — dziewictwo,
wdowienstwo 1 malzenstwo” (s. 165).

Nastepne dwa rozdziaty skupiaja si¢ na matzenstwie. Autorka analizuje po-
glady Ojcow Kosciota w tym wzgledzie w $wietle Nowego Testamentu, a przede
wszystkim listow $w. Pawla. Jednak porownuje tez stanowisko pisarzy chrzesci-
janskich z 6wczesnym prawodawstwem panstwowym oraz obyczajowoscia hel-
lenska. W tym kontekscie tezy gltoszone przez Kapadocjan i Jana Chryzostoma,
ktorzy akcentuja wzajemna mito$¢ i odpowiedzialnos¢ wspotmalzonkow, zaka-
Zuja stosowania przemocy wobec zony oraz podkreslaja réwno$¢ matzonkow
w sferze stosunkoéw seksualnych, sa pogladami, ktore wykraczajac daleko poza
owczesne konserwatywne prawo cesarskie, ustanawiaja zasady partnerstwa w zy-
ciu matzenskim i eksponuja godno$¢ kobiety. Podobnie widza tez oni miejsce
kobiet w rodzinie i we wspdlnocie wiernych. Dr J. Dybata stusznie podkresla, ze
poglady analizowanych przez nia pisarzy chrzescijanskich ksztaltowata nie tylko
lektura Biblii, czy wspotczesna im kultura hellenska, lecz takze do§wiadczenia
wyniesione z domu rodzinnego. By¢ moze Autorka powinna byta wnikna¢ gle-
biej w t¢ ostatnia kwestig. Pisarze ci, pochodzacy przeciez z bogatych rodzin,
mieli sila rzeczy dos¢ jednostronne doswiadczenia zycia rodzinnego. W konse-
kwencji karcili oni §wiat bogatych megzow i posaznych zon, nie znajac z autopsji
zyciowych zmagan ubogich chrzescijanskich par matzenskich, gdzie czgsto samo
zycie wymusza niejako wzajemny szacunek, wzmocniony radami ewangeliczny-
mi. W ten sposob retoryczne wielostowie ztotoustego kaznodziei, majace pozory
egzystencjalnej glebi, tatwo moglto przechodzi¢ w esencjalistyczna deklamacje,
ujmujaca bogata codzienno$¢ w ubogie teoretyczne ramy. Poza tym dwczesny
Kosciot przepetnia swego rodzaju ,,obsesja bezzennosci”, wyrosta na ideatach,
ktore postponowaty wszystko co cielesne. Zarodki tej logiki tkwia gleboko w kla-
sycznej kulturze greckiej, patrzacej pesymistycznie na sens ludzkiej egzystencji.
Moment ten przypomniat kulturze p6znego antyku Plotyn (204-270) i odrodzony
przez niego platonizm. By¢ moze dr J. Dybala powinna bardziej krytycznie po-
dejs¢ do wielu analizowanych tekstow, nie sugerujac si¢ az tak bardzo ich autory-
tetem w Kosciele.

Autorce nie udalo si¢ tez uniknaé gramatycznych ,,chochlikow”: s. 87 (lin. 9
od gory) jest: ,,wynika to faktu”, powinno by¢: ,,wynika to z faktu”; s. 87 (lin. 16
od gory) jest: ,,Ton H. C. van Eijk”, powinno by¢: ,,Thon H. C. van Eijk”; s. 90
(lin. 15 od gory) jest: ,,praktykow¢”, powinno by¢: ,,praktykowac”; s. 95 (lin. 4 od
dotu) jest: ,,Stuacj¢”, powinno by¢: ,,Sytuacje”; s. 96 (lin. 15 od goéry) jest: ,,po-
zniej”, powinno by¢: ,,p6zniej”’; s. 97 (lin. 6 od gory) jest: ,,obowiazku”, powinno
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by¢: ,,obowiazku”; s. 97 (lin. 10 od dotu) jest: ,,wsptrzmigzliwosci”, powinno by¢:
,»wstrzemigzliwosei”; s. 112 (lin. 1 od gory) jest: ,,staniaja”, powinno by¢: ,,skta-
niaja”’; s. 114 (lin. 6 od dotu) jest: ,,jednozenstwo”, powinno by¢: ,,jednozenstwa”;
s. 124 (lin. 5-6 od gory): zostala tutaj zmieniona czcionka; s. 174 (lin. 3 od dotu)
jest: &obeveg okeDog, powinno by¢: &obev ¢ okevdog; s. 206 (lin. 4 od dotu) jest:
,tyko”, powinno by¢: ,,tylko”; s. 208 (lin. 10 od dotu) jest: kwpilw, powinno by¢:
xopilw; s. 229 (lin. 9 od gory) jest: ,,postaci”, powinno by¢: ,,postacie”; s. 244
(lin. 7 od gory) jest: yévog kotdkpl® v, powinno byé yévog katakpd v;s. 257
(lin. 5 od gory) jest: ,,zawstydzone”, powinno by¢: ,,zawstydzonych”; s. 279 (lin.
4 od gory) jest: “Apoevo, powinno byé: “Apceva; s. 365 (lin. 1 od dotu) jest: ,juz-
zostato”, powinno by¢: ,,juz zostato”; s. 391 (lin. 14 od goéry) jest: ,,owdowiate”,
powinno by¢: ,,kobiety owdowiale”.

Zauwazono takze pewne niedociagnigcia w bibliografii zrodet. I tak na s. 398
Autorka cytuje Heksameron Bazylego Wielkiego za PG 29. Tymczasem istnieja
nowsze edycje krytyczne tego dzieta: Stanislas Giet (1898-1968) wydatl ten traktat
w serii Sources chrétiennes (SCh 26). Drugie poprawione wydanie ukazato si¢
w roku 1968 (SCh 26bis). Dodruk za$ do owego drugiego wydania opublikowano
w roku 2007. Krytyczne wydania Heksameronu opublikowat takze w roku 1990
Mario Naldini (1922-2000). Tekst ten doczekatl si¢ do dnia dzisiejszego trzech
wydan (19992, 2001%). Wreszcie w roku 1997 owo stynne pismo Bazylego zostato
wydane krytycznie w serii Die griechischen christlichen Schriftsteller (GCS). Au-
torami tego wydania (GCS NF 2) byli bardzo cenieni ,,bazyliani$ci”’: Emmanuel
Amand de Mendieta (1907-1976) i Stig Y. Rudberg (1920-2011).

Z koleina s. 401 (por. s. 418), cytujac prawidlowo wydanie krytyczne pisma
Jana Chryzostoma Do mtodej wdowy, Autorka zapomina zaznaczy¢, ze wyszto
ono we wspomnianej wyzej serii Sources chrétiennes jako jej 138. publikacja
zroédtowa (SCh 138). Natomiast na s. 406 wystepuja dwa tego typu przypadki.
Autorka nie zaznaczyla tu bowiem, ze cytowany przez nia traktat Chryzostoma
O dziewictwie pochodzi takze z tejze serii, a doktadnie z SCh 125 (por. s. 418),
natomiast krytyczne wydanie pisma tego samego Ojca Kosciota O kaplanstwie
pochodzi z SCh 272. Podobna sytuacja ma miejsce na s. 407, gdzie Pani J. Dyba-
la, cytujac krytyczne wydanie traktatu Ztotoustego O niezawieraniu ponownego
zwiqzku, pomija fakt, ze tekst ten znajduje si¢ rowniez w SCh 138. Dodatkowym
mankamentem cytowania tego pisma jest fatalny skrot jego tytulu, a brzmi on
O niezawieraniu. Skrot ten tatwo wpada w oko i razi czytelnika u samej gory
s. 407. Takze cytujac (s. 408) francuskie krytyczne wydanie pisma Chryzostoma
O proznej chwale i o wychowaniu dzieci Autorka zapomina wskaza¢, ze zostalo
ono wydane jako SCh 188. Z kolei dajac opis bibliograficzny krytycznego wyda-
nia Orygenesowego Komentarza do Ewangelii wedtug sw. Mateusza (s. 409) dr
J. Dybata pomija fakt, iz jest on elementem serii GCS, jako jej tom 40/1. Podobnie
ma si¢ rzecz z krytycznym wydaniem Historii Kosciofa Sokratesa (380-ok. 440),
gdzie rowniez zostala pominigta seria GCS, a $cislej GCS NF 1. Sa to niedoktad-
nosci drobne, lecz wazne z punktu widzenia poprawnos$ci cytowania zrodet.
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Rozprawa Pani dr Jolanty Dybaty jest na gruncie polskim bez watpienia naj-
gruntowniejsza analiza stosunku Ojcéw Kapadockich i Jana Chryzostoma do roli
1 miejsca kobiety w spotecznosci chrzescijanskiej. Zostata napisana z ogromna
delikatno$cia. Autorka starata si¢ zachowaé obiektywizm nawet w stosunku do
najbardziej ,,karkolomnych” twierdzen rzeczonych autoréw. Lektura ksiazki in-
spiruje do stawiania dalszych pytan. Odstania tez pewne rozdarcie autorow chrze-
scijanskich piszacych w IV wieku pomiedzy obowigzujacym prawodawstwem
panstwowym a Nowym Testamentem, w ktérym na plan pierwszy wysuwa si¢
w tym kontekscie Corpus Paulinum. Recenzowana praca ma szansg sta¢ si¢ na
gruncie polskim waznym punktem odniesienia w dyskusjach na temat chrze$ci-
janskiego rozumienia miejsca kobiety w okresie zlotego wieku patrystyki.

Piotr Kochanek — Lublin, KUL

Pawel FILIPCZAK, Bunty i niepokoje w miastach wczesnego Bizancjum
(IVwiekn.e.), Byzantina Lodziensia 12,1.6dz2009, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego, ss. 236.

Ksiagzka niniejsza sktada si¢ z czterech rozdzialdw. Pierwszy z nich (ss. 21-49)
analizuje problem ,,Wladze miejskie i panstwowe na strazy porzadku publicz-
nego”. Owych 29 stron posiada 114 przypisow, co daje $rednio 3,931 przypisu
na strong. Rozdziat drugi, obejmujacy 55 stron (ss. 51-105), ma za przedmiot
dociekan: ,,Bunty, rozruchy i niepokoje wywotane ktopotami aprowizacyjnymi
oraz opodatkowaniem — przyktad Antiochii nad Orontesem”. Jego dokumenta-
cja to 240 przypisow, czyli 4,363 przypisu na strong. Najdtuzsza, trzecia czgs§¢
rozprawy, zatytulowana ,,Rozruchy wywolane kontrowersja arianska, rywalizacja
chrzeicijanstwa z poganstwem oraz pogarszajaca si¢ pozycja Zydow”, rozpatruje
to zagadnienie na 62 stronach (ss. 107-168) i posiada 263 przypisy (4,241 przy-
pisu na strong). Wreszcie ostatni, czwarty rozdzial, noszacy tytut ,,Bunt w Tesa-
lonice (390 r.). Przyktad konfliktu wywotanego emocjami sportowymi”, to 38
stron tekstu (ss. 169-206), na ktorych widnieja 183 przypisy (4,815 przypisu na
strong). Ten zasadniczy korpus rozprawy poprzedza wstep (ss. 9-19), ktorego 11
stron zawiera 39 przypisow (3,272 przypisu na strong), a konkluduje zakonczenie
(ss. 207-217). Podstawowy zatem tekst pracy to 206 stron wywodow, opatrzonych
836 przypisami, co daje $rednig 4,058 przypisu na strong. Nalezy zaznaczy¢, ze
przypisy sa zwykle dos¢ obszerne i wyjasniaja wiele waznych kwestii pobocz-
nych, dla ktorych nie ma miejsce w gtdéwnym toku wywodow. Dzigki temu te
ostatnie zyskuja na jasnosci i rzeczowosci. Z kolei rozbudowane, chciatoby si¢
wrecz powiedzie¢ barokowe tytuty rozdziatdw maja jednak te zaletg, ze oddaja
jednoznacznie tre$¢ poszczegdlnych czgsci rozprawy. Drugim pozytywnym za-
biegiem Autora jest umieszczenie na koncu kazdego rozdziatu paragrafu podsu-
mowujacego, opatrzonego tytutem ,,Wnioski”. W ten sposob czytelnik otrzymuje
klarowny zbioér wynikéw szczegdtowych analiz Autora. Ich syntetyczne ujecie



