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PROBLEMATYKA SPOLECZNA
W MOWACH JANA MANDAKUNIEGO

Problematyka spoteczna byla waznym elementem kaznodziejskiej dzia-
talnosci autorow starochrzescijanskich. Jednym z jej celéw byta oddolna edu-
kacja spoleczenstwa, wiernych, ktérzy mimo przejscia przez katechumenat
i przyjecia chrztu, nadal mentalnie pozostawali w kregu dawnej obyczajowo-
$ci 1 nie przyjmowali do wiadomosci faktu, iz przystapienie do nowej wiary
powinno za soba pociaga¢ rezygnacje z pewnych zachowan czy tez sposobu
dotychczasowego zycia, ktore nie licowaty z powaga bycia chrze$cijaninem.

Zanim przejdziemy do omawiania zasygnalizowanej w tytule problema-
tyki, kilka stow nalezaloby poswigci¢ chrystianizacji Armenii oraz autorowi
interesujacych nas tu méw, Janowi Mandakuniemu'. Poczatek chrystianizacji
Armenii datuje si¢ na przetom III i IV wieku. Jest on nierozerwalnie zwiaza-
ny z dziatalno$cia Grzegorza Os$wieciciela i nawrdconego przez niego krola
Armenii, Tyrydatesa®. Jak we wszystkich analogicznych przypadkach, chry-
stianizacja spoleczenstwa Armenii szta opornie, o czym $wiadczy¢ rowniez
moze zywotnos¢ dawnej obyczajowosci w czasach Jana Mandakuniego. Nie
do konca jest jednak jasna chronologia jego dziatalnosci, a przede wszystkim
czas powstania mow, przypisywanych jego autorstwu. Funkcje katolikosa Ar-
menii sprawowat on najpewniej w latach 478-490°.

' Z powodu oczywistej nieznajomosci jezyka ormianskiego, dla potrzeb powyzszego artykutu
korzystalismy z niemieckiego ttumaczenia 25. méw przypisywanych Janowi Mandakuniemu, spo-
rzadzonego przez J. Blatza (ze wstgpem i komentarzem S. Webera), Reden des armenischen Kirchen-
vaters Johannes Mandakuni, BKV? 58, Miinchen 1927, 29-261. Wigkszo$¢ wspotczesnych badaczy
uwaza, ze ich autorem jest Jan Cac’nut z VII wieku, por. Y. Tabakian, Les homélies du catholicos
Hovhan Mandakouni, Antélias 2000; S.J. Voicu, Giovanni Mandakuni (484-498), NDPAC 11 2245.

2 Na temat chrystianizacji Armenii por. G. Klinge, Armenien, RACh 1 (1950) 683-687;
D. Préchniak, Poczqtki Kosciota armenskiego, w: Koscioly Wschodnie, red. J. Drabina = ZNUJ 737,
Studia Religiologica 32, Krakéw 1999, 33-47; tenze, Od ortodoksji do Kosciola narodowego. Ar-
menia w epoce wezesnochrzescijanskiej (301-726), VoxP 21 (2001) t. 40-41, 49-82. Oprocz powyz-
szych, zob. 5 innych artykutéw poswigconych problematyce starozytnej Armenii, opublikowanych
w 40-41 tomie ,,Vox Patrum” z okazji 1700. rocznicy jej chrztu, a takze polski przektad opisu chrztu
Armenii przez Agathangelosa z odpowiednia bibliografia.

3 Por. H. Wéjtowicz, Jan Mandakuni, ormianiski Ojciec Kosciola, SSan 2 (1981) 440-445
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Nasze wywody rozpoczniemy od omoéwienia krytycznych wypowiedzi
Jana Mandakuniego, w ktérych ustosunkowuje si¢ on do nadal zywotnych
w jego czasach reliktow praktyk poganskich. Problem ten w $wietle pism au-
toréw chrzescijanskich, dziatajacych na terenie Imperium Rzymskiego, byt
juz wielokrotnie omawiany*. Niewiele miejsca natomiast po§wigcano tej kwe-
stii w odniesieniu do autoréw chrzescijanskich, dziatajacych poza granicami
Imperium. Z tego tez chociazby wzgledu warto przeanalizowa¢ pod tym ka-
tem spuscizn¢ Jana Mandakuniego. I tak w 25. homilii (numeracja wg ich
niemieckiego przektadu) poswigconej zabobonom 1 zaklgciom, nasz Autor
zwraca si¢ przeciw zwyczajowi wytwarzania i noszenia amuletow. Wedtug
niego oszustami sa ci, ktoérzy je wytwarzaja, ci za$, ktorzy je nosza, sami sig
oszukuja wierzac, iz przedmioty te w czymkolwiek moga im pomoc®. Wedtug
Mandakuniego, ludzie noszacy amulety zatracaja swe dusze, do swego za$
audytorium zwraca si¢ z apelem:

,,Poznaliscie juz prawdziwa wiare, dlaczego wigc nadal tkwicie w poganstwie
przywiazujac wage do tych przedmiotow?. Porzuécie je! [...]. Pokazcie mi
cho¢ jednego czarownika, ktory swymi sztuczkami byt w stanie ulzy¢ wta-
snym cierpieniom”.

+ przektad z niemieckiego 4. 1 24. homilii, tamze, s. 446-453; M. Starowieyski, Stownik wczesno-
chrzescijanskiego pismiennictwa Wschodu, Warszawa 1999, 110; Prochniak, Od ortodoksji, s. 72.
Inna chronologi¢ dziatalnosci Jana Mandakuniego zamieszcza w niemieckiej edycji jego dziet
S. Weber, Einleitung, w: Reden des armenischen Kirchenvaters Johannes Mandakuni, BKV? 58, 34.
Z zestawionych przez niego danych wynika, iz Jan Mandakuni pehit funkcje katolikosa Armenii
w latach 484/5-498/499; zob. tez polski przektad z j. niemieckiego jego 5. homilii przez H. Wéjto-
wicza ze wstgpem i bibliografia S. Longosza, VoxP 21 (2001) t. 40-41, 479-488.

4 Por. m.in. C. Andresen, Altchristliche Kritik am Tanz. Ein Auschnitt aus dem Kampf der al-
ten Kirche gegen das Heidentum, ZKG 72 (1961) 344-376; A.A. Barb, The survival of magic arts,
w: The conflict between paganism and Christianity in the fourth century, ed. A. Momigliano, Ox-
ford 1963, 100-125; N. Brox, Magie und Aberglaube an den Anfingen des Christentums, ,,Trie-
rer Theologische Zeitschrift” 83 (1974) 157-180; M.J. Johnson, Pagan-Christian burial practices
of the fourth century: shared tombs?, JECS 5 (1997) 37-59; E.J. Jonkers, Die Konzile und einige
Formen alten Volksglaubens im fiinften Jahrhunderts, VigCh 22 (1968) 49-53; A. Kehl, Antike
Volksfrommigkeit und das Christentum, w: Kirchengeschichte als Missionsgeschichte, hrsg. von
H. Frohnes — U.W. Knor, Bd. 1: Die Alte Kirche, Miinchen 1974, 313-341; D. Pasquato, Gli spet-
tacoli in s. Giovanni Crisostomo. Paganesimo et cristianesimo ad Antiochia nel IV secolo, Roma
1970; U. Riedinger, Die Heilige Schrift im Kampfe der griechischen Kirche gegen die Astrologie
von Origenes bis Johannes von Damaskos. Studien zur Dogmengeschichte und zur Geschichte der
Astrologie, Innsbruck 1957; 1. Rochow, Zu den ,, heidnischen” Brduchen bei der Bevilkerung des
Byzantinischen Reiches im 7. Jahrhundert, vor allem auf Grund der Bestimmungen des Trullanum,
,,Klio” 60 (1978) 483-497; H. Voss, Die Bedeutung des Lichtes in der friihchristlichen privaten
und kultischen Totenverehrung, Bremen 1962; M. Whitby, John of Ephesus and the pagans. Pagan
survivals in the sixth century, w: Paganism in the later Roman Empire and in Byzantium, ed. M. Sa-
lamon, Cracow 1991, 111-131.

5 Por. Mandakuni, Homilia 25, 1, 44, BKV? 58, 247-269.

¢ Tamze 25, 3, BKV? 58, 248.
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Nawotuje wigc, by chrzescijanie, o ile zachodzi taka potrzeba, chodzili do
medykow, a nie do szarlatanéw, czyniacych praktyki magiczne. Zadaniem bo-
wiem lekarza jest leczy¢ chorego, a wérdd stosowanych wowczas zabiegow
medycznych, Mandakuni wymienia migdzy innymi: wypalanie ran, amputo-
wanie konczyn, upuszczanie krwi, czy podawanie podawanie réznego rodzaju
mikstur usmierzajacych bol: takie wtasnie praktyki nalezy stosowac, gdy jest
si¢ chorym, a nie biega¢ do czarownikow, ktorzy nie majac wiedzy medycznej
preparuja jakie$ podejrzane mieszanki, chociazby z soli 1 wegla (?), czerwone
amulety (?), wykorzystujq perly do uzdrowienia cial, nakazuja nosi¢ u szyi
mieszki z wypisanymi na skrawkach pergaminu zaklgciami magicznymi lub
rybimi ko$¢mi oraz drobnymi ko$¢mi innych zwierzat.

Wedhug Mandakuniego, wspotczesni mu chrze$cijanie zamiast poddac sig
wypehianiu woli Bozej, dawnym zwyczajem nadal nawiedzaja rzekomych
wrozbitow, wytudzajacych pieniadze, w nadziei, iz dzigki ich posrednictwu
i ich pomocy, zostanie im wyjawiona przysztos¢. Nic bardziej mylnego, by
jeden $miertelnik mogt drugiemu w tej mierze cokolwiek wyjawic. A jesliby
nawet tak bylo, to wedlug naszego Autora, wiedza taka bylaby w zasadzie
tylko utrapieniem dla nieszczg$nika, ktory dowiedzialby sig, jaki czeka go los.
Niektorzy jednak, jak stwierdza Mandakuni, chodza do wrozbitow nie tylko
po to, by si¢ dowiedzie¢, co zgotowal im los, lecz rowniez z tego wzgledu,
by si¢ upewni¢, chociazby w kwestii zasadno$ci podjgcia trudnej decyzji, na
przyktad w sprawach finansowych’.

Najwigcej okazji do krytyki dawnych obyczajow stwarzaty jednak uroczy-
stosci pogrzebowe, ktorym Mandakuni pos§wigca homilig 238, Zwracajac si¢ do
zrozpaczonych cztonkéw rodziny nasz Kaznodzieja w innej homilii apeluje:

,,P0 $mierci bliskiej ci osoby nie optakuj go, lecz postrzegaj ten fakt, jako
przywotanie do opamigtania si¢, by za zycia czyni¢ dobro i pokutowaé za
grzechy, jakich si¢ dopuscites. Zmartemu juz nic nie pomozesz, on odszedl,
ale ty sobie nadal mozesz pomoc™

Smier¢ bliskiego powinna nas sklania¢ do refleksji, by sta¢ sig lepszym czto-
wiekiem niz dotychczas, pamigtajac chociazby 1 o tym, iz ziemskie bytowa-
nie cztowieka szybko przemija. We wspomnianej wyzej homilii Mandakuni
stwierdzajac, iz nie nalezy rozpacza¢ z powodu $mierci bliskiego, zwraca si¢
do swego audytorium z zapytaniem:

,Co jest lepszym dla czltowieka, dzien narodzin, czy dzien $mierci? [...].
Cztowiek przychodzac na $wiat, z natury swej posiadajac staba wolg rodzi sig
do grzechu i do cierpienia oraz zaznaje wszelkich doczesnych trosk™'?;

7 Por. Homilia 9, 10, BKV? 58, 128.

8 Por. Homilia 23, 1-16, BK'V? 58, 234-243.
® Homilia 1, 6, BKV? 58, 53-54.

19 Homilia 23, 2, BKV? 58, 235.
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w$rod nich wymienia takze bezdzietno$¢, umierajac zas, uwalnia si¢ od nich.
Stuchaczy swego kazania pozostawia z retorycznym pytaniem:

,Co wigc jest bardziej radosnym wydarzeniem — narodziny do cierpienia
i wszelkich trosk, czy tez uwolnienie si¢ od nich poprzez $smier¢”'".

Zabrania réwniez okazywania zatoby po zmartym, tak jak to czynia poga-
nie. Jest to bowiem zabronione tym, ktdrzy zostali ochrzczeni 1 naznaczeni na
swym czole ,,pieczgcia krzyza”. Chrzescijanom nie przystoi juz targa¢ wtosoéw
ani posypywac glowy popiotem, tak jak to czynia poganie na znak przezywa-
nej zaloby. Zasady bowiem wiary chrzes$cijan:

,»Nie pozwalaja obcina¢ sobie wloséw na znak Zatoby i rozdrapywac policz-
koéw, nie lamentowac, nie nosi¢ wilosiennicy, kaleczy¢ czota, nie posypywac
glowy popiotem i gtosno zawodzi¢. Takie zachowanie jest szatanskie i pogan-
skie, tak u pogan postepuja stare baby (tj. ptaczki — I. M.)"'2,

A jak w takim razie maja swych zmartych odprowadza¢ na miejsce wiecznego
spoczynku chrze$cijanie? Mandakuni odpowiada z powaga: cialo zmartego
owinigte w catun powinno by¢ odprowadzone przy $piewie psalméw i innych
piesni wychwalajacych zycie wieczne'’. Ale przeciez nie na kazdego chrze-
$cijanina czekato zycie wieczne — tego wqtku Mandakuni juz nie podejmuje.

Dlaczego wigc chrzescijanie o$mieszaja si¢, odgrywajac na mode pogan-
ska krytykowany przez wielu ceremoniat — pyta Kaznodzieja, a potem stawia
swym shuchaczom kolejne pytanie:

,» Lak czyniac, jakim prawem nazywacie siebie chrze$cijanami? Dlaczego daw-
nym zwyczajem idziecie do domu zmartego, by go tam optakiwaé. Powinniscie
si¢ wstydzi¢ tego przed zydami i poganami [...], ktorzy w takich sytuacjach
ironicznie pytaja: a gdzie podziata si¢ wasza wiara w zmartwychwstanie?”’'“,

W odpowiedzi z gorycza stwierdza: chrzescijanie, mimo iz wiara nakazuje im
inaczej, w obliczu $mierci bliskiej im osoby zachowuja si¢ podobnie jak poga-
nie i zydzi. Mgzczyzni na znak przezywanej zaloby nadal gola swoje glowy,
uderzaja si¢ w czolo i w piersi, kobiety natomiast gto$no lamentujac, targaja
wlosy, rozdrapuja swe ramiona, policzki i piersi, ktore ociekajac krwia daja
widok nieprzyjemny dla innych; konczac za§ swe wywody w sarkastyczny
sposob stwierdza:

., Tak to wlasnie zachowujg si¢ chrzescijanie, okazujac zal po $mierci bliskiej
im osoby!".

' Tamze.

12 Tamze 3, BKV?58, 236.

13 Por. tamze 11, BKV? 58, 240.
4 Tamze 4, BKV? 58, 236.

15 Tamze 5, BKV? 58, 237.
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Wedhug niego, tak postgpujacych nalezaloby wytaczy¢ ze wspolnoty chrzes-
cijan! Na nowo powinni oni trafi¢ pomigdzy katechumendw. Dlaczego? Bo
jak stwierdza, ludzie ci wnosza do Kosciota tylko zwatpienie (m.in. w zmar-
twychwstanie) oraz niecny poganski zabobon!'¢.

Mandakuni apeluje rowniez do blizej nieokreslonego duchownego (za-
pewne wyimaginowanego rozmowcy), kierujac do niego napomnienie, by nie
dopuszczat do swej owczarni takich, ktorzy nie sa w stanie porzuci¢ dawnych
obyczajow, i dodaje:

»Skoro krewni zmartego poprzez okazywanie w bezbozny sposob zalu po
jego stracie przeciwstawiaja si¢ Bogu [...], dlaczego ty jeszcze modlisz si¢ za
jego dusze”?",

po czym kolejny raz przechodzi do opisywania scen optakiwania zmartych
przez ich krewnych!'®,

W innej (15) homilii, poswigconej zbyt lekkomy$lnemu i czgstemu skta-
daniu przysiag, Mandakuni w ostrych stowach krytykuje ten zwyczaj stwier-
dzajac, iz ludzie sa stabi w swych postanowieniach i z tego chociazby powodu
nie sa w stanie dotrzymac danego przez siebie stowa; z tego tez powodu nie-
potrzebnie narazaja si¢ na ktamstwo'®. Zwyczaj ten jednak jest wszechobecny
i trudno go wykorzeni¢. By nada¢ wigksza moc sktadanej przysiedze tych,
ktorym przysiggaja, wciagaja do kosciota, by tam ja ztozy¢. Co za ghupota!
— grzmi Mandakuni. Chodzi tu oczywiscie o zawieranie umoéw handlowych.
Pyta wigc:

,,Czy Bog jest obecny tylko w kos$ciele, a juz nie ma go na zewnatrz budynku,
nie méwiac juz o rynku, gdzie ludzie zatatwiaja tego typu interesy?”%.

Whiosek wigc z tego, iz wierni czasow Mandakuniego, pozostajac mental-
nie w okowach dawnych wierzen i przyzwyczajen, nadal postrzegali budynek
kos$ciota jako miejsce, w ktérym mieszka Bog. Ale nie tylko kupcy zawiera-
jacy transakcje handlowe przysiggaja, czynia to wszyscy, cho¢by dzieci przy
zabawie, walczacy wrogowie na wojnie, krolowie, a nawet, nad czym szcze-
goblnie ubolewa Kaznodzieja, prezbiterzy i biskupi, nie sa w stanie dotrzymac
danego stowa!?!.

Mandakuni wiele gorzkich stow kieruje rowniez pod adresem chrzescijan,
ktorzy z upodobaniem uczgszczaja na widowiska teatralne, czemu poswigca

16 Por. tamze 6, BKV? 58, 237.

17 Tamze 7, BKV? 58, 238.

18 Por. tamze; zob. takze tamze 16, BKV? 58, 242-243, gdzie Mandakuni kolejny raz apeluje do
swego audytorium, by porzucili dawne zwyczaje, by nie dopuszczali do uroczystosci pogrzebowych
placzek, by zrezygnowali z catego tego zatosnego przedstawienia.

1 Por. Homilia 15, 1-17, BKV? 58, 170-177; zob. tez Homilia 9, 10, BKV?2 58, 128.

2 Homilia 15, 9, BKV? 58, 173-174.

2 Por. tamze 111 14, BKV? 58, 1741 176.
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kolejna (17) specjalna homili¢*. Apeluje do nich: ,,Nie chodzcie na przedsta-
wienia teatralne, bo to zgubny zwyczaj”! Kosciot optakuje tych, ktorzy swe
kroki kieruja do teatru i nadstawiaja tam swych uszu na ,,nieczyste glosy”,
glupkowate 1 wyuzdane piosenki, ktore wnosza tylko szatanskie mysli do ich
serc. Spiewy te przyrownuje do strzaly szatana, wystrzelonej z ukrycia, ktéra
bedzie tkwi¢ w duszy stuchacza niczym ciern, az zatruwana przez lata dusza
nieodwracalnie sig zatraci®. A co tak konkretnie niepokoito Kaznodzieje? Za-
uwaza on mianowicie:

,»Tam dziewczeta zachgcane sa do nieczystosci, matzonkowie za§ do zdrady
swych zon [...]. Tam Zony ucza si¢ nienawidzi¢ swych m¢zow, me¢zowie zas
gardzi¢ swymi zonami. Tam synowie staja si¢ wrogami swych ojcow, a nie-
wolnicy swych panow”?,

Kobiety w wystawianych w teatrach frywolnych sztukach przedstawiane sa
jako osoby rozpustne, mgzczyzni za$ jako lubieznicy; to szatan miesza si¢
pomigdzy wystepujacych na scenie i kieruje ich poczynaniami®. Sama row-
niez atmosfera panujaca na widowni stwarza okazjg¢ do zawierania takich czar-
cich znajomosci: widownia upija si¢ do nieprzytomnosci winem serwowanym
w czasie spektakli, a pod jego wptywem, jak twierdzi Mandakuni, puszczaja
wszelkie hamulce. Wspomina on rowniez, iz w teatrze zachgca si¢ nawet do
dzieciobojstwa?®, majac zapewne na mysli spedzanie ptodu, jako skutku roz-
wiaztych zachowan przypadkowych kochankow.

Wypada w tym miejscu postawic¢ pytanie: czy w Armenii w czasach Man-
dakuniego mozna mowic¢ o klasycznym greckim teatrze, bardzo popularnym
w tym okresie w Bizancjum, gdzie wystawiano prymitywne i frywolne przed-
stawienia, epatujace seksem?’. A moze Mandakuni bezwiednie powtarza tyl-
ko przestrogi autorow chrzescijanskich z terendw cesarstwa, wygtaszane do
wiernych? W jakim zatem kontek$cie padaja interesujace nas tu ostrzezenia
armenskiego Kaznodziei, gdy i w innych homiliach stwierdzat:

,»Rece nasze sa skalane kradzieza i rozbojem, nasze stopy za$ chodzeniem do
teatru”?,

22 Por. Homilia 17, 1-13, BKV? 58, 184-192.

2 Por. tamze 17, 2-4121, 7, BKV? 58, 185-1861 217.

2 Homilia 17, 5, BKV? 58, 187.

25 Por. tamze 7, BKV? 58, 188.

26 Por. tamze 5, BKV? 58, 187.

27 Por. S. Longosz, Widowiska teatralne zagrozeniem dla zZycia rodzinnego wedlug sw. Jana
Chryzostoma, w: Chrzescijanie a zycie publiczne w Cesarstwie Rzymskim ILI-IV wieku, red. J. Srut-
wa, Lublin 1988, 135-198; W. Myszor, Teatr i widowiska w ocenie greckich pisarzy koscielnych.
Wprowadzenie i wybor tekstow, w: tamze, s. 123-134.

2 Por. Homilia 2,519, 19, BKV 58, 62 i1 133-134. W innej za$ ze swych mow (9, 10) stwierdza,
ze ludzie idac do teatru ubieraja si¢ od$wigtnie, szczegolnie kobiety obwieszaja si¢ kosztowno-



PROBLEMATYKA SPOLECZNA W MOWACH JANA MANDAKUNIEGO 415

Oceniajac powyzsze krytyczne opinie Mandakuniego, wypowiedziane pod
adresem rzekomo wspolczesnego mu teatru w Armenii, jego repertuaru i za-
chowan ludzi odwiedzajacych to miejsce, odnosi si¢ nieodparte wrazenie, ze
sa to w wigkszosci zapozyczenia z pism innych autorow starochrzescijan-
skich, potgpiajacych uczgszczanie wiernych na 6wczesne widowiska, chociaz-
by z Homilii do Ewangelii Mateusza, autorstwa $w. Jana Chryzostoma?®, ale
zglebienie tego zagadnienia wymaga osobnego, szczegotowego studium.

Mandakuni wiele miejsca poswigca rowniez krytyce innych negatywnych
zachowan spolecznych, ktére, w jego mniemaniu, winny by¢ obce chrzescija-
nom. W ostrych stowach wystgpuje on migdzy innymi w homilii 7. przeciwko
szerzacej si¢ lichwie*, dajac gdzie indziej takze opis miast zapetnionych ze-
brzacymi®!. Kieruje przy tym stowa do lichwiarza:

»Nie mysl sobie, ze rozdajac obficie jalmuzng z zysku zdobytego z lichwy
zmywasz swoj grzech™2,

W tej mierze poéznoantyczni autorzy chrzescijanscy, dzialajacy na terenie ce-
sarstwa, byli bardziej elastyczni®.

Mandakuni poswigca takze osobna homili¢ szerzacemu si¢ pijanstwu, upa-
trujac w nim przyczyng wielu negatywnych zachowan, w tym tez rozpadu zy-
cia rodzinnego*. O wiele ciekawsza jest natomiast obszerna 19. homilia, skie-
rowana przeciw zjawisku homoseksualizmu zenskiego i meskiego®, ktorej
warto tu poswigcic nieco wigcej miejsca. Oto6z, wedtug Mandakuniego, homo-
seksualistow nalezy unikac ,,jak ztych duchow”, nie mozna z nimi mieszkac,
ani tez z nimi jada¢, bo nieczystym staje si¢ wszystko, czego ,,oni dotykaja”;
wszystko, co zostato dotknigte przez ludzi tejze odmiennej orientacji seksual-
nej (a wiec zapewne i przypadkowo dotknigci ludzie), uchodzi¢ powinno za
,bardziej nieczyste od tego, co w ludzkim mniemaniu uchodzi za najbardziej

$ciami i rozpuszczaja swe wlosy, a takie zachowanie bardziej przystoi ladacznicom niz poboznym
chrze$cijankom.

2 Por. Joannes Chrysostomus, In Matthaeum hom. 37, 6, PG 57, 426, tenze, Homilia contra
ludos et theatra, PG 56, 263-270; Longosz, Widowiska teatralne zagrozeniem dla Zycia rodzinnego
wg sw. Jana Chryzostoma, s. 161-198 (wybor tekstow + bibliografia).

30 Por. Mandakuni, Homilia 7, 1-15, BKV? 58, 105-114.

3 Por. Homilia 8, 6-7, BKV? 58, 117.

2 Homilia 7, 3, BKV? 58, 107.

33 Por. chociazby relacje 6wczesnych greckich autorow chrzescijanskich: A.T. Georghegan,
The attitude towards labour in early Christianity and ancient culture, Wahington 1945, 187-193;
R.P. Maloney, Usury in Greek, Roman and Rabbinic thought, ,,Traditio” 27 (1971) 85-109; 1. Mi-
lewski, Pieniqdz w greckiej literaturze patrystycznej IV wieku (na przyktadzie pism Kapadockich
Ojcow Kosciota i Jana Chryzostoma), Gdansk 1999, 134-139.

3% Por. Mandakuni, Homilia 16, 1-10, BKV? 58, 178-184; do tej tematyki powraca Mandakuni
takze w kolejnej ze swych homilii, zob. Homilia 21, 12, BKV? 58, 220.

35 Por. Homilia 19, 1-18, BKV? 58, 196-205.
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nieczyste™ ¢, cho¢ nie bardzo wiadomo, co Kaznodzieja miat tu na mysli. Po-
stgpowanie homoseksualistow powinno by¢ surowo karane, zasluguje na gro-
my z jasnego nieba i $mier¢ w ptomieniach. Tak chyba nalezy rozumiec¢ stwier-
dzenie Mandakuniego, ktory konstatuje, ze ,,homoseksualisci [...] zastuguja na
ptomienie™. Za to, co czynia, powinni by¢ surowiej ukarani niz prostytutki,
bo cho¢ i one sa wystgpne 1 dziataja wbrew prawom Bozym, to jednak upra-
wiany przez nich nierzad miesci si¢ jeszcze w prawach natury. Homoseksu-
alizm natomiast jest gorszy od najwigkszych bezecenstw. Z tego tez wzgledu,
wedtug armenskiego Kaznodziei, homoseksualisci §ciagaja na siebie gniew
Bozy i wrogos$¢ innych ludzi; oszcz¢dza on nam, co prawda, blizszych detali
z zachowan homoseksualistow, ograniczajac si¢ do stwierdzenia, iz ohydne
jest juz to, ze mezczyzni pragna uchodzi¢ za kobiety, a kobiety za mgzczyzn,
takie za$ zachowania nalezy t¢pi¢ wszelkimi sposobami: tacy ,,odmiency” sa
bardziej nieczysci od ,,fupiezcOw oltarzy” a nawet groboburcow?®. Co wigcej,
wedle Mandakuniego homoseksuali$ci sa nawet wigkszymi grzesznikami, niz
mordercy! Morderca bowiem odbierajac zycie swej ofierze niszczy tylko jej
ciato, ale nie jej duszg, homoseksualista natomiast §wiadomie zatraca wtasna
dusze. Swoje wywody konczy Mandakuni stwierdzeniem, ze homoseksualizm
jest nawet wigkszym grzechem, niz pozostawanie w poganstwie®.

Nietrudno zauwazy¢, ze Mandakuni do krytyki reliktéw dawnej obycza-
jowosci oraz innych niepokojacych go zjawisk spolecznych, powracat niemal
w kazdej ze swych homilii, a mozna zasadnie przypuszczac, ze te, ktore si¢ do-
chowaty do naszych czaséw, to nie jedyne, jakie wygtosit do swych wiernych.
Odnosi si¢ tez wrazenie, jakoby stowa Kaznodziei adresowane byty zaledwie
do drugiego lub trzeciego pokolenia chrzescijan, w ktorych nadal jeszcze sil-
nie pokutowato przywiazanie do dawnej obyczajowosci. Jesli wigc uznaliby-
$my t¢ ostatnig uwage za zasadna, wowczas by¢ moze nalezatoby powrdcic do
upowszechnionej we wczesniejszych badaniach chronologii powstania homi-
lii przypisywanych Janowi Mandakuniemu, a mianowicie na 1. pot. V wieku®.

THE SOCIAL MATTERS IN THE PREACHING OF JOHN MANDAKUNI
(Summary)

Social problems were important elements in the preaching of the ancient
Christian writers. Interesting, yet little-known examples of such activities are

36 Tamze 5, BKV? 58, 199.

37 Tamze 4, BKV? 58, 198.

38 Por. tamze 9, BKV? 58, 200.

¥ Por. tamze 10, BKV? 58, 200-201.

4 Odmienne stanowisko w tym wzgledzie prezentuje M. Starowieyski (por. SWPW 110), ktory
nie wyklucza (nie uzasadniajac jednak blizej swego przypuszczenia), iz powstanie interesujacych
nas tu homilii, przypisywanych Janowi Mandakuniemu, nalezaloby datowac¢ dopiero na VIII wiek.
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the speeches of John Mandakuni, one of the Fathers of the Armenian Church.
In 25 homilies analysed by me, John Mandakuni, besides making references to
the social matters, also strives to fight the pagan customs that were adopted by
Christians into their everyday lives. According to his account, and the correctness
of Mandakuni finding is confirmed by other contemporary Christian preachers,
these habitual pagan practices were particularly deeply rooted in Christian wed-
ding festivities and funerals.






