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EWANGELIA WEDLUG BAZYLIDESA

(CPG 1899: Hippolytus Romanus, Refutatio omnium haeresium
VII 20, 1-27,13; X 14, 1-10)

WSTEP

Bazylides z Aleksandrii (1. pot. II w.) —to pierwszy znany z imienia pisarz chrze-
$cijanski w Egipcie i pierwszy poswiadczony komentator Nowego Testamentu'. We-
dle tradycji wezesnochrzescijanskiej, przekazanej w Kronice Euzebiusza z Cezarei,
byt on ponadto pierwszym gnostykiem w historii’>. Zatozona przez niego sekta bazy-
lidian preznie dziatala w Delcie Nilu co najmniej do czaséw Epifaniusza z Salaminy
(315-403)*. Nowatorska nauka Bazylidesa stanowita zapowiedz teologii negatywne;j,
chrzescijanskiego dogmatu o stworzeniu z niczego, neoplatonizmu w wydaniu Plotyna
i hipotezy Orygenesa na temat apokatastazy*. Sposrdd licznych pism gnostyka, ktory
sam siebie uwazal za chrze$cijanina, zachowatly si¢ tytuly i drobne fragmenty, wydane
przez Winricha A. Lohra®. Ojcowie Ko$ciota, ktorzy przekazuja swiadectwa i cytaty
z Bazylidesa, zwalczajac go nie daja pelnego wgladu w doktryng herezjarchy. Jedyny
systematyczny wyktad nauki Bazylidesa, jaki posiadamy, zdaje si¢ pochodzi¢ z trak-
tatu przypisywanego Hipolitowi Rzymskiemu — Kot moc®dv aipécewmv €reyyog
(Refutatio omnium haeresium), thamaczonego jako Odparcie wszystkich herezji lub,

! Por. B. Layton, The significance of Basilides in ancient Christian thought, ,,Representations”
28 (1989) 135-151; B.A. Pearson, Basilides the Gnostic, w: A companion to second-century Chris-
tian ,, heretics”’, ed. A. Marjanen — P. Luomanen, Leiden 2005, 1-31; J.A. Kelhofter, Basilides s
Gospel and Exegetica (treatises), VigCh 59 (2005) 115-134.

2 Por. Basilides Alexandrinus, Testimonium 12, ed. W.A. Lohr: Basilides und seine Schule: Eine
Studie zur Theologie- und Kirchengeschichte des zweiten Jahrhunderts, Tibingen 1996 (= Lohr).
Jest to przekaz zamieszczony w Kronice Euzebiusza, znanej wylacznie z Kroniki Hieronima (Chro-
nicon sub anno 132, ed. R.-W.O. Helm, GCS 47, Berlin 1984, 201), pod szesnastym rokiem pano-
wania Hadriana: ,,Herezjarcha Bazylides przebywa w Aleksandrii; od niego pochodza gnostycy”.

3 Por. Basilides Alexandrinus, Testimonium 13 Lohr; zob. takze C.W. Griggs, Early Egyptian
Christianity: from its origins to 451 CE, Leiden 1990, 82; B.A. Pearson, Gnosticism and Christia-
nity in Roman and Coptic Egypt, New York 2004, 33.

4 Por. H.A. Wolfson, Negative attributes in the Church Fathers and the Gnostic Basilides, HTR
50 (1957) 145-156; J. Whittaker, Basilides on the ineffability of God, HTR 62 (1969) 367-371;
G. May, Creatio ex nihilo: the doctrine of ,, creation out of nothing” in early Christian thought,
transl. A.S. Worrall, Edinburgh 1994, 62-84; M. Jufresa, Basilides, a Path to Plotinus, VigCh 35
(1981) 1-15; E. Moore, Origen of Alexandria and Maximus the Confessor: an analysis and critical
evaluation of their eschatological doctrines, diss., Boca Raton FL 2005, 29-30.

S Por. W.A. Lohr, Basilides und seine Schule: Eine Studie zur Theologie- und Kirchengeschichte
des zweiten Jahrhunderts, Tlibingen 1996.
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za Focjuszem, Labirynt herezji®, napisanego w latach 222-235. Relacjonowane w nim
pisma Bazylidesa i bazylidian zostaty zainspirowane, jak twierdzi jego autor, filozofia
Arystotelesa z jednej strony i egipska gnoza z drugiej. Mozna podac ich umowne ty-
tuty: Wielki korzec (Méyog cwpdc), O Abrasaksie (Ilept 100 "ABpacal) 1 Ewangelia
wedtug Bazylidesa (Kot Booideidny Evayyéliov).

Autorstwo Labiryntu herezji byto przez dtugi czas kwestia dyskusyjna, az wresz-
cie udato si¢ dopasowac tres¢ traktatu do osoby i tworczosci Hipolita Rzymskiego,
ostatniego zachodniego Ojca Kos$ciota piszacego po grecku’. Hipolit byt autorem
erudycyjnych dziet i stynnym kaznodzieja, ktérego homilii miat stucha¢ w Rzymie
sam Orygenes (migdzy 212 a 215 rokiem). Ten wyksztatcony kaptan, pozostajacy
w bliskich kontaktach z dynastia Sewerdow, miat wszelkie powody, by spodziewac si¢
wyboru na biskupa Rzymu w 217/218 roku. Gdy jednak, wbrew wszelkim oczekiwa-
niom, papiezem zostat niejaki Kalikst, niewolnik, ktory miat przekupi¢ konklawe za
pieniadze skradzione swemu wtascicielowi, Hipolit stracit cierpliwos¢ i ogtlosit si¢
antypapiezem. Po $mierci Kaliksta w 222 roku, znowu nie zostat wybrany i znowu
zostat antypapiezem. Byt antypapiezem w sumie trzykrotnie. Gdy w 235 roku wladze
przejat cesarz Maksymin Trak i rozpoczal przesladowania biskupow, Hipolit zostat
wygnany na Sardyni¢ razem z éwczesnym papiezem Poncjanem, i tam zginat $mier-
cia meczenska®. Kolejny papiez Fabian (236-250) rehabilitowat posmiertnie Hipolita,
sprowadzit jego ciato do Rzymu i pochowat przy Via Tiburtina. Wiele wiekow p6z-
niej, w 1551 roku, przy tej samej rzymskiej ulicy odkryto bezglowy posag z greckimi
inskrypcjami zawierajacymi, m.in., list¢ dziel Hipolita’. Nie ma jednak wsrdd nich
takiego tytutu, ktory datby si¢ utozsamic z anty-heretyckim traktatem, chyba ze znaj-
dowat sig akurat w uszkodzonej cz¢sci inskrypcji.

Autor Labiryntu stara si¢ zawsze wykazaé, ze wszystkie istniejace w jego cza-
sach systemy gnostyckie sa bekartami sptodzonymi mimowolnie przez filozofow lub
poetow greckich, zatem dowodzi, ze Herodot jest ojcem justynianow, Heraklit — per-
atéw, Platon — walentynianéw, Empedokles — marcjonitow, Homer — naassenczykow,
Arystoteles — bazylidian, Orfeusz — setian, itd. Traktat jest wigc tylez herezjologiczny
co doksograficzny. Wérdd omawianych herezji nie mogto zabrakna¢ przekletych ka-
listian, czyli zwolennikdéw papieza Kaliksta I (218-222), ktéorym zarzuca si¢ sabe-

¢ Miroslav Marcovich przypuszcza, ze odautorskim tytutem dzieta byt Labirynt herezji, zob.
M. Marcovich, Introduction, w: Hippolytus, Refutatio omnium haeresium, Patristische Texte und
Studien (= PTS) 25, Berlin — New York 1986, 15. Marcovich wskazuje sformutowanie ,,labirynt
herezji” w samym utworze (Refutatio X 5, 1, ed. Marcovich, s. 380) oraz wzmiank¢ u Focjusza
o traktacie Labirynt przypisywanym Orygenesowi, lecz faktycznie napisanym przez Gajusza, ktory
byt kaptanem w Rzymie za pontyfikatu Wiktora i Zefiryna (Photius, Bibliotheca, cod. 48). Podane
przez Focjusza lata 189-217 zgadzaja si¢ z data aktywnosci Hipolita Rzymskiego przed jego kon-
fliktem z papiezem Kalikstem I (217/218-222).

7 Por. Marcovich, Introduction, s. 8-17.

8 Por. A. Brent, Was Hippolytus a schismatic?, VigCh 49 (1995) 215-244.

% Por. M. Guarducci, Epigrafia greca, vol. 4: Epigrafi sacre pagane e cristiane, Roma 1978,
535-545; A. Brent, Hippolytus and the Roman Church in the third century: communities in tension
before the emergence of a monarch-bishop, Leiden 1995.
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lianizm, modalizm, noetyzm i dyteizm, jak rowniez osobistego ataku na Kaliksta,
winnego kradziezy, zbiegostwa i symonii podczas konklawe!’.

Traktat Hipolita nalezy do najdoktadniejszych i najwiarygodniejszych zrodet he-
rezjologicznych. Nie ma powodu watpi¢ w jego wartos¢ historyczna. Autor cytuje uni-
kalne utwory gnostyckie w greckim oryginale, takie jak Psalm naassernczykow', List
peratéw'?, Przysiega z Justynowej Ksiegi Barucha®®, walentyniafski psalm Zar', list
Monoimosa do Teofrasta'® i wyciagi z pism elkesaitow'®. Tak cennych tekstow nie do-
starczyta nawet stynna Biblioteka z Nag Hammadi, odkryta w 1945 roku. Zreszta, je-
den z traktatow z Nag Hammadi, Parafiaza Setha'’, jest wymieniany przez Hipolita's,

Opowiadanie o Bazylidesie z systematycznym streszczeniem kosmologii bazyli-
dian stanowi unikalny dokument. Problem w tym, Ze rekapitulacja Hipolita stoi w tak
jaskrawej sprzecznosci z fragmentami przekazywanymi przez Klemensa, Orygenesa
1 Ireneusza, jakby relacje jego i ich dotyczyty zupehie innej osoby. Wystarczy po-
wiedzie¢, ze wedhug Hipolita system Bazylidesa byt monistyczny, podczas gdy reszta
Ojcow przedstawia go jako dualistyczny. Wobec tego zasadnym wydaje si¢ pytanie
postawione przed laty przez Jamesa Drummonda: czy w Labiryncie jest cytowany
Bazylides?". Uczeni zawsze stawiaja to samo pytanie, a roznig si¢ jedynie w odpo-
wiedziach. Drummond odpowiedziat twierdzaco, wykazujac przy tym zbiezno$ci La-
biryntu z innymi $§wiadectwami patrystycznymi, ale sto lat pdzniej badacze gnozy
glosza poglad zgota przeciwny. Bentley Layton, Winrich A. Lohr i Birger A. Pearson
zgodnie obstaja przy twierdzeniu, ze relacja Hipolita ma niewiele wspdlnego z hi-
storycznym Bazylidesem, ktorego nauke rekonstruuja niemal wytacznie na podsta-
wie wzmianek u Klemensa z Aleksandrii, czyli autora wczesniejszego od Hipolita
o zaledwie dwadzieScia lat*®. Przedstawiona w Labiryncie kosmogonia i Ewangelia
Bazylidesa powinny by¢ przypisane, twierdza ci uczeni, jego synowi Izydorowi, wy-
mienionemu tam imiennie?', oraz sekcie bazylidian, do ktorej autor dwukrotnie czyni
czytelne aluzje?, a procz tego wprowadza czeste ,,mowia”, co ma sugerowaé stano-
wisko catej szkoty. Winrich Lohr pominat Labirynt w swoim wydaniu fragmentéw
Bazylidesa, spychajac relacj¢ Hipolita do $wiadectw i apendyksu?.

1 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio IX 11,1 -1X 12, 26.

' Por. tamze V 10, 2.

12 Por. tamze V 14, 1-10.

3 Por. tamze V 24,11V 27, 2.

14 Por. tamze VI 37, 7.

15 Por. tamze VIII 15, 1-21 X 17, 5.

' Por. tamze IX 14-17.

17 Por. Paraphrasis Seth, NHC VII 1.

18 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio V 22, 1.

1 Por. J. Drummond, Is Basilides quoted in the ,, Philosophumena”?, JBL 11 (1892) 133-159.

2 Por. Layton, The significance of Basilides, passim; Lohr, Basilides und seine Schule, passim;
Pearson, Basilides the Gnostic, passim.

21 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 20, 1.

22 Por. tamze VII 20, 51 VII 26, 6.

23 Por. Lohr, Basilides und seine Schule, s. 26-29 1 284-323.
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Tymczasem Alberto Bernabé, w jednym ze swoich artykutoéw, zaobserwowat zdu-
miewajaca zbieznos¢ pomigdzy opowiadaniem o pawim jaju Bazylidesa®*, a wyktadem
Apiona z Aleksandrii (I w.) na temat orfickiego jaja, cytowanym w pseudo-klemen-
tynskim romansie Homilie albo misyjne podroze Piotra®. Porownywane fragmenty
brzmia niemal identycznie, co oznacza, ze Apion (f1. 40), cytowany w aleksandryjsko-
-zydowskiej powiesci (przed 200 r.), 1 Bazylides, cytowany w Labiryncie (ok. 222-
235), czerpali z tego samego zrodta. Zrodto to zostato zidentyfikowane przez Alberto
Bernabé jako Rapsodie orfickie w 24 ksiegach, poemat teogoniczny skomponowany
przed 100 rokiem i niezwykle popularny wtasnie w Aleksandrii*®. Kontekst, w jakim
pawie jajo pojawia sig¢ u obu autorow, jest bardzo zblizony. Wedlug Bazylidesa, pa-
wie jajo jest synonimem prazalazka, z ktérego wyrost wszechswiat i Abrasaks, wielki
archont 365 sfer niebieskich?’. Podobnie z orfickiego jaja, ktore Apion poréwnuje do
jaja pawia, mial wyklu¢ si¢ androginiczny bog Fanes, Wielki Rok, ktéry moca swa
utrzymuje harmonig niebios®®. Moge jeszcze doda¢, ze obaj bogowie, gnostycki Abra-
saks 1 orficki Fanes, tronuja na niebianskim szczycie, ktory w obu utworach okresla
si¢ tym samym stowem dxpaopero®, a dwa sposrod uporczywie powracajacych stow
w opowiadaniu o doktrynie bazylidian: pe®dprog (,,pograniczny”) i StdoTnpa (,wy-
miar”) naleza do stownictwa grecko-zydowskiego, uzywanego w diasporze aleksan-
dryjskiej, tej samej, w ktorej powstata zydowska apologia z Apionem w roli gtéwnej,
wiaczona pézniej do romansu Pseudo-Klemensa.

Zdyskredytowanie opowiadania o Bazylidesie przez dwudziestowiecznych uczo-
nych wydaje si¢ przedwczesne. Zaden z badaczy: Layton, Lohr ani Pearson, nie jest
swiadom ukazanych wyzej zbieznosci migdzy Bazylidesem w Labiryncie a Apionem
u Pseudo-Klemensa. A przeciez jest to niezwykle istotne, gdyz oba teksty powstaty
w tym samym mieScie Aleksandrii, w tym samym grecko-zydowskim $rodowisku,
w tym samym II wieku i1 sa reminiscencjami tego samego orfickiego utworu. Jest
wysoce prawdopodobne, ze relacja Hipolita, ktora zachowuje aleksandryjski koloryt,
jest znacznie blizsza doktryny Bazylidesa, niz te resztki przetrawionych informacji,
ktore przekazuja Klemens i inni Ojcowie. Wydanie fragmentow Bazylidesa, zapropo-
nowane przez Lohra, wymaga wigc rewizji.

Artykut o Bazylidesie w ksiedze VII rozpada sig na trzy czgsci, co zostaje zasygna-
lizowane przez autora w nastepujacych miejscach: ,,powiemy nizej, gdy bedziemy re-

2 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 21, 5.

2 Por. A. Bernabé, La teogonia orfica citada en las , Pseudoclementina”, ,,Adamantius”
14 (2008) 91; zob. Ps-Clemens Romanus, Homiliae V1 5, 3, GCS 42bis, 108.

2 Por. Poetae epici Graeci: testimonia et fragmenta, t. 2/1: Orphicorum et Orphicis similium
testimonia et fragmenta (dalej cytujg: OF) fr. 120i, ed. A. Bernabé, Miinchen 2004, 126; Bernabg,
La teogonia orfica, s. 91-92.

27 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 26, 6.

28 Por. OF 121iii = Ps-Clemens Romanus, Homiliae V1 5, 4, GCS 42bis, 108; OF 121vi = Ps-
Clemens Romanus, Homiliae V1 12, 1, GCS 42bis, 110.

2 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 26,9 i VII 27, 10; OF 171 = Ps-Clemens Romanus,
Homiliae V16, 2, GCS 42bis, 109.
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lacjonowa¢ odpowiednie jego pismo™ i ,,Aby nic nie uroni¢ z ich doktryny, przedsta-
wig teraz, co mowia na temat Ewangelii”!. ROwniez autorskie streszczenie tegoz opo-
wiadania w ksiedze X dzieli si¢ na trzy analogiczne cz¢sci. By¢é moze autor opracowat
swa rekapitulacjg¢ na bazie trzech réznych traktatow bazylidianskich lub przystgpnych
kompendidéw herezjologicznych. Na poczatku opowiadania powotuje si¢ na pretensje
Bazylidesa i jego prawowitego syna Izydora do znajomosci z Maciejem Apostotem™
— stowa te z powodzeniem mogtyby stanowi¢ prolog jakiego$ bazylidianskiego utwo-
ru; nastgpnie wyraznie mowi o obszernym bazylidianskim traktacie na temat 365 sfer
Abrasaksa®; i wreszcie koficzy swoj wywod na bazylidianskiej interpretacji Ewangelii
i M¢ki Panskiej, zaznaczajac, ze jest to owoc madrosci Bazylidesa i egipskiej prowin-
cji**. Mozna pokusi¢ si¢ o podanie umownych tytulow trzech traktatow:

1. Wielki korzec (Méyag cwpdc) — traktat Bazylidesa i Izydora, powolujacy si¢ na
Tradycje Macieja, streszczony w Refutatio V1120, 1 - 22,151 X 14, 1-5. Autor stresz-
czenia tyle razy powtarza cwpdg (,,korzec”), iz mozna wysnu¢ wniosek, ze wyraz ten
znajdowat si¢ w tytule pisma Bazylidesa®.

2. O Abrasaksie (Ilept 100 "APpacd&) — obszerny traktat bazylidian o §wiecie
nadksigzycowym, pod nieznanym tytutem, omowiony w Refutatio VII 23,1 - 27, 6
i X 14, 5-9.

3. Ewangelia wedlug Bazylidesa (Koto Baoiieldnv Evoyyédiov) — komentarz
egzegetyczny do Ewangelii relacjonowany w Refutatio VII 27, 7-13 1 X 14, 9-10.
Tytut mozna rekonstruowac na podstawie Refutatio VII1 27, 7: ,,0to ewangelia wedlug
[bazylidian]” oraz $wiadectwa Orygenesa: ,,Ewangelia wedtug Bazylidesa™®. Z rela-
¢ji Hipolita mozna odnie$¢ wrazenie, ze Ewangelia... zostata opracowana raczej przez
sekte Bazylidesa zatozona w Delcie niz przez niego samego.

Dwa pierwsze pisma relacjonowaly kolejne fazy powstawania nad§wiata i Swiata,
ostatnie z nich dotyczyto eschatologii. Relacja Hipolita jest tak spdjna, iz pozwala na
odtworzenie tresci wszystkich trzech:

(1) W pierwszym traktacie, Wielkim korcu, Bazylides i Izydor uprawiaja teo-
logi¢ niebytu. Na poczatku, jak mowia, byl, a wlasciwie to nie byl, Nieistniejacy
(6 oK @V), czyli jedyny Bog, dla ktérego nie ma nazwy. Ow Nieistniejacy rzucit Na-
sienie (oméppa), natychmiast porownane, dla ilustracji, do ziarna gorczycy z Ewan-
gelii synoptycznych, do pawiego jaja z Rapsodii orfickich, do korca z Metafizyki
Arystotelesa oraz do Stowa Boga z Ewangelii Janowe;j i Ksiggi Rodzaju. Jednakze to
wszystko, co wyrosto potem z owego nieistniejacego Nasienia §wiata, cala ta obfitos¢

3% Hippolytus Romanus, Refutatio VII 22, 16, ed. Marcovich, s. 292.

3 Tamze VII 27, 7, ed. Marcovich, s. 301.

32 Por. tamze VII 20, 1 = Basilides Testimonium 7 Lohr.

33 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 26, 6.

3 Por. tamze VII 27, 13 = Basilides Testimonium 8 Lohr.

3 Por. Marcovich, Introduction, s. 24.

36 Origenes, Homiliae in Lucam 1, ed. M. Rauer, GCS 6, Berlin 1901, 4-5 = Basilides Alexan-
drinus, ZTestimonium 10 Lohr.
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gatunkow, panspermia (Tovomeppia), juz istniato®. W tym momencie przychodzi
na my$l orfickie jajo z nasionami wszechrzeczy w Srodku — wspomniane przeciez
przez Bazylidesa — ktore pdzniejsi neoplatonicy interpretowali wtasnie jako byt*®. Byt
zatem powstal z czystego niebytu. Jednak niebyt jeszcze nie zakonczyt swej kosmo-
gonicznej misji. W lonie Nasienia ozyto, czy tez uzywajac obrazowego j¢zyka Ba-
zylidesa, ,,zaczglo pulsowac” (d1€cpuée), tak zwane Synostwo (vidtng), ktore bylo
wspotistotne (6pooveotog)® z Nieistniejacym, czyli rowniez nieistniejace. Synostwo
podzielito si¢ na trzy czesci, z ktorych pierwsza natychmiast powrdcita do Nieist-
niejacego; druga, zbyt cigzka, by odlecie¢ wraz z nia, wyhodowala sobie skrzydta
niczym dusza w Fajdrosie i na tych skrzydtach uleciata. Wszelako jej skrzydta, iden-
tyfikowane dalej z Duchem Swietym, nie bedac wspoétistotne z Nieistniejacym, nie
mogly przekroczy¢ bariery niebytu, wobec czego musialy pozosta¢ na jej granicy.
Duch Swiety utworzyt sklepienie, inaczej zwane ,,pograniczem” (e06prov), by raz
na zawsze oddzieli¢ od siebie niebyt i byt, nad$wiat i §wiat. Tymczasem trzecie Syno-
stwo nadal rosto w panspermii, szykujac $wiatu niespodzianke.

(2) W tym miejscu relacji przechodzimy do drugiego traktatu, a zarazem nastepnej
fazy kosmogonii. Nasienie znowu zaczyna pulsowac i wydaje z siebie dwoch archon-
tow: Arretosa-Abrasaksa 1 Retosa, ktorzy sa odmiennej natury niz Synostwo, czyli ze
istnieja. Kazdy z nich rodzi sobie syna dla towarzystwa. Obaj synowie stanowia hipo-
stazowang inteligencje swych ojcdéw, zwanag przez Bazylidesa Arystotelesowym termi-
nem ,,entelechia”. Z pomoca synoéw archonci skonstruowali §wiaty ponizej sklepienia:
Arretos (Niewypowiedzialny) stworzytl 365 niebios nad ksiezycem, czyli Ogdoade
(Osemke), za$ Retos (Wypowiedziany), bog Starego Testamentu, ktory objawit sie
Mojzeszowi, zostat architektem naszego $wiata podksiezycowego, tak zwanej Heb-
domady (Sidodemki). Abrasaks byt nazywany ,,glowa Swiata”, poniewaz znajdowat si¢
tuz pod sklepieniem. Obaj archonci, nie wiedzac o sobie nawzajem ani o nad$wiecie,
uwazali si¢ za najwyzszych bogdw. Przysztos¢ miata ich gorzko rozczarowac.

Tymczasem Synostwo w gorze nie zapomniato o Synostwie w dole, ktore dojrze-
wato w tonie panspermii, podobne do przenoszonego ptodu (Extpopa). Wypuscito
wigc w jego strong impuls §wietlny, zwany Ewangelia. Zanim jednak wiadomo$¢ do-
tarta do panspermii, przechwycili ja synowie dwdch archontéw i przekazali swoim
ojcom. Z niej Abrasaks dowiedzial sig, ze nad sklepieniem znajduje si¢ nad$wiat,
a w nim Synostwo i1 Nieistniejacy, a z kolei Retos zostal uswiadomiony, ze sasiaduje
z Abrasaksem i 365 niebiosami. Ewangelizacja obu archontéw przez ich synow row-
nala si¢ o$wieceniu.

(3) Jak mozna si¢ domysla¢ z relacji Hipolita, Ewangelia wedtug Bazylidesa
stanowita kontynuacj¢ Abrasaksa. Trzeci traktat dotyczyt powrotu trzeciego Syno-
stwa, ktore wciaz tkwito w bezksztaltnosci (&popoio) natury w postaci, rzec mozna,
poszatkowanej. Gdy Ewangelia, definiowana jako wiedza (yv®doig) o nad$wiecie,

37 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 22, 5.

38 Por. OF 114iii = Proclus, In Platonis ,, Timaeum” commentaria w. 7-8, ed. E. Diehl, I, Lipsiae
1903, 428.

39 Por. Hippolytus Romanus, Refutatio VII 22, 7.
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dotarla wreszcie do naszego wymiaru (di&otnpua), sptyneta na Jezusa, syna Maryi.
Bazylidianie przyjmowali za pewnik wszystko, co na temat zycia Chrystusa mowity
Ewangelie, a za kluczowy moment uwazali M¢ke Panska. Poprzez swa $mier¢ na
krzyzu, twierdzili, Jezus rozpoczal proces segregacji (pvAoxpivnoig), w wyniku kto-
rej cale trzecie Synostwo zostanie, w eschatologicznej przysztosci, wyabstrahowane
z panspermii. Mianowicie Chrystus podzielil si¢ na trzy cz¢sci (te same, z ktorych
sktada si¢ kazdy cztowiek duchowy, czyli na ciato, duszg 1 ducha), po czym kazda
czg$¢ z osobna powrdcita do swego dziatu: ciato (cdpa) do bezksztattnosci pansper-
mii, dusza (yvyn) — do mniejszego archonta Retosa, a duch (rvedpoa) — do wielkiego
archonta Abrasaksa. Ostatnia cz¢$¢, duch, dosiggta potem sklepienia Ducha i przekro-
czyla je, by powroci¢ do Synostwa nad sklepieniem. W koncu Jezus zabierze z bez-
ksztattnosci cate trzecie Synostwo, rozdzielone na poszczegodlnych ludzi duchowych,
synow Synostwa, dzieci Boga. Swiat bedzie trwat dopéty, twierdzi Bazylides, dopo-
ki ostatni cztowiek duchowy, zredukowany do ducha, nie powrdci do Synostwa?.
A gdy to nastapi, ze cate Synostwo znajdzie si¢ nad sklepieniem, wielka niewiedza
(M peyddn dyvola) ogarnie wszystkie istoty pod sklepieniem, tak ze zadna nie dowie
si¢ o niczym poza wlasng sfera ani nie przekroczy jej granic. To bgdzie apokatasta-
za (amoxotdotaotg). Wielka niewiedza wydaje si¢ wyzszym stopniem wiedzy, tak
samo jak niebyt jest dla Bazylidesa wyzszg forma bytu, a z kolei apokatastaza, ktora
ma nastapi¢ w czasach eschatologicznych, oznacza¢ bedzie blokad¢ komunikacyjna
i skrystalizowanie si¢ wszystkich sfer pod sklepieniem w nastgpujacym uktadzie:

Fig. 1. System Bazylidesa

# Filiacja Pozycja we wszechSwiecie Czlowiek
1. NIEISTNIEJACY (Bog)

2. ~Nieistniejacego SYNOSTWO duch

3. ~Synostwa DUCH SWIETY

— sklepienie, granica migdzy nad$wiatem a $wiatem

4. ~Nasienia WIELKI ARCHONT ARRETOS-ABRASAKS
— Ogdoada, $wiat nadksigzycowy z 365 niebiosami

5. ~panspermii MNIEJSZY ARCHONT RETOS dusza
— Hebdomada, $wiat podksigzycowy

6.  ~Nasienia PANSPERMIA (natura) cialo

7.  ~Nieistniejacego NASIENIE KOSMICZNE
Analizujac powyzszy schemat, warto zwroci¢ uwage na interesujaca bazylidianska
antropologi¢: duch w cztowieku (mvedpa), utozsamia sig¢ z Synostwem, konsubstan-

cjalnym z Nieistniejacym, co z kolei oznacza, ze duch ludzki jest identyczny z czys-
tym niebytem.

4 Por. tamze X 14, 10.
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sk

Bezcenny tekst Labiryntu nie miat, jak dotad, szczescia. Az do 1841 roku zna-
no tylko pierwsza ksigge (Refutatio 1), pod blednym zreszta nazwiskiem i tytutem:
Origenis Philosophumena (Orygenesa Zagadnienia filozoficzne), zachowana w pigciu
manuskryptach z wiekow od XIV do XVII: Laurentianus IX 32, Ottobonianus 194,
Barberinianus 496, Barberinianus 362 oraz Taurinensis B VI 25. Ostatni z wymienio-
nych rekopiséw, przechowywany w bibliotece w Turynie do jej pozaru w 1904 roku,
stat si¢ niestawny za sprawa skandalu z udziatlem Christopha M. Pfaffa, oskarzonego
o kradziez pigtnastu wydartych zen arkuszy i podrobienie czterech fragmentdéw Ire-
neusza z Lyonu; czyndéw tych niemiecki uczony miat si¢ dopusci¢ w latach 1709-
1713. Natomiast szczesliwym zrzadzeniem losu rzad Francji w 1841 roku zakupit
zniszczony czternastowieczny kodeks z Gory Athos (Parisinus suppl. gr. 464), ktéry,
jak si¢ potem okazato, zawierat siedem koncowych ksiag Labiryntu (Refutatio IV-X),
a wsrod nich opowiadanie o Bazylidesie, niestety uszkodzone tak samo fatalnie, jak
reszta dokumentu.

Kodeks z Athos, w potaczeniu z pigcioma poprzednimi manuskryptami, stat si¢
podstawa pierwszego wydania tekstu przez Emmanuela Millera w 1851 roku. W XX
wieku, gdy juz wyjasnilo sig, ze traktat nie jest dzietem Orygenesa, lecz Hipolita Rzym-
skiego, Labirynt doczekat si¢ dwoch edycji krytycznych. Pierwsza z nich w 1916 roku
sporzadzil, niemal na tozu $mierci, Paul Wendland. Druga, zaktualizowana i poprawio-
na, przygotowat w 1986 roku Miroslav Marcovich, uznany wydawca Heraklita i sze-
regu pism patrystycznych. Niniejsze opracowanie opiera si¢ na edycji Marcovicha.

Znane mi sa nastgpujace przektady relacji Hipolita o Bazylidesie: dwa tacinskie,
ktore ukazaty si¢ w XIX wieku; jeden niemiecki; dwa angielskie: petny, wydany w se-
rii The Ante-Nicene Fathers, oraz niekompletny, w antologii tekstoéw gnostyckich
Foerstera. Wszystkie bazuja na starszych edycjach tekstu. Cytowany wczesniej Win-
rich A. Lohr daje zaledwie niemieckie streszczenie Hipolita w swoim wydaniu frag-
mentow Bazylidesa (ss. 284-292). Po polsku ukazaly si¢ dotychczas jedynie drobne
1 blednie przetozone okrawki tego unikalnego tekstu.

W niniejszym tlumaczeniu, pierwszym w jezyku polskim, staralam si¢ o wzgled-
nie najwigksza wierno$¢ wobec greckiego oryginatu. Przektad dedykuje podziwiane-
mu Ksiedzu Profesorowi Wincentemu Myszorowi.
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PRZEKLAD®

L
DOKTRYNA BAZYLIDESA

1. Wielki korzec

VII 20, 1. Bazylides i Izydor!, prawowity syn i uczen Bazylidesa, opowia-
daja, ze Maciej* przekazat im tajemne nauki, ktore na osobnosci zastyszat od
Zbawiciela. Zobaczmy wigc 1 my, w jaki sposoéb Bazylides wraz z Izydorem
1 calym tym gnostyckim chorem przeklamuja nie tylko Macieja, lecz takze
samego Zbawiciela. 2. Byl niegdy$ czas, mowi Bazylides, kiedy nie byto ni-
czego, a poprzez «nic» rozumie nie jakas$ rzecz istniejaca, lecz czysty i ab-
solutny niebyt. Gdy wigc mowig, za Bazylidesem, «bylo», nie mam bynaj-
mniej na mysli, ze co$ faktycznie istnialo, lecz tylko uzywam takiego zwrotu,
by jasno wyrazi¢ swa mysl. 3. Nie jest ono po prostu niewypowiedzialnym,
<cho¢ si¢ tak nazywa>*; nie pasuje don ani okreslenie «niewypowiedzialne»,
ani nawet podwdjne przeczenie «nie niewypowiedzialne», bo, jak mowi [Ba-
zylides], jest «ponad wszelka wypowiadalna nazwa» (Ef 1, 21)*. 4. Skoro dla
nazwania $wiata, argumentuje, nie wystarcza nazw, tak dalece jest r6znorod-
ny, trzeba stara¢ si¢ sama tylko mysla, a nie mowa, uchwyci¢ wlasciwosci

* Przektadu dokonano na podstawie tekstu greckiego: Hippolytus, Refutatio omnium haeresi-
um, ed. M. Marcovich, PTS 25, Berlin — New York 1986, 286-302 i 391-393. Tytuly sekcji pochodza
od tlumaczki [E.O.]

! Por. Basilides Alexandrinus, Testimonium 15 Lohr. Izydor, syn Bazylidesa, i jacy$ inni ucznio-
wie sa wspomniani takze w gnostyckim traktacie Swiadectwo prawdy (NHC IX 3, 57).

2 Autor ma na mysli apokryficzne pismo Macieja Apostota pt. Tlopaddoeig (Tradycje), za-
wierajace tajemne nauki Chrystusa, o ktorym to piSmie wspomina takze Klemens Aleksandryjski
w Kobiercach (119, 45, 4; 111 4, 26, 3; VII 13, 82, 1; VII 17, 108, 1). Tradycje Macieja zachowaty
si¢ w przektadzie koptyjskim wsrod traktatow z Nag Hammadi, jako Ksiega Tomasza (NHC 11 7).
Utwor zaczyna sig tak: ,,Oto stowa tajemne, ktore Zbawiciel wypowiedziat do Judy Tomasza, a kto-
re ja, Maciej/Mateusz zapisatem, gdy chodzitlem za nimi krok w krok i przystuchiwatem si¢ ich
rozmowom”. Z tego wzgledu, ze imiona Maciej (MatBiag) i Mateusz (MobOolog) brzmialty po
grecku bardzo podobnie, trudno ustali¢, o ktore z nich chodzito koptyjskiemu thumaczowi; chyba
jednak o Macieja, skoro Klemens i Hipolit podaja to wlasnie imig. W papirusach z Oksyrynchos
przetrwaly fragmenty greckiego oryginatlu Ksiegi Tomasza (P.Oxy 4, 654), por. Lohr, Basilides und
seine Schule, s. 249-254; J. M. Robinson, The Sayings Gospel O, Leuven 2005, 45-46.

3 Nawias ostry <> oznacza wyrazy dodane przez wydawce — Miroslava Marcovicha.

4 Nieistniejacy Bog Bazylidesa stworzyt z niczego nieistniejace Nasienie, z ktorego rozwinety
sig nad$wiat i $wiat. Na temat zydowskich i gnostyckich zrodel nauki Bazylidesa o creatio ex nihilo
zob. May, Creatio ex nihilo, s. 62-84.
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rzeczy nazywanych. Wszakze homonimia, okreslanie r6znych rzeczy ta sama
nazwa, wprowadzita w btad niejednego stuchacza. 5. Ich pierwsza kradzieza
i zawlaszczeniem jest to, ze czerpiac z Arystotelesa® i nie przyznajac si¢ do
tego, zeruja na ignorancji tych wszystkich, ktorzy dotaczaja do ich stada. Bo
przeciez Arystoteles, ktory urodzit si¢ wiele pokolen przed Bazylidesem, dat
wyktad o homonimach w swoich Kategoriach (1al). Tymczasem owi [bazy-
lidianie] udaja, ze to jest ich oryginalny system, wydedukowany z jakichs$ ta-
jemnych nauk Macieja.

VII 21, 1. Gdy zatem nie bylo niczego — ani materii, ani bytu, ani nieby-
tu, ani ztozono$ci, ani nieztozonosci, ani rzeczy postrzegalnych umystem, ani
rzeczy postrzegalnych zmystami, ani cztowieka, ani aniota, ani boga, jednym
stowem, niczego zgota z rzeczy nazywalnych ani uchwytnych czy to zmy-
stami czy to umyslem, lecz panowatl stan jeszcze bardziej niepojety, niz tu
przedstawiono, wowczas Nieistniejacy Bog — ktorego Arystoteles okresla ter-
minem ,,intelekcja”®, a oni mianem Nieistniejacego — zechcial stworzy¢ swiat
bez namystu, bez swiadomosci, bez udzialu woli, bez decyzji, bez czucia i bez
pozadania. 2. To stowo «zechciaty wypowiadam jednak, mowi [Bazylides],
tylko po to, by wskaza¢, ze uczynit to wtasnie bez woli, bez namystu i bez czu-
cia, tak samo jak przez wyraz «§wiat» rozumiem nie ten rozbudowany uktad,
ktéry powstat pdzniej wskutek dalszego rozwoju, lecz samo tylko Nasienie
$wiata’. 3. To wlasnie Nasienie $wiata zawierato w sobie wszystko, podobnie
jak ziarnko gorczycy w malenkim zarodku ogarnia i obejmuje wszystko razem
<zmieszane>: 1 korzenie, i1 todygg, i galgzie, i liScie, 1 niezliczone nasiona,
z ktérych wyrosna kolejne rosliny®. 4. Tak wigc Nieistniejacy Bog stworzyt
nieistniejacy §wiat z niebytu w ten sposob, ze rzucit i stworzyl jedno jedyne
Nasienie, ktore zawiera w sobie panspermi¢’ $wiata. 5. Aby jednak jeszcze ja-
$niej wyrazi¢ mysl zawarta w ich stowach: Podobnie jak jajo pigknie upierzo-
nego i wielobarwnego ptaka, na przyktad pawia, albo jakiego$ innego, jeszcze

5 Na temat zaleznosci Bazylidesa od corpus Aristotelicum, zob. A.P. Bos, Basilides as an Aris-
totelianizing Gnostic, VigCh 54 (2000) 44-60.

¢ Uzyty tu termin filozoficzny: vonoig voficeng (,.intelekcja intelekeji”), pochodzi z Metafizyki
Arystotelesa (1074b 34).

7 Hipolit, w omawianiu doktryny Bazylidesa, postuguje sie terminem nasienie §wiata (céppo
KkOGHOV) 1 nasienie kosmiczne (oméppo kKoopkov). Na temat koncepcji kosmicznego nasienia w fi-
lozofii greckiej, por. Jufresa, Basilides, s. 7.

8 Wzmianka o ziarnku gorczycy przypomina znang przypowies¢ ewangeliczna, por. Mt 13, 31;
Mk 4, 30-32; £k 13, 18-19.

? Panspermia (movoneppia), czyli wszechnasienie, nawiazuje do znanych tekstow filozoficz-
nych: Platonskiego Timajosa, gdzie mowa o ,,panspermii catego $miertelnego rodzaju”, ktora De-
miurg umiescit w szpiku istot zywych (73c), oraz miejsc w pismach Arystotelesa, gdzie mysliciel
analizuje teorie Anaksagorasa i atomistow, uzywajac wiasnie tego wyrazu, zob. H. de Ley, Pangene-
sis versus panspermia: Democritean notes on Aristotle’s ,, Generation of animals”, ,,Hermes” 108
(1980) 129-153. Uzyty przez Platona termin panspermia pochodzi z jezyka kultowego, por. Suda,
Lexicon Chi 622, ed. A. Adler, 1V, Stuttgart 1971, s.v. X0tpot = Die Fragmente der griechischen
Historiker (= FGrHist), ed. F. Jacoby, 115 F 347.
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bardziej wieloksztaltnego i r6znobarwnego, chociaz jest jedno, niemniej jed-
nak zawiera w sobie liczne zalazki wieloksztaltnych i réznobarwnych istot'?,
tak samo, powiada, owo rzucone przez Nieistniejacego Boga nieistniejace Na-
sienie ogarnia w sobie cala panspermi¢ kosmosu, wieloksztattna, a zarazem
wieloraka.

VII 22, 1. Wszystko to, <powiada>, musi zosta¢ w tym miejscu pomi-
nigte, gdyz jeszcze nie istniato, a dopiero miato pojawic¢ si¢ w §wiecie, ktory
powstal z Nasienia i stopniowo rozrastat si¢ w kolejnych epokach za sprawa
Boga tak wielkiego, ze stworzenie nie jest zdolne ani wystowi¢, ani poja¢ Go
mysla. <Wszystkie te rzeczy juz zamierzone, a jeszcze nieistniejace>, byly
zdeponowane w owym Nasieniu, podobnie jak w ludzkim ptodzie zawieraja
si¢ zgby, cechy dziedziczne, rozum i te wszystkie wtasciwosci, ktorych brak
u noworodka, a rozwijaja si¢ dopiero w miar¢ dorastania. 2. Skoro jednak
absurdem byloby moéwienie o emanacji'' Nieistniejacego Boga, Bazylides
wprowadza nieistniejace Nasienie, poniewaz chce ominaé kwesti¢ bytow po-
wstatych przez emanacjg. Czy naprawde Bog potrzebuje emanacji, zapytuje,
albo materii do stworzenia §wiata, tak jak pajak pajeczyny a cztowiek $mier-
telny spizu, drewna lub innego materiatu? 3. Nie, argumentuje [Bazylides],
wystarczy «powiedziab», i «stato sie» (Ps 32, 9; 148, 5)'. To samo, wskazuja
owi megzowie, wyrazit Mojzesz: «Niech si¢ stanie Swiattos¢! I stata si¢ swia-
ttosé» (Rdz 1, 3). Skad, méwi, wzigta si¢ owa §wiatto§¢? Z niczego. Nie jest
bowiem napisane, skad, a tylko to jedynie, ze powstala z gtosu méwiacego.
A przeciez nie byto, konkluduje, ani méwiacego, ani stowa, ktore by wypo-
wiedziat. 4. Z Nieistniejacego, powiada, powstato <nieistniejace> Nasienie
$wiata, tozsame ze stowem Boga «Niech si¢ stanie §wiattos¢!» (Rdz 1, 3).
Zdanie to ma sens identyczny ze stowami Ewangelii: «Byla §wiatlo$¢ praw-
dziwa, ktora oswieca kazdego cztowieka, gdy na swiat przychodzi» (J 1, 9)%.

10 Niemal identyczny ustep o pawim jaju znajduje si¢ w chrze$cijanskim romansie Homilie
albo misyjne podroze Piotra. Autor, podajacy si¢ za Klemensa Rzymskiego, czwartego papieza,
wktada opowiadanie o jaju w usta Apiona z Aleksandrii (f7. 40), ktory, bawiac w Tyrze, komentuje
kosmogonig Orfeusza w nastgpujacy sposob (OF 120i = Ps-Clemens Romanus, Homiliae VI 5,
2-3, GCS 42bis, 108): ,,Na poczatku niebo bylo pelne ptodnego szpiku, tak ze samo z siebie mogto
rodzi¢ wielo$¢ pierwiastkéw i koloréw, mimo Ze substancja nieba byta jedna i kolor jeden, analo-
gicznie do jaja pawia, ktore, cho¢ wydaje si¢ mie¢ tylko jeden kolor, potencjalnie zawiera w sobie
teczowa wielobarwnos$¢ pawich pior. Podobnie tamto jajo, zywe, zrodzone z nieskoniczonej materii,
ktére wydala z siebie biezaca, wiecznie plynaca materia, przejawiato wielka réznorodnos¢ i zmien-
no$¢”. Ustgp o pawim jaju, cytowany zaro6wno przez Bazylidesa, jak i Pseudo-Klemensa, pochodzi
z Rapsodii orfickich w 24 ksiegach, poematu skomponowanego migdzy 100 rokiem prz. Chr. a 100
rokiem po Chr., por. Bernabé, La teogonia orfica, s. 79-99; E. Osek, Orfickie jajo, androgyn i Apion
z Aleksandrii, ,,Kronos” 4 (2011) 34-70.

"W teks$cie greckim wystepuje mpofoin — walentynianski termin na emanacjg, por. May, Cre-
atio ex nihilo, s. 72.

12 Wszedzie w niniejszym teks$cie Stary Testament cytowany jest wedlug wersji greckiej
— Septuaginty.

13 Thum. za Biblia Tysiaclecia.
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5. <Wszakze caty swiat> z owego Nasienia bierze swdj poczatek i otrzymuje
swiatto. To jest wlasnie owo Nasienie z zawarta wewnatrz panspermia, zwane
przez Arystotelesa ,,rodzajem”, ktory jako taki nie istnieje, a dzieli si¢ na nie-
skonczenie wiele gatunkow. Na przyktad, rodzaj nadrzedny ,,zwierze¢” — jako
takie nieistniejace — obejmuje poszczegolne gatunki, jak wol, kon, cztowiek.
6. Zatem kosmiczne Nasienie, méwia oni, stanowi podstawe wszystkiego, co
p6zniej powstato. By zacytowa¢ samego Bazylidesa: Mogltbym powiedziec,
co byto potem, lecz nie probuj dociekac, skad si¢ wzigto. Albowiem w Nasie-
niu zdeponowane byty i ztozone wszystkie rzeczy jeszcze nieistniejace, a juz
zaplanowane przez Nieistniejacego Boga.

7. Zobaczmy zatem, co wedtug nich powstalo z kosmicznego Nasienia
jako pierwsze, jako drugie i jako trzecie. Bylo wigc, powiada, w samym Na-
sieniu ukryte potrdjne Synostwo, we wszystkim wspotistotne z Nieistnieja-
cym Bogiem, zrodzone z niebytu. Z tego trojdzielnego Synostwa jedna czgs$¢
byta lotna, druga ci¢zka, trzecia wymagata oczyszczenia. 8. Czg$¢ lotna zaraz
w tym samym momencie, gdy tylko nastapito rzucenie nasienia przez Nieist-
niejacego, zaczeta pulsowaé, wzbita sig i pomkneta w gore z taka szybkoscia,
jaka miat na mysli poeta, gdy $piewal: ,jak skrzydto lub mysl lotna”', i wnet
znalazta si¢ tuz obok Nieistniejacego. Do Niego bowiem, z powodu nadzwy-
czajnego pigkna, wyrywa si¢ 1 dazy wszelka natura, a kazda inaczej. 9. Czg$¢
natomiast ci¢zsza nadal pozostawata w Nasieniu, a poniewaz nie miata ta-
kiej spontanicznej lotnosci jak pierwsze Synostwo, musiata trwa¢ w miejscu,
mimo ze, majac natur¢ nasladowcza, pragneta p6js¢ za nim. 10. Wobec tego
cigzsze Synostwo wypuscilo skrzydla — takie same, jakie Platon, nauczyciel
Arystotelesa, dat duszy w Fedonie" — tylko ze duszg Bazylides zwie nie skrzy-
dtem, a Duchem Squtym ktéremu drugie Synostwo wyswiadcza dobrodziej-
stwa, wzajemnie je otrzymujac. 11. Podobnie jak skrzydto odcigte od ptaka
1 pozostawione samemu sobie nie moze unosi¢ si¢ w gore, ku wyzynom, tak
samo i na odwrot, zaden ptak po stracie skrzydla nie moze wzlecie¢ w gor-
ne przestworza. W takiej mniej wigcej wzajemnej relacji pozostaja Synostwo
i Duch Swiety.

12. Tak wigc Duch na podobienstwo skrzydta unosit Synostwo, zas Syno-
stwo Ducha. Kiedy przybyli na miejsce w poblize lotnego Synostwa i Nieist-
niejacego Boga, ktéry stwarza z niebytu, Synostwo nie mogto dtuzej zachowaé
Ducha przy sobie. Duch nie byt wspotistotny z Synostwem ani nie miat z nim
wspdlnej natury. 13. Jak suche i czyste powietrze jest wbrew naturze i zaboj-
cze dla ryb, tak samo sprzeczny z naturg Ducha Swigtego byt 6w przestwor
niewypowiedziany i «ponad wszelka wypowiadalna nazwa» (Ef 1, 21), prze-
stwor, ktory nalezy do Nieistniejacego Boga i Synostwa pospotu. Opuscito go
wigc Synostwo w bliskosci owego blogostawionego, niemozliwego do pojgcia
umystem ani okreslenia zadnym stowem przestworu. A <jednak> Duch nie

14 Por. Homerus, Odyssea VII 36.
15 Faktycznie, Platon uzywa metafory skrzydet nie w Fedonie, lecz w Fajdrosie (246a-c).
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pozostat catkowicie osamotniony ani roztaczony z Synostwem. 14. Podob-
nie jak w ampulce, w kt()rej niegdys$ przechowywano wonny balsam, nawet
po catkowitym oproznieniu nadal pozostaje won, tak samo Synostwo trwato
w Duchu Swietym. Chociaz Duch Swiety nie zatrzymat w sobie zadnej czastki
Synostwa i byt odtaczony od niego, to jednak zachowat won <Synostwa>, tak
jak owa pusta ampulka, ktéra ma wciaz moc balsamu, cho¢ balsamu juz nie
ma. 15. T taki jest wlasnie sens zdania: «Jako olejek na glowie co splywa na
brode Aaronowa» (Ps 132, 2-3), to znaczy wonnos¢ sptywa z Ducha Swigtego
w dot az do bezksztattnosci i naszego wymiaru, a wige do miejsca, skad zaczg-
to wstgpowa¢ Synostwo i ku wyzynom si¢ unosi¢, jakby na skrzydtach orta,
jakby na jego grzbiecie (por. Pwt 32, 11). 16. Kazda bowiem rzecz wstepuje
od gorszego w dole ku lepszemu w gorze. I nie ma tak nierozumnej posrod
istot wyzszych, ktora by postgpowata na odwrét. Trzecie wreszcie Synostwo,
ktéremu potrzebne bylo oczyszczenie, pozostatlo w wielkim korcu'® pansper-
mii, wyswiadczajac i1 otrzymujac dobrodziejstwa. A w jaki sposob to czynito,
powiemy nizej, gdy bedziemy relacjonowaé¢ odpowiednie jego pismo.

2. O Abrasaksie

 VII 23, 1. Po pierwszym i drugim powrocie Synostwa, gdy takze Duch
Swigty trwal w sposob wyzej opisany jako sklepienie migdzy nad§wiatem
a Swiatem — 2. Bazylides bowiem rozdziela byty na te dwa zasadnicze dziaty,
i jeden nazywa $wiatem, a drugi nad$wiatem, za$ strefe pomigdzy nimi — po-
graniczem Ducha, ktory jest swigty i zachowuje w sobie zapach Synostwa
— 3. a gdy juz powstalo sklepienie, ktore znajduje si¢ ponad niebem, zaczat
pulsowac i narodzit si¢ z kosmicznego Nasienia i korca panspermii wielki ar-
chont, glowa $wiata!’, pigkno, wielkos¢, potega, ktorej nie sposob wystowicé.
Jest on, mowi, bardziej niewypowiedziany od niewypowiedzianych, mocniej-
szy od mocnych, madrzejszy od madrych, i przewyzsza wszystkie rzeczy do-
bre, jakie tylko mozesz wymieni¢. 4. Ow zrodzony uniost si¢ w przestworza
az do sklepienia i na nim zatrzymal, gdyz uznal, Ze jest ono kresem postgpu
1 wzlotu, 1 spostrzegl, Ze poza nim nie ma niczego. Stat si¢ wtedy od wszyst-
kich rzeczy nizej lezacych, czyli §wiatowych, madrzejszy, silniejszy, pigkniej-
szy, jasniejszy, przewyzszajac wszystko co dobre, z wyjatkiem samego Syno-
stwa, ktore nadal pozostawalo w panspermii. Jeszcze nie wiedzial o istnieniu

16 Korzec (cmwpog) to termin z Arystotelesa Metafizyki (1040b 9 i 10452 9), z czego autor dosko-
nale zdaje sobie sprawg, poniewaz wczesniej w tym samym utworze (Hippolytus Romanus, Refi-
tatio VII 15, 2, ed. Marcovich, s. 281) pisze tak: ,,Wedle Arystotelesa rodzaj jest jak gdyby korcem
ztozonym z wielu r6znych nasion, z ktorego to rodzaju jakby z jakiego$ korca wszystkie gatunki
istniejacych rzeczy czerpia swe roznice szczegétowe”.

17 Glowa $wiata (1| kepoAn 10D KOGOV), jako epitet wielkiego archonta, przywodzi na mysl
werset z orfickiego hymnu do Zeusa (OF 14.2 = OF 31.2 = OF 243.2): ,,Zeus glowa, Zeus $rodkiem,
z Zeusa wszystko wyrasta”.
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Synostwa, ktore jest madrzejsze, silniejsze i lepsze od niego. 5. W przeko-
naniu, ze on sam jest panem, wladca i «madrym architektem» (1Kor 3, 10),
przystapit do stwarzania poszczegdlnych czegsci swiata. Najpierw stwierdzit,
Ze nie powinien by¢ sam, wigc stworzyt sobie 1 zrodzit z podlegtych mu rze-
czy syna o wiele silniejszego i madrzejszego od siebie. 6. O tym zadecydowat
Nieistniejacy Bog, gdy zasial panspermi¢. Gdy zobaczyt swego syna, zdziwit
sig, pokochat go 1 ostupiat ze zdumienia, bo pigkno syna uderzyto wielkiego
archonta, i posadzit go po swej prawicy. 7. I to jest tak zwana u nich Osemka,
gdzie zasiada wielki archont. Ten wlasnie demiurg, wielki i madry, stworzyt
nadniebne, to jest eteryczne, stworzenie. A syn z niego zrodzony w nim dziata
1 podsuwa mu pomysty, a jest on o wiele madrzejszy od samego demiurga.

VII 24, 1. To jest wlasnie Arystotelesowa entelechia fizycznego ciata, czy-
li dusza dziatajaca w ciele, ktore bez duszy nie moze nic zrobi¢, tak iz [nie
ma nic] wigkszego, lepszego, silniejszego i madrzejszego od niej. Ten sam
wyktad, ktory Arystoteles przeprowadzit o duszy i ciele'®, Bazylides odnosi
do wielkiego archonta i jego syna. 2. Archont ma syna wedle Bazylidesa, za$
wedle Arystotelesa dusza jest czynnoscia i doskonaloscia ciata, tak zwana en-
telechia fizycznego ciata. I jak entelechia kontroluje cialo, tak u Bazylidesa
syn kontroluje boga bardziej niewypowiedzialnego niz wszystko inne. 3. Cata
strefa eteru — az do ksigzyca, skad zaczyna si¢ powietrze — podlega jurysdykcji
1 wladzy wielkiego archonta. A gdy juz dokonato si¢ jej stworzenie, <mdowi>,
z panspermii powstal znowu inny archont, przewyzszajacy wszystko inne
z wyjatkiem tego pozostawionego Synostwa, lecz jednak nizszy od pierw-
szego <archonta>. 4. Bazylidianie nazywaja drugiego archonta Arretosem',
a jego miejsce Siddemka. On to jest stworca, wladca i demiurgiem wszyst-
kich rzeczy podrzqdnych Podobnie jak pierwszy archont, sam stworzyl sobie
z panspermu syna, ktory jest od mego rozummejszy i qurze]szy 5. W tym
wymiarze znaJduJe si¢ Ow korzec, méwi, i owa panspermia; a w niej [stwo-
rzenia] rodza si¢ i umieraja, wszystkie Wediug planu Nieistniejacego Boga,
ktory okreslit ich przyszto$¢, nim powstaty, kiedy 1 jak si¢ urodza i jakie beda.
Nie maja kierownika, str6za ani stworcy; wystarcza im sam 6w zamyst, ktory
powziat Nieistniejacy <Bog>, gdy stwarzat <swiat>.

VII 25, 1. Gdy juz zostaly ukonczone §wiat 1 nad§wiat, 1 gdy niczego im
nie brakowato, w panspermii nadal tkwito trzecie Synostwo, ktére po to po-
zostalo w Nasieniu, aby $wiadczy¢ mu dobrodziejstwa i je nawzajem otrzy-
mywac. Bylo rzecza konieczna, aby to pozostawione Synostwo objawito sig,
powrocito do whasciwego stanu i wstapito nad pogranicze Ducha, tam gdzie
przebywaja u Nieistniejacego Synostwo lotne i Synostwo nasladowcze. To jest
tak, powiada [Bazylides], jak zostato napisane: «samo stworzenie» «az dotad

18 Por. Aristoteles, De anima 412a 19-21.

1 Prawdopodobnie pomytka wydawcy — Miroslava Marcovicha. Powinno by¢ raczej: ,,Bazyli-
dianie nazywaja drugiego archonta Retosem”, tak jak nizej, w Refutatio V11 25, 4; por. D. Holwerda,
Textkritisches zum Basilides-Referat des Hippolytos, ,Mnemosyne” 56 (2003) 602.
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jeczy 1 wzdycha w bolach rodzeniay, «z upragnieniem oczekujac objawienia
si¢ synéw Boga» (Rz 8, 19.22). 2. Synami zas <Boga>, powiada, jestesmy my,
ludzie duchowi, ktérzy zostaliSmy tu pozostawieni dla ksztattowania, formo-
wania, naprawy i doskonalenia naszych dusz, ktore zgodnie z natura powinny
trwa¢ w tym wilasnie wymiarze. «Od Adama do Mojzesza panoszyt si¢ grzech
<na $wiecie>», jak zostalo napisane (Rz 5, 14). 3. Wowczas to <, powiada
[Bazylides],> panowat wielki archont, ktory ma wtadzg¢ az do sklepienia. Sa-
dzit on, Ze «sam jest bogiem i poza nim nie ma innego» (Iz 45, 5). Wszyst-
ko bowiem, mowi, byto trzymane pod straza Siope, czyli w milczeniu. To
Jest wlasnie, mowi, «owa tajemnica ukryta przed poprzednimi pokoleniami»
(Ef3,5). 4. W tamtych czasach wielki archont, Osemka, wydawat si¢ krolem
i panem wszechs$wiata, podczas gdy faktycznym krélem i panem tego wymia-
ru byt <inny archont,> Si6demka, bo Arretos (Niewypowiedzialny) stanowi
Osemke, za$ Retos (Wypowiedziany) Siodemke. Archontem Siédemki jest ten
sam [bog], twierdzi [Bazylides], ktory w rozmowie z Mojzeszem powiedziat:
«Ja jestem bogiem Abrahama, Izaaka i Jakuba, ale nie objawilem im imienia
boga» (Wj 6, 3) — taka bowiem lekcjg Pisma podaja™ — tego boga, ktory jest
Arretosem, archontem Osemki. 5. I wszyscy prorocy, ktorzy byli przed Zba-
wicielem, mowili z jego inspiracji.

Gdy musieliSmy si¢ zadeklarowa¢ jako dzieci Boga, powiada [Bazyli-
des], do ktorych «wzdycha» «stworzenie i jeczy» (Rz 8, 22), «z upragnieniem
oczekujac objawienia si¢ synow Boga» (Rz 8, 19), przyszta na $wiat Ewan-
gelia i przekroczyta «wszelka Zwierzchno$¢, 1 Wiadzeg, i Moc, i Panowanie,
i wszelkie imi¢ wypowiadalne» (Ef 1, 21). 6. Przyszta stamtad, cho¢ jeszcze
nic nigdy nie zstapilo z gory, ani tez bltogostawione Synostwo nie odstapito
nawet na chwile od owego niewyobrazalnego i btogostawionego Nieistnie-
jacego Boga. Niczym indyjska nafta, ktora przyciaga ogien z bardzo duzej
odlegtosci, tak samo z dotu, z bezksztattnosci korca, wypromieniowaly, jak
moéwi, moce, ktore dosiegly Synostwa. 7. Stosujac porownanie do indyjskiej
nafty: syn wielkiego archonta Osemki chwycit w lot, jak owa nafta, i pojat
mysli blogostawionego Synostwa z pogranicza Ducha. Albowiem moc drugie-
go Synostwa, ktore trwa na pograniczu Ducha Swigtego, przekazuje synowi
wielkiego archonta naptywajace mysli blogostawionego Synostwa.

VII 26, 1. Ewangelia, twierdzi [Bazylides], przyszta od Synostwa, za
posrednictwem syna zasiadajacego przy boku wielkiego archonta, najpierw
do tegoz archonta, i z niej wielki archont dowiedziat sig, Ze nie jest bogiem
wszechswiata, lecz ze zostat zrodzony i ze nad nim zdeponowany jest skarbiec
Synostwa oraz niewyrazalnego i niewyobrazalnego Nieistniejacego. Wtedy
przejrzat na oczy i wzdrygnat sig, uswiadomiwszy sobie, w jakiej zyt dotad
niewiedzy. 2. Celnie wyraza to nastgpujaca wypowiedz [Pisma]: «Poczatkiem
madrosci jest bojazn przed Panem» (Ps 110, 10; Prz 1, 7). Archont zaczal wige

20 Septuaginta istotnie podaje inna lekcjg tekstu: ,,I datem si¢ pozna¢ Abrahamowi, Izaakowi
i Jakubowi, Ze jestem ich bogiem, ale imienia mego kbprog (,,Pan”), nie objawitem im”.



PRZEKLADY 881

pobiera¢ nauki od swego syna, ktory zasiadat obok niego, i dowiedziat sig, kim
jest Nieistniejacy, kim jest Synostwo, kim jest Duch Swigty, jaka jest struktura
wszechswiata i dokad wszystko powroci. 3. To jest wlasnie owa «madros¢
objawiona w misteriach» (1Kor 2, 7), o ktorej Pismo mowi takze: «zawarta
nie w uczonych stowach ludzkiej madrosci, lecz w pouczeniach Ducha» (1Kor
2, 13). Zatem wielki archont, opowiada dalej [Bazylides], pouczony i jedno-
cze$nie przerazony, wyznat swoj grzech, ktory polegat na samouwielbieniu.
4. O czym powiedziano: «Grzech moj wyznatem i poznalem nieprawo$¢ moja,
ktora» (Ps 31, 5) «wyznawac bedg przez wieki» (Ps 51, 11). Gdy wielki ar-
chont pobrat juz nauki, a wraz z nim wszelkie stworzenie w Osemce zostalo
pouczone i tajemnica stata si¢ znana mocom niebieskim, Ewangelia zstapi-
fa do Siédemki, aby poucza¢ i ewangelizowa¢ rowniez archonta Siodemki.
5. Syn wielkiego archonta o$wiecit syna archonta Siédemki tym $wiattem,
ktorym sam sig zapalit od Synostwa z gory. Tak wigc zostal osSwiecony syn
archonta Sidodemki, poprzez ktorego Ewangelia zostala zwiastowana samemu
archontowi Siodemki, ktory to, podobnie jak pierwszy archont, przerazit sig
1 wyznat swa wing.

6. Gdy wszystkie [stworzenia] w Siddemce zostaty o$wiecone, gdy zo-
stata im zwiastowana Ewangelia — o tym, Ze sa [nad] nimi stworzenia, §wiaty
nieskonczone, przestrzenie mi¢dzy Swiatami, Wladze, Moce, Zwierzchnosci,
o ktorych ulozyli obszerny traktat, przez wielu z nich cytowany, gdzie ma
si¢ pono¢ znajdowac trzysta sze$cdziesiat pig¢ niebios z wielkim archontem
Abrasaksem na czele, imi¢ zas ABRASAX oznacza wszystko-obejmujaca cy-
fre 365%!, rowna liczbie dni w roku, — 7. gdy zatem to nastapito, takze owa bez-
ksztattnos¢, ktora u nas panuje, musiata zosta¢ oswiecona, aby trzeciemu Sy-
nostwu, ktore nadal pozostawato w bezksztattnosci niczym przenoszony ptod
«objawi¢ tajemnicg nieznang poprzednim pokoleniom» (Ef 3, 5), «oznajmiaé
misterium objawienia» (Ef 3, 3) i «przekaza¢ stowa tajemne, ktorych nie godzi
si¢ powtarzac czlowiekowi» (2Kor 12, 4), jak mowi [Pismo]. 8. Swiatto, ktore
zstapito z Osemki na syna <archonta> Sidédemki, zstapito z Siddemki na Jezu-
sa, syna Maryi, by zostal ogarnigty 1 oswiecony $wiattem Swiecacym wprost
na niego. 9. O czym powiedziano: «Duch Swigty zstapi na ciebie» (Lk 1, 35)
— <to jest swiatto>, ktore sptyneto od Synostwa poprzez pogranicze Ducha az
do Osemki i Sidodemki, by przenikna¢ az do tona Maryi — «i moc Najwyzsze-
go ostoni cig» (Lk 1, 35), <to jest> moc podziatu, <ktora zstapita> ze szczytu
<Synostwa> poprzez demiurga az do stworzenia, to jest Jezusa. 10. Az do
czasow [Jezusa] tak wygladato, mowi, stworzenia swiata. Wtedy to cate Syno-
stwo, pozostawione w bezksztaltnosci dla $wiadczenia dobrodziejstw duszom

21 Warto$¢ numeryczng imienia 'ABpacég oblicza si¢ w nastgpujacy sposéb: oo — 1 +p —2 +
p—100+a—-1+06-200+a—1+&—60=365.Imig Abrasax/Abraxas, znane z grecko-egipskiej
magii, wystepuje rowniez w omowieniu nauki Bazylidesa u Ireneusza z Lyonu (Adversus haereses
124, 3-7, SCh 263, 324-333) oraz w kilku tekstach z Nag Hammadi, por. Pearson, Gnosticism and
Christianity, s. 257.
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i ich wzajemnego otrzymywania, przeksztalcito sig, oczyscito i stato lotne,
aby towarzyszy¢ Jezusowi, a nast¢pnie odejs¢ stad i ulecie¢ w slad za pierw-
szym <Synostwem>. Bo posiada ono naturalng zdolno$¢ $cisle zwiazana ze
swiattem, ktore zawsze pada w dot.

VII 27, 1. A gdy juz cate Synostwo powrdci, powiada, i znajdzie si¢ po-
nad pograniczem Ducha, wtedy wszelkie stworzenie, ktore «az dotad jgczy
1 wzdycha w boélach rodzenia» (Rz 8, 22) i «oczekuje objawienia si¢ synow
Boga» (Rz &, 19), otrzyma taske, i wszyscy ludzie Synostwa tam powroca.
A gdy to nastapi, Bog sprowadzi wielka niewiedzg na caty Swiat, aby wszyst-
ko odbywato si¢ wedle natury i nikt nigdy nie pragnal niczego wbrew naturze.
2. Albowiem wszystkie dusze w naszym wymiarze, ktore taka maja natureg,
ze moga osiagnac niesmiertelnos¢ tylko tutaj, nie beda §wiadome, ze istnie-
je cos lepszego od tego wymiaru, w ktérym zyja. W nizszych rejonach nie
przetrwa wiedza ani nawet pogtoska o wyzszych sferach, tak ze dusze w dole
przestana goni¢ za niemozliwoscia, tak jak ryby nie marza o tym, by pasac si¢
w gorach z owcami, bo przeciez, argumentuje [Bazylides], tego rodzaju pra-
gnienie oznaczatoby dla nich zagladg. 3. Wszystkie rzeczy w naszym rejonie
beda niezniszczalne, ale moga stac si¢ zniszczalne w momencie przekroczenia
granic natury.

Tak samo archont Siédemki nie bedzie nic wiedziat o istnieniu dolnego
$wiata, bo takze i jego ogarnie wielka niewiedza®® i opuszcza go catkowicie
«zal, bol, jek» (Iz 35, 10; 51, 11). Nie bedzie pragnat niczego z rzeczy nie-
mozliwych ani nie bgdzie sig¢ smucit. 4. Taka sama niewiedza dotknie takze
wielkiego archonta Osemki 1 wszelkie podlegte mu stworzenia, aby juz ni-
gdy wigcej nie pozadat niczego wbrew naturze i nie doznawat z tego powodu
frustracji. I to bedzie wielka apokatastaza® wszechrzeczy w pelnej zgodno-
$ci z natura wszechrzeczy, ktore zostaly ztozone na poczatku w Nasieniu, by
osiagnacé swoj cel we wlasciwym czasie. 5. O tym, ze kazda rzecz ma swa
wlasciwa porg, wystarczajaco <§wiadczy> Zbawiciel, gdy mowi: «jeszcze nie
nadeszla moja godzina» (J 2, 4), jak rowniez «magowie ujrzeli <jego> gwiaz-
de» (Mt 2, 2). Bo przeciez czas jego narodzin, utrzymuje [Bazylides], i czas
apokatastazy zostat przepowiedziany <przez Nieistniejacego Boga> w wiel-
kim korcu. 6. To jest wlasnie ich «czlowiek wewngtrzny» (Ef 3, 16), czyli
duchowy w zmystowym, a trzecie Synostwo, ktore w nim jest, opuszcza jego
duszg — nie te¢ $miertelna, lecz niesSmiertelna, ktéra ma trwaé¢ wraz z drugim
Synostwem nad pograniczem Ducha — by przyoblec si¢ we wlasna dusze.

22 Wielka niewiedza (n peydin &yvoww), identyczna z apokatastaza (Refutatio VII 27, 4),
oznacza wyzszy stan $wiadomosci niz wiedza (Yv®do1g) o nadswiecie, czyli Ewangelia (Refutatio
VII 27, 7).

2 Termin apokatastaza (&mokotdotaolg) jest uzywany przez Bazylidesa raczej w sensie za-
jecia swego miejsca we wszechswiecie 1 osiagnigcia naturalnego celu, niz powrotu do pierwotnego
stanu, por. B.E. Daley, The hope of the early Church: a handbook of patristic eschatology, Cam-
bridge 1991, s. 261 231, nota 2.
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3. Ewangelia wedlug Bazylidesa

VII 27, 7. Aby nic nie uroni¢ z ich doktryny, przedstawig teraz, co mowia
na temat Ewangelii. Ewangelia, wedlug nich, jest to gnoza, czyli wiedza o nad-
Swiecie, ktorej, jak wyjasniliSmy wczesniej, nie pojat wielki archont™. Ale gdy
zostalo mu objawione, ze istnieje Duch Swigty, to jest pogranicze, i Synostwo,
1 0w Nieistniejacy Bog, przyczyna wszystkiego, uradowat si¢ ta nowina i ucie-
szyl (por. Mt 5, 12; Lk 1, 14). Oto ewangelia wedlug [bazylidian].

8. Jezus narodzit sig, wedtug nich, tak jak uprzednio méwilismy. Gdy juz
zakonczyly sie¢ wszystkie wyzej opisane procesy, nastapity po nich pewne zda-
rzenia w zyciu naszego Zbawiciela, tak jak przedstawiaja Ewangelie. Wszyst-
ko to zdarzyto si¢ w tym celu, mowi [Bazylides], aby Jezus zapoczatkowalt
segregacj¢ zmieszanych dotad [elementow]. 9. Bo gdy $§wiat podzielit si¢ na
Osemke — ktora stanowi glowe wszech$wiata, a z kolei jej glowa jest wielki
archont — 1 na Siddemke¢ — ktora stanowi glowq <§wiata podks1qzycowego
a jej glowa> jest demiurg nizszych rzeczy — i na nasz wymiar, gdzie panuje
bezksztaltnos¢, koniecznym stala si¢ segregacja dotad zmieszanych ze soba
[elementow]. Nastapito to poprzez podziat Jezusa. 10. Albowiem cierpiat on
swa czastka cielesna, ktora nalezata do bezksztattnosci i w bezksztattnosc¢ sie
obrécita. Zmartwychwstat za$ czastka zmystowa, ktora nalezata do Siodemki
i obrocita si¢ w Siodemke. Wreszcie powrocil do zycia ta swoja czastka, ktora
nalezata do szczytéw wielkiego archonta i pozostata juz przy wielkim archon-
cie. Wzniosta si¢ w goreg az <do sklepienia>, czyli pogranicza Ducha, i pozo-
stata na pograniczu Duchu. 11. Poprzez niego oczyscito sig trzecie Synostwo,
ktore pozostalo <w bezksztattnosci>, by swiadczy¢ i otrzymywac dobrodziej-
stwa, i powrocito do btogostawionego Synostwa, przechodzac przez wszystkie
[czgs$ci wszech§wiata]. Oto cata ich hipoteza o zmieszaniu si¢ wszystkiego,
jak w korcu panspermii, podziale gatunkowym i apokatastazie zmieszanych
[elementow]. 12. Jezus zapoczatkowal proces segregacji, a sens jego meki po-
legal wtasnie na tym, by podzial ten si¢ dokonat. W ten sposob, jak mowi, cale
Synostwo, ktore pozostato w bezksztaltnosci dla $wiadczenia i otrzymywania
dobrodziejstw, musi si¢ podzieli¢ w ten sam sposob, w jaki podzielit si¢ Jezus.
13. Oto mity opowiadane przez Bazylidesa, ktory podczas pobytu na egipskiej
prowincji nabyl madro$¢, co taki owoc wydata.

2 Tj. w Refutatio V11 26, 1-2. Wielki archont nie pojat Ewangelii, definiowanej tu jako wiedza
o nad$wiecie, lecz uczynit to jego syn, ktéry mu ja podat do wiadomosci.
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II.
STRESZCZENIE DOKTRYNY BAZYLIDESA

1. Wielki korzec

X 14, 1. Sam Bazylides mowi o Nieistniejacym Bogu, ktory stworzyt
z niebytu nieistniejacy $wiat, przez to ze rzucit jakie$ nieistniejace Nasienie,
ktore jak ziarnko gorczycy potencjalnie zawieralo w sobie <korzenie>, tody-
g¢, liscie, gatezie i owoc, albo jak pawie jajo kryto wachlarz rozmaitych kolo-
row. To wlasnie byto, mowi [Bazylides], Nasienie swiata, z ktorego wszystko
powstato. 2. Owo Nasienie <zawieralo w sobie skarbnicg> wszystkich rzeczy,
ktore jeszcze nie istniaty, ale juz byly zamierzone przez Nieistniejacego Boga.
Bylto wigc, powiada, w samym Nasieniu potrojne Synostwo, we wszystkim
podobne do Nieistniejacego Boga, zrodzone z niebytu. Synostwo podzielito
si¢ na trzy czg$ci: lotna, thusta i wymagajaca oczyszczenia. 3. Czg$¢ lotna, sko-
ro tylko Nieistniejacy rzucit Nasienie, natychmiast zaczg¢ta pulsowac i uniosta
si¢ w gore, aby by¢ blizej Nieistniejacego, do ktoérego wszelka natura zmierza
dla jego nadzwyczajnego pickna, a kazda na swoj sposob. 4. Tymczasem czgs$¢
thusta, inaczej nasladowcza, ktora byta za cigzka by wyjs¢ i dlatego wciaz
pozostawala w Nasieniu — dostata skrzydet, czyli Ducha Swigtego, $wiadczac
mu dobrodziejstwa i otrzymujac je od niego nawzajem. 5. Trzecie z kolei Sy-
nostwo wymagato oczyszczenia, dlatego tez najdtuzej dojrzewato w owym
wielkim korcu panspermii, §wiadczac i otrzymujac dobrodziejstwa.

2. O Abrasaksie

Mowi tez, ze tak zwany $wiat to jedno, za$ nadswiat to drugie, i wedle
tego podstawowego podziatu klasyfikuje poszczegolne <byty>, to za$ co jest
migdzy nimi nazywa pograniczem Ducha Swigtego, ktory ma w sobie zapach
Synostwa. 6. W korcu panspermii, kosmicznym Nasieniu, zaczat pulsowac
1 zrodzit si¢ wielki archont, gtowa $wiata, niewypowiedzialnie wielki i pigkny.
On to uniost si¢ az do sklepienia w przekonaniu, Zze nie ma juz nikogo ponad
nim, i stal si¢ jasniejszy i potgzniejszy od wszystkich rzeczy lezacych ponizej
oprocz Synostwa, ktore pozostawalo <wciaz jeszcze w panspermii>. Nie mial
pojecia, ze ono byto madrzejsze od niego. 7. On to zwrocit si¢ do stwarza-
nia §wiata i najpierw zrodzit swego syna, o wiele potezniejszego od siebie,
1 posadzit go po swojej prawicy. Tego <demiurga>, ktory sam stworzyl cale
niebieskie stworzenie, nazywaja Osemka. 8. Tymczasem jeszcze inny archont
wyszedl z panspermii, ktory byl wigkszy od wszystkich podlegtych (z wy-
jatkiem resztek Synostwa w panspermii), jednak mniejszy od poprzednika.
Nazywaja go Siodemka. On to jest stworca, demiurgiem i wladca wszystkich
rzeczy, ktore znajduja si¢ ponizej, a ponadto sam stworzyt syna o wiele ro-
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zumniejszego 1 madrzejszego od siebie. 9. Twierdza oni, ze wszystkie rzeczy
istnieja wedle przepowiedni Nieistniejacego, a Swiaty i przestrzenie migdzy
nimi sa nieskonczone.

3. Ewangelia wedlug Bazylidesa

<Na> Jezusa, syna Maryi, zstapita moc Ewangelii, ta sama, ktdra wczesniej
zstapila i o§wiecila syna Osemki i <archonta> Siodemki, aby o$wieci¢, oddzie-
li¢ 1 oczysci¢ to Synostwo, ktore pozostato dla wyswiadczania dobrodziejstw
duszom i otrzymywania ich. 10. [Bazylidianie] podaja si¢ za syndw <Boga>,
ktérzy po to <przebywaja> w §wiecie, aby oczysci¢ swe dusze i wraz z Syno-
stwem wstapi¢ do Ojca w gorze, dokad odeszto pierwsze Synostwo. Twierdza,
ze $wiat bedzie trwat dopoty, dopoki wszystkie dusze odejda wraz z Syno-
stwem. Oto nauki Bazylidesa, ktory nie wstydzi si¢ wypisywac takich ghupstw.

Z jezyka greckiego przetozyta,
wstgpem i1 komentarzem opatrzyta
Ewa Osek — Lublin, KUL






