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mickim, jak tez rzetelny i ciekawy komentarz do tego pisma, przygotowany przez
A. Teriana sa waznym wydarzeniem na polu badan patrystycznych, ale takze
w zakresie liturgiki i armenologii.

Ks. Jozef Naumowicz — Warszawa, UKSW

HIERONIM ze Strydonu, Listy, t. 1-4, wstep i oprac. Monika Ozég na podsta-
wie tlumaczenia ks. Jana Czuja, tekst lacinski przygotowal Henryk Pietras
SJ, Krakow 2010-2011, Wydawnictwo WAM, ss. 227 + 506 + 436 + 211.

Sw. Hieronim to jeden z bardziej znanych Ojcéw Kosciota Zachodniego, zwlasz-
cza jako egzegeta i ttumacz Pisma Swietego na jezyk lacinski (Wulgata). Spuscizna,
ktora pozostawit po sobie, stata si¢ przedmiotem wielu badan naukowych. Na grun-
cie polskim mozemy takze poszczyci¢ si¢ licznymi opracowaniami, nie przetozo-
no natomiast zbyt wielu jego pism. Chociaz jest zwany ,,Ksigciem egzegetow” to
mamy dotad zaledwie trzy petlne przektady jego dziet egzegetycznych (Komentarz
do Ksiegi Eklezjastesa, thum. K. Bardski, BOK 5, Krakow 1995, Komentarz do
Ksiegi Jonasza, tham. L. Gladyszewski, ZMT 8, Krakow 1998; Komentarz do
Ewangelii wedfug sw. Mateusza, tham. J. Korczak, ZMT 46, Krakow 2008, WAM),
sposrod zas pozostatych dysponujemy nastepujacymi obszerniejszymi thumaczenia-
mi: O mezach znakomitych (ttum. W. Szotdrski, PSP 6, Warszawa 1970, 9-159),
Apologia przeciw Rufinowi (ttam. S. Ryznar, PSP 51, Warszawa 1989), Dialog prze-
ciw pelagianom (ttum. W. Szoldrski, PSP 10, Warszawa 1973, 69-193), Zywoty mni-
chow Pawla, Hilariona, Malchusa (tham. W. Szotdrski, PSP 10, Warszawa 1973,
23-67, lub thum. B. Degorski, ZM 10, Krakow 1995) oraz Listy, ktore thumaczo-
no w Polsce juz na pocz. XX wieku: trzy wigksze listy w przektadzie zbiorowym
wydat J. Gajkowski (List sw. Hieronima do Eustochium o zachowaniu dziewictwa
[Ep. 22], Warszawa 1903; Listy sw. Hieronima do Heliodora i Nepocyana o Zy-
ciu pustelniczem, kaptanskiem i zakonnem [Ep. 14 1 52], Warszawa 1905), po raz
pierwszy jednak w catosci przelozyt je na j. polski ks. Jan Czuj (Sw. Hieronim,
Listy, I-11I, Warszawa 1952-1954, PAX), i tym wydaniem poshugiwano si¢ dtugi
czas, a poszczegolne listy, badz ich fragmenty, szereg razy umieszczano w réznych
antologiach. Sposrod obszerniejszych tego rodzaju edycji warto odnotowac takze
przektad Bazylego Degorskiego O.S.P.P.E (Sw. Hieronim, Listy do Eustochium [Ep.
22,311 108], ZM 33, Krakow 2004).

Trzeba wigc przyznac, ze korespondencja Strydonczyka cieszyta sig szerokim
zainteresowaniem. I nic dziwnego, skoro, zdaniem J. Gribomonta (Le traduzioni.
Girolamo e Rufino, w: Patrologia, 111, ed. A. Di Berardino, Casale Monferrato
1978, 229), Listy naleza do najbardziej cennych dokonan Hieronima, ktore nalezy
umiesci¢ tuz po jego najwigkszym dziele, czyli po Wulgacie. Jawi si¢ on bowiem
w ich §wietle nie tylko jako znakomity naukowiec i erudyta, postugujacy si¢ pigk-
nym stylem, ale rowniez jako $wietny znawca problemow swej epoki. Stad Listy
maja wyjatkowe znaczenie jako zroédto wiedzy dotyczacej przetomu IV/V wieku.
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Poza tym wiele z nich ma charakter bardzo osobisty, dlatego tez doskonale ukazuja
sylwetke Hieronima jako cztowieka ,,podlegajacego ludzkim stabosciom, pelnego
niepewnosci 1 pokus, [...] prostolinijnego i skromnego, ale obdarzonego zywioto-
wym temperamentem i potgpiajacego bezwzglednie i ostro, w imi¢ jedynej praw-
dy, wszystko, co sie tej prawdzie sprzeciwia” (J. Czuj, Wstep, w: Sw. Hieronim,
Listy, I, Warszawa 1952, s. XXII). Powstawaty one przez caty okres jego pisarskiej
dziatalnosci, poczawszy od opuszczenia wspdlnoty mniszej w Akwilei i przyby-
cia do Antiochii Syryjskiej az do jego $mierci (ok. 420). Nie maja jednorodnego
charakteru, bo sa wsrod nich krotkie pisma (np. List 63 do Teofila) i specjalne
traktaty (np. List 22 do Eustochium); ogélnie mozemy wyrozni¢ wsrod nich listy
egzegetyczne, apologetyczne, konsolacyjne, wychowawczo-ascetyczne, czy tez
osobiste. Tradycyjnie do opus epistularium Hieronima wlicza si¢ 154 listy, z kto-
rych niektoére zostaly skierowane do niego przez inne osoby (np. Ep. 19 [od pap.
Damazego], 56 [od Augustyna]), a kilka z nich przeznaczonych byto do zupehie
innych adresatow (np. List 51 [Epifaniusza z Salaminy do Jana Jerozolimskiego]).

Wyjatkowe walory listow Hieronima z pewnoscia byly roéwniez powodem
tego, ze zashuzone dla patrystyki Wydawnictwo WAM zdecydowato si¢ wydac je
ponownie w serii ,,Zrodta Mysli Teologicznej”. Nie jest to reprint, lecz uwspot-
czes$nione przez p. Monike Ozo6g ttumaczenie ks. Jana Czuja wraz z dodanym
tekstem tacinskim, bedacym rezultatem poroéwnania dwoch wydan zrodtowych
tego dzieta, dokonanym przez ks. prof. Henryka Pietrasa: bardziej poprawne;j je-
zykowo edycji Dominika Vallarsi’ego (Verona 1734-1742, zamieszczonej pdzniej
przez J.P. Migne’a w PL 22, Parisiis 1859) oraz dokladniejszej, a jednoczesnie
trudniejszej w odbiorze dla czytelnika wersji Izydora Hilberga (CSEL 54-56,
Vienna 1910-1918).

Zawierajace przektad wydane tomy pod wzgledem edytorskim prezentuja si¢
znakomicie, na co wplywa z pewno$cia w miar¢ ujednolicona objetos¢ kazdej
z czesci, twarda oprawa, czy tez porzadnie zszyte kartki, zapewniajace tatwos¢
uzytkowania. Poszczeg6lne tomy obejmuja nastepujace listy: t. 1 (Ep. 1-50), t. 2
(Ep. 51-79),t. 3 (Ep. 80-115), t. 4 (Ep. 116-130); wydawnictwo przewidziato takze
publikacje piatego tomu, ktory bedzie zawieral pozostata czg¢$¢ zbioru epistolo-
graficznego Hieronima, czyli Ep. 131-154 wraz z odkrytymi pdzniej (juz po opu-
blikowaniu edycji krytycznej Hilberga w serii CSEL) czterema innymi listami,
zwigzanymi z Hieronimem (oznaczonymi kolejnymi cyframi [tzn. Ep. 155-158]
tradycyjnej numeracji), a takze wykaz wydan krytycznych, indeksy i bibliografig.
Paginacje dwujgzycznej wersji rozwiazano w ten sposob, ze tekst tacinski jest nu-
merowany cyfra arabska, a odpowiednia strona polskiego ttumaczenia ma dodany
przy cyfrze asterysk (w przeciwienstwie np. do ciaglej numeracji dwujgzycznej
francuskiej serii ,,Sources Chrétiennes”).

W I tomie zamieszczone zostato ,,Wprowadzenie” (ss. V-XIV) autorstwa
p. M. Oz6g, ktére ma na celu ,,zapoznanie Czytelnika z podstawowymi 1 wazny-
mi etapami z zycia Hieronima, ktore wywarly wplyw na jego tworczo$¢ literacka”
(s. V). I taka role z pewnoscia spetnia, poniewaz rzeczowo i cickawie ukazuje
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histori¢ dziejow naszego Autora. Budzi jednak rowniez pewien niedosyt czytel-
nika, bo zbyt lakonicznie omawia interesujaca nas tworczos$¢ epistolograficzna
(chociaz zawiera niezbgdne informacje), koncentrujac si¢ gtownie na biogramie
Strydonczyka. Po wstegpie umieszczono rowniez krotki rozdzialik pt. ,,Obecne
wydanie” (s. XV-XVI), zawierajacy objasnienia ks. prof. H. Pietrasa na temat tek-
stu facinskiego znajdujacego si¢ w ksiazce, a takze ,,Sigla biblica. Skréty biblijne”
(ss. XVII-XVII).

Najwigksza zaleta nowej publikacji wydaje sig¢ by¢ dwujezyczne, tacinsko-pol-
skie wydanie, bo usprawnia niewatpliwie prace i zaoszczedza czas badaczy zajmuja-
cych si¢ korespondencja Strydonczyka. Uwagg zwraca rowniez ogrom pracy wlozo-
nej zarowno przez ks. H. Pietrasa przy porownaniu tekstow lacinskich, jak rowniez
przez p. M. Ozdg, ktora poprawita tekst przektadu Listow Hieronima, zweryfikowa-
fa cytaty biblijne i poszerzyla istniejace, badz dodata nowe, przypisy objasniajace.
W poréwnaniu z pierwszym wydaniem (ks. J. Czuja) jest ich znacznie wigcej i sa
one rzeczywiscie niezbedne, poniewaz wielu wspoétczesnych czytelnikow, pozba-
wionych elementéw wyksztatcenia klasycznego, raczej nie wie, kim byt np. liktor,
lub czym byta chlamida (co oczywiscie shusznie zostato objasnione w odpowiednich
notach, por. t. 1, s. 3-4, n. 1-2). Moim zdaniem, powinny by¢ one jednak jeszcze sze-
rzej opracowane (z odniesieniami do chociazby tylko polskiej bibliografii na dany
temat) przede wszystkim z tego wzgledu, ze korespondencja Hieronima przedsta-
wia tak wielka, sygnalizowana juz, warto$¢ zrodtowa dla dziejow epoki, w ktorej
tworzyl. Wzorem dla mnie bedzie tu zawsze recenzowany niegdys$ na tamach ,,Vox
Patrum” (24:2004, t. 46-47, 664-669) czeski przektad P. Kitzlera traktatu Tertuliana
De spectaculis (O hrach. De spectaculis, Praha 2004), obficie zaopatrzony w szcze-
gotowe objasnienia i odnosniki do literatury poszerzajacej konkretne kwestie.

Dostosowanie przektadu ks. J. Czuja do wspolczesnego jezyka z pewnoscia
wplyneto tez korzystnie na odbior dzieta Hieronima przez czytelnika. Chociaz,
moim zdaniem, niektore sformutowania lepiej brzmialty w pierwszej wersji, np.
zdanie ,,Juda zrodzit Faresa, Fares zrodzit Hesrona, Hesron zrodzit Arama...” (List
36, 11, por. Sw. Hieronim, Listy, 1, Warszawa 1952, s. 213) brzmi bez watpienia
lepiej niz ,,Juda urodzit Faresa, Fares urodzit Hesrona, Hesron urodzit Arama...”
(List 36, 11, por. Sw. Hieronim, Listy, I, ZMT 54, Krakoéw 2010, s. 154%), ponie-
waz naturalne wydaje sig, ze ,,urodzi¢ kogos” moze tylko kobieta.

Osobiscie jestem rowniez przeciwny odwolywaniu sig tylko do internetowych
tekstow, skoro istnieja wydania ksigzkowe, nawet jesli sa to przypisy nie zwiaza-
ne bezposrednio z przedmiotem wyktadu, bowiem zywotnos¢ ,,tekstow on-line”
jest czesto bardzo krotka. Tak np. we Wprowadzeniu (s. VI) wspomniany jest
fakt, ze zachowaly si¢ krotkie rozprawy gramatyczne nauczyciela Hieronima —
Eliusza Donata, po czym nast¢puje odwotanie do strony internetowej (s. VI, n. 5),
gdzie sa zamieszczone. Wydaje si¢, ze mimo wszystko warto byto zamiesci¢ tu
takze istniejace edycje ksiazkowe A. Schonbergera (Die Ars minor des Aelius
Donatus: lateinischer Text und kommentierte deutsche Ubersetzung einer antiken
Elementargrammatik aus dem 4. Jahrhundert nach Christus, Frankfurt a. Main
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2008; Die Ars maior des Aelius Donatus: lateinischer Text und kommentierte
deutsche Ubersetzung einer antiken Lateingrammatik des 4. Jahrhunderts fiir den
fortgeschrittenen Anfingeruntericht, Frankfurt a. Main 2009).

Oczywiscie, sa to tylko drobne niedoskonato$ci, ktéore w niczym nie umniej-
szaja wartos$ci pracy, a raczej podkreslaja wielki trud, ktory zostal wlozony w jej
przygotowanie, za co naleza si¢ dla Autoréw stowa pochwaty i podzigkowania.

Jozef Figiel SDS — Lublin, KUL

Ks. Jozef POCHWAT MS, Sprawiedliwos¢ i milosierdzie: studium ,,Kazan do
ludu” sw. Cezarego 7 Arles, Krakéw2008, Wydawnictwo La Salette Ksiezy
Misjonarzy Saletyndw, ss. 171.

Tworczos¢ sw. Cezarego z Arles znana byta juz w XIX w. teologom polskim,
ktorzy interesowali si¢ pismami Arleatenczyka, powotujac si¢ na ich wydanie
przez J. Migne’a (PL 67). Przykladem tego jest znakomite hasto encyklopedyczne
autorstwa St. Galla (zob. Podreczna Encyklopedia Koscielna, t. 5-6, Krakow
1905, s. 339), ktére niestety nie bywa wymieniane w zadnej polskiej bibliografii
przedmiotu. Prawdziwe zainteresowanie w naszym kraju tworczoscia Biskupa
z Arles, zwlaszcza jego spuscizna kaznodziejska, liczaca 238 kazan, rozpoczyna
si¢ dopiero po roku 1960, kiedy to pojawiaja si¢ pierwsze polskie przektady
autorstwa M. Bednarza (A. Bober, AP, Krakow 1965, 413-422: kazania: 6, 13, 51,
166), A. Bobera (,,Znak™ 1974, nr 245, 1535-1536: kazanie 8; Drogi swietosci, red.
W. Stomka, Lublin 1980, 53-55: kazanie 179), czy L. Gladyszewskiego (z tekstem
tacinskim: STCh 1, Lublin 1976, 39-57: kazania 187-189); s. 70-74: kazanie 190;
s. 86-90: kazanie 195; s. 95-98: kazanie 196; s. 109-114: kazanie 159; s. 117-121:
kazanie 202; s. 241-246: kazanie 210; s. 251-264: kazania 211-213) oraz pierwsze
szersze omowienie jego tworczosci (np. A. Bober, AP 399-412). Emil Stanula (por.
Wstep, PSP 52, Warszawa 1989: Sw. Cezary z Arles, Kazania, tam. S. Ryznar, 5)
shusznie laczy ten fakt z pierwszym krytycznym wydaniem jego pism: S. Caesarii
episcopi Arelatensis Opera omnia, éd. G. Morin, vol. 1-2, Maredsous 1937-
1942 (przedruk: S. Caesarii episcopi Arelatensis Sermones, éd. G. Morin, t. 1-2,
Turnhout 1953, CCL 103-104). Idac tym tropem, nalezy dalszy rozwoj badan nad
Cezarym taczy¢ z kolejnymi krytycznymi wydaniami jego pism w serii ,,Sources
Chrétiennes” (por. SCh 171, 243, 330, 345, 398, 447), albowiem juz dwa lata po
wydaniu tomu 330. ,,Kazan dla ubogich” (tytut pochodzi od M.J. Delage) ukazat
sig polski przektad 57. kazan z tego zbioru (Sw. Cezary z Arles, Kazania, thum.
S. Ryznar, PSP 52, Warszawa 1989). Z innych przekladow jego pism wymienic¢
nalezy: Homilie do Ksiegi Rodzaju. Objasnienie Apokalipsy $w. Jana (thum.
A. Zurek, Krakow 2002, BOK 17) oraz przektady A. Strzeleckiej pojedynczych
homilii zamieszczonych w poznanskiej serii ,,Teologia Patrystyczna” (TPatr
1:2004, s. 121-131: Kazania: 60, 65, 66, 67). Odpowiednio do przektadow zaczely
sie¢ rowniez ukazywac polskie publikacje omawiajace nauczanie Arleatenczyka,



