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PORFIROWA KOLUMNA W KONSTANTYNOPOLU 1 JEJ
WCZESNOBIZANTYNSKA LEGENDA

Porfirowa Kolumna stojagca w Konstantynopolu w toku wiekow nosita
wiele nazw. Okreslano ja mianem Wielkiej Kolumny, Kolumny Konstantyna,
a pod koniec istnienia Cesarstwa Bizantynskiego — Kolumny Krzyza, na-
tomiast w dzisiejszej Turcji nazywa si¢ ja Spalong Kolumng' badZz Kolumna
z Obreczami. Juz wielo$¢ nazw wskazuje na jej dtuga historig. Wystawiona za
panowania Konstantyna Wielkiego w latach 324-330% zajmowata w dziejach
Konstantynopola wyjatkowe miejsce. Stata si¢ obrostym legendg symbolem
miasta. Kiedy na Tabula Peutingeriana, ktdrej oryginat datuje si¢ na przetom IV
i V wieku?®, przedstawiono siedzacg na tronie personifikacje Konstantynopola?,
po jej prawej stronie umieszczono wizerunek kolumny identyfikowany z porfi-
rowg kolumng Konstantyna Wielkiego’. Monument 6w byl waznym punktem
swigtowania cesarskich zwyciestw. Triumfalny orszak przybywat na Forum
Konstantyna, by obchodzac Kolumng dookota, intonowaé kantyk Mojzesza®. To
u jej podnéza mieszkancy mieli znalez¢ ocalenie w czasie, kiedy ich swiat, nisz-
czony przez wrogdéw pladrujacych miasto po zdobyciu linii obronnych, bedzie
ulegatl zagladzie. P6zniej wierzono, ze kiedy Turcy bedg szturmowa¢ miasto,
ze szczytu Kolumny zstgpi aniol z mieczem 1 wreczy go nieznanemu przecho-

! Kilka razy niszczyly ja pozary; najwigkszy z nich miat miejsce w 1779 roku.

2 Chronicon Paschale (ed. L. Dindorf, Bonn 1832, 528) i Theophanes (Chronographia, rec.
I. Casseni, vol. 1, Bonnae 1889, 28) datuja ustawienie posagu na Kolumnie na rok 328; jest to jednak
datacja niepewna zob. C. Mango, Le développement urbain de Constantinople (IV*-VII siecles),
Paris 1985, s. 25, przyp. 14; S. Basset, The urban image of late antique Constantinople, Cambridge
2004, 68.

3 Por. G. Dagron, Naissance d’une capitale. Constantinople et ses institutions de 330 a 451,
Paris 1974, 57.

4Por. J.M.C. Toynbee, Roma and Constantinopolis in late-antique art from 312 to 365, JRS 37
(1947) 143-144, pl. 1X, 1-2; E. Weber, Tabula Peutingeriana, Poznan 1998, 14, 20-21; K. Miller,
Itineraria Romana, rémische Reisewege an der Hand der Tabula Peutingeriana, Stuttgart 1916,
passim.

5 Por. Dagron, Naissance d’une capitale, s. 58.

¢ Por. R. Janin, Constantinople byzantine. Développement urbain et répertoire topographique,
Paris 1950, 82.
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dniowi, znajdujacemu si¢ u stop kolumny, a ten stanie na czele mieszkancow
Konstantynopola i zada nieprzyjaciotom klgske’. Rodzi si¢ pytanie o poczatki
legendy zwiagzanej z Porfirowa Kolumna. Jak si¢ wydaje, jej fundamenty zostaty
potozone juz w okresie wezesnobizantynskim. W niniejszym artykule postaram
si¢ wyjasnic, co sktadalo si¢ na owa tradycje 1 na ile Swiadomos¢ o szczegdlnym
znaczeniu Kolumny dla Konstantynopola i jego mieszkancow zostala ugrunto-
wana juz we wczesnym Bizancjum.

Trzeba podkresli¢, ze Porfirowa Kolumna byla nierozerwalnie zwigza-
na z Konstantynopolem, miastem zatozonym przez cesarza Konstantyna
Wielkiego na bazie istniejacego nad Bosforem Byzantionu. Ze zrédet wynika,
iz wladca nosit si¢ wezesniej z zamiarem zbudowania swej siedziby w innym
miejscu. Wymienia si¢ przy tym Troje, Chalcedon, Sardyke i Tesalonike®.
Ewentualny poczatkowy wybor Troi mogt oznaczaé symboliczny powrdt do
korzeni, skoro protoplasci Rzymu mieli si¢ z niej wywodzi¢. Konstantynopol
wedhug Sozomena’ i Filostorgiusza!® zalozony zostat z boskiej inspiracji, co
potwierdzalo prawo zamieszczone w Kodeksie Teodozjusza''. Wedle trady-
cji zwigzane] z Euzebiuszem z Cezarei, a wigc sig¢gajacej IV wieku, miasto
Konstantyna zostalo po$wigcone Bogu meczennikow'?, a w przekonaniu
Sozomena, piszacego okoto sto lat p6zniej, samemu Chrystusowi'®. PdZna tra-
dycja wigzala je natomiast z Bogarodzicg (©eotéxog), ktora sprawowaé miata
nad nim opieke, czemu dawano powszechny wyraz w XI wieku'®.

"Por. S. Andreae Sali Vita auctore Nicephoro, sancti directore et confessario 224, PG 111, 868;
Doukas, ed. I. Bekker, Bonn 1834, 289-290.

8 Por. Dagron, Naissance d’une capitale, s. 29.

° Por. Sozomenus, HE II 3, 3-4, ed. J. Bidez, SCh 306, 238: ,,todt0 8¢ obT@® mOVOOVTL VK-
Top EMQOVELG 0 Oe0g Expnoev Etepov EmMENTELY TOTOV. KO KLVACOG 0tDTOV €lg 10 Buldvtiov
TG Opdikng mEpoy XaAkndovog ThHg BiBuvav, Todtny odT@ oikilelv anépnve mOALY Kol THG
Kovotavtivov émovoptag a&lodv. 0 8¢ 1olg 100 Oeod Adyolg melohelg v mpiv Buldavtiov
TPOGOLYOPEVOREVIV €lg eVpLYmplay €KTELVOG HeYioTolg telyeot mepiéfarev”, zob. thum.
S. Kazikowski: Hermiasz Sozomen, Historia Kosciota, Warszawa 1980, 85.

19Por. Philostorgius, HE 119, ed. J. Bidez—F. Winkelmann, GCS 21,20-21:,,”Ott Kovotovtivov
ENoLY OKT® Kol elk0ooT® €Tel ThHG Pactielog avtod 10 Buldvtiov el Kovotovtivoumoity
HLETAOKEVLACHL, KOl TOV Tepiforov opllopevov Badny te mtepuévat, 10 36pv TH XEPL PEovTos
€mel 3¢ 1ol EMOPEVOLG €00KeL LETLOV 1| TPOOQKE TO HETPOV EKTEIVELV, TPOCEABETV T ALVTHD
TIvoL Kol d1omuvevesBot: «Emg oD, 3ECTOTOL» TV 8€ ATOKPLVAIEVOV SLapphdny avor: «Emg
v 0 EUTPOGOEY OV OTT», £XdNAOV ToloDVTE MG SVVOULG rDTOD TLG 0VPOLVIOL TTPONYOLTO, TOD
TPOTTOLEVOL d1ddoKahog”.

""Por. Codex Theodosianus X115, 7, ed. P. Krueger, Berolini 1923: ,,urbis quam aeterno nomine
Deo iubente donavimus” .

12 Por. Eusebius, Vita Constantini 111 48, ed. F. Winkelmann, GCS 7, 98: ,,xai v 0r0t0D oAy
0 1OV LopTOpOVY KoB1épov Oed”, thum. T. Wnetrzak, ZMT 44, Krakow 2007, 193.

13 Por. Sozomenus, HE 11 3, 7, SCh 306, 240: ,,ta0Tny pev odv Gcel tiva veonaryfi XpLotod
moMV”, zob. thum. Kazikowski, s. 86.

14 Por. Dagron, Naissance d 'une capitale, s. 42. W przekonaniu Gilberta Dagrona Konstantynopol
zostal poswigcony samemu Konstantynowi.
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Przemlenla] ac Bizancjum na SWQ]&} siedzibe¢ noszaca jego imig, Konstantyn
znacznie rozszerzyt pow1erzchn1@ miejska i przeprowadzil szereg prac budow-
lanych. Wzniesiono mury miejskie, loze cesarska na hipodromie, patac wiadcy
i wielkie aleje otoczone portykami'>. Wsrdd zrealizowanych wowczas 1 wy-
mienianych w zrodtach zalozef urbanistycznych znajdowato si¢ tez Forum
Konstantyna z Porfirowg Kolumng. W relacji Anny Komneny (7 1153) byla
ona zewszad dobrze widoczna'®. Raymond Janin przypuszczat, ze wznosita
si¢ 50 metrow ponad ziemig, a trzon Kolumny sktadat si¢ pierwotnie z 9 por-
firowych bebnow potaczonych ze sobg za pomocg obreczy imitujacej korong
laurowa, ktéra miata ukry¢ rzeczywiste faczenia. Zdaniem Cyryla Mango na-
tomiast Kolumna w przesziosci byta podobnej wysokos$ci co obecnie i mie-
rzyta 37 metréw. Dzisiaj sigga nieco nizej, bo tylko 34,80 metra ze wzgledu
na roéznic¢ poziomow antycznego forum i dzisiejszej ulicy'’. Jest on réwniez
przekonany, ze Raymond Janin mylit si¢ takze co do liczby bebnow, gdyz
wedle niego bylo ich co najwyzej siedem — sze$¢ widocznych dzisiaj i jeden
zamurowany przez Turkow, usitujagcych wzmocnié¢ konstrukcje Kolumny po
pozarze, jaki miat miejsce w 1779 roku'®

Wedle $wiadectwa Anny Komneny Kolumna byla zwienczona spizo-
wym posagiem zwroconym twarzg do wschodu'. Dziejopisarze z wiekow
weczesniejszych, jak chociazby Hezychiusz Illustrios® — historyk i biograf z po-
towy VI wieku, Jan Malalas — kronikarz z tego samego stulecia®', czy autor
Kroniki Wielkanocnej z potowy VII wieku?, wiaza jego wyobrazenie z cesarzem

15 Por. Chronicon Paschale, ed. L. Dindorf, Bonn 1832, 527-529.

' Por. Anna Comnena, Alexiada XII 4, 5, ed. B. Leib, Paris 1968: ,Ilept Tt péco t00
Kovetovtivov opov, xolkodg &vdplog I6TaTo Kol TPOG AVUTOANS ATEGTPATTO ETL TOPOVPOD
Klovog TepPLOTTOL”.

17 Por. C. Mango, Constantinopolitana, ,,Jahrbuch des Deutschen Archidologischen Instituts”
80 (1965) 312-313.

8Por.tamze, s. 310-312; tenze, Constantine s Porhpyry Column andthe Chapel of St. Constantine,
w: Studies on Constantinople, Aldershot 1993, IV, s. 104; Raymond Janin (Constantinople, s. 84)
datowal wspomniane prace na rok 1701.

19 Por. Anna Comnena, Alexiada XII 4, 5.

20 Por. Hesychius Illustrius, Patria Constantinopoleos 41, ed. T. Preger, w: Scriptores originum
Constantinopolitanarum, vol. 1, Leipzig 1901, repr. New York 1975, 17: ,,dvéctnoov 8¢ kol ol
300 qyideg mPOg T® KOAOLEEVED OPY Kol O TopeLPOVG Kol TepiBAentog kimv, £ odmep
13pdo0at KOVoTaviivov Opdpey d1kny MALOV TPOAGUTOVTA TOTG TOALTOLG .

2l Por. Joannes Malalas, Chronographia (dalej: Malalas), ed. L. Dindorf, Corpus Scriptorum
Historiaec Byzantinaec (= CSHB), Bonn 1831, 320: ,,xol @Opov pHEyov KOl €VTPETH TAVL, Kol
0TNoOG €V TQ) HEGH Klova OAOTOPPLPOV GELOV BaDILOITOG, Kol ETAVE ToD aDTOD KLOVOG EAVTHD
€onoev avdplavto, EXovio &v T KEQOAR odToD dKTivog ETTH”.

22 Por. Chronicon Paschale a. 328, ed. L. Dindorf, Bonn 1832, 528 lub PG 92, 709A: , xoi
£€otnoev €v PHécw kilova TopeLPoVV pEyov AlBov OnBaiov d&lobadpocTov, Kot DIEPEVe ToD
010D Klovog €0TNoeV £00VTOD GVIPLAVTO PEYOLY, EXOVTO €V TR KEQPUAR 0toD dKTivag, Omep
XOAKOVPYMHOL Tiyoryev Gmo ThHe Ppuyiog”.
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Konstantynem. Zrodta z czasow pdzniejszych identyfikuja wspomniana statue
z Apollonem?. Jak si¢ wydaje, mogta by¢ ona roznie postrzegana; jedni zapewne
widzieli w niej cesarza, inni boga®*. Podobne réznice pogladow mozna zauwa-
zy¢ wsrdod badaczy. Wedlug Gilberta Dagrona umieszczono na Kolumnie przed-
stawienie Apollona*. Raymond Janin opowiadat si¢ za posagiem Konstantyna
Heliosa o rysach Apollona?®. Adam Zidtkowski widziat w statui Chrystusa, nato-
miast Cyryl Mango posag Konstantyna, ktérego wykonanie wtadca zlecit badz
z mysla o swoim Forum w Konstantynopolu, bagdz o jakim$ innym miejscu poza
stolica, aby potem do niej go sprowadzi¢”’.

Zrodha nie sa tez zgodne co do miejsca pochodzenia posagu®®. Jan Malalas
wywodzit go z Troi”, ale t¢ btgdnie umiejscawiat we Frygii, gdyz byt przekona-
ny, ze fundatorem miasta byt Tros, krol Frygii*’. Trojg, jako miejscowosé, skad
sprowadzono posag, wymieniat za Malalasem Jerzy Mnich®' i Zonaras*, a samg
Frygi¢ autor Kroniki Wielkanocnej®®; podobnie utrzymywat Michat Glykas,
wskazujac nadto na konkretng miejscowos¢ we Frygii — Heliopol®*. Oryginalny
poglad prezentowat za§ Kedren, twierdzac, ze statua pochodzi z Aten i zostala wy-
konana przez Fidiasza*. Jak mozna przypuszczaé, taczenie z Troja tego wlasnie
posagu, bedacego wraz z kolumna, na ktorej stat — symbolem Konstantynopola,
nie bylo przypadkowe. Nawigzywano w ten sposob do tradycji wigzacej proto-
plastéw Rzymu z Troja. Niewykluczone, Ze posag rzeczywiscie tam powstal.
Wydaje si¢ to bardzo prawdopodobne, jesli wzig¢ pod uwage relacj¢ Sozomena
na temat pierwotnego wyboru Troi na stolicg¢ przez Konstantyna. Sozomen

2 Tak poczawszy od Pseudo-Kodyna (Patria Constantinopoleos 45, ed. Th. Preger, w: Scriptores
originum constantinopolitanarum, vol. 2, Leipzig 1907, 174, 8).

2 Por. G. Fowden, Constantine s Porphyry Column: the earliest literary allusion, JRS 81 (1991)
130; C. Mango, Constantine’s Column, w: Studies on Constantinople, Aldershot 1993, 111, s. 6.

% Por. Dagron, Naissance d’une capitale, s. 38.

2 Por. Janin, Constantinople, s. 82.

27 Zdaniem Adama Zidtkowskiego (Sokrates Scholastyk, Historia Kosciofa 1 17, thum.
S. Kazikowski, wstep. E. Wipszycka, kom. A. Zidtkowski, Warszawa 1986, 111, przyp. 97)
,,Olbrzymi ten posag byl w rzeczywistosci posagiem Chrystusa jako Stonca Wiary, co ttumaczy
umieszczenie w nim relikwi”; por. tez Mango, Constantine’s Column, s. 3-4.

28 Por. Dagron, Naissance d une capitale, s. 38.

¥ Por. Malalas, s. 320: ,,6mep noikoOpynuo ig 10 “TAtov €6TnKdg, TOALY THg Ppuyiag”.

30 Por. Malalas, s. 79 : ,,&v oig xpovoig éBacitevoe thig ®puyiag 6 Tpdog, Og £YEveTo matnhp
‘TAtov kol Tavopndovg. Odtog Extioe morelg 800, Thv Tpoiowv eig Gvopa id1ov”; zob. C. Mango,
Constantine'’s Column, s. 4.

31 Por. Georgius Monachus, Chronicon, ed. C. De Boor, Bibliotheca scriptorum graecorum et
romanorum Teubneriana, Lipsiae 1904, 500.

32 Por. Zonaras, Epitome historiarum XIII 3, 25-26, ed. M. Pinder — Th. Biittner-Worbst, III,
Bonn 1897, 180.

33 Por. Chronicon Paschale, s. 528; zob wyzej n. 22.

3% Por. Michael Glykas, Annales, ed. 1. Bekker, CSHB, Bonn 1836, 464.

35 Por. Georgios Cedrenus, Historiarum compendium, ed. 1. Bekker, t. 1, CSHB, Bonn 1838, 518.
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wspomniat nawet o rozpoczeciu tam prac budowlanych. Posag mogt zosta¢ wy-
konany wtasnie wtedy, a po zmianie decyzji co do lokalizacji nowej siedziby
wiladcy przeniesiony w nowe miejsce do Konstantynopola®®.

Statua przypominata zapewne wizerunek So/ Invictus, widniejacy na mo-
netach. Jesli wyobrazata cesarza Konstantyna, to najprawdopodobniej w stroju
wojskowym?’. Posta¢ z Kolumny miata na glowie korong zdobiong siedmioma
promieniami stonecznymi, w ktérych z czasem dopatrzono si¢ gwozdzi Meki
Panskiej*®. W lewej r¢ce ponadto trzymata glob spizowy*’, zwienczony uskrzy-
dlong Wiktoria, a wedle Nikefora Kaliksta — krzyzem, w ktorym podobno znaj-
dowata si¢ relikwia Krzyza Swigtego®. Jak si¢ jednak wydaje, Kalikst mogt
opisywac ktory$ z kolejnych globow. W wyniku bowiem trzgsien ziemi dwa
pierwsze z nich spadty w latach 477* 1 869*2. W prawej rece natomiast owa po-
sta¢ trzymata wiocznig (AOyym), jak to poswiadczajg Jan Malalas®, Teofanes*
i Kedren® lub berto (okfintpov), jak utrzymywata Anna Komnena*. W iko-
nografii posag wienczacy Kolumng najczesciej trzyma wtocznig. Odpowiada
to przekazowi Filostorgiusza, wedle ktoérego Konstantyn wtdcznig wyznaczyt
obwod miasta (10 d6pv T xewpt eépovta)?’. Wspomniany atrybut miat od-
pasé od posagu w czasie trzesienia ziemi w 541 r., jak chce Teofanes®, lub
w 554 r. wedle $wiadectwa Malalasa i Kedrena®.

W relacji Anny Komneny mieszkancy Konstantynopola nazywali posag
Antheliosem lub Aneliosem i na nic zdaty si¢ wysitki zastgpienia tej nazwy

3¢ Por. Mango, Constantine’s Column, s. 4. W przekonaniu Gilberta Dagrona (Naissance d’une
capitale, s. 38) pochodzenie posagu nie jest sprawg obojetna. Polaczenie tradycji apollonistycznych
dynastii z Troja, jako pierwotnym miejscem kultu posagu, mogloby swiadczy¢ o woli Konstantyna
zjednoczenia tego, co hellenistyczne z tym, co rzymskie.

37 Zdaniem Sarah Basset (The urban image, s. 68) przedstawiony na posagu Konstantyn byt nagi.

3% O siedmiu promieniach pisat Jan Malalas (s. 320), a za nim Jerzy Mnich (Chronicon, s. 500),
natomiast o promieniach jako gwozdziach, ktorymi ukrzyzowany byt Chrystus — wspominaja
Pseudo-Kodyn (Patria Constantinopoleos 45,s. 174) i Zonaras XIII 3; zob. tez Mango, Constantine s
Column, s. 3 oraz tenze, Constantine s Porhyry Column, s. 109.

3 Por. Anna Comnena, Alexiada XI1 4, 5, ed, Leib, s. 66.

40 Por. Nicephorus Callistus Xanthopulos, HE VII 49, PG 145, 1325 CD.

41 Por. Theophanes, Chronographia, 126: ,£nece 8¢ koi 1 6poipo 100 &vdptdvtog 100 dOpov”.

42 Por. Leo Grammaticus, Chronographia, ed. I. Bekker, Bonn 1842, 254,

4 Por. Malalas, s. 487: ,,&v o01® 8¢ 1@ @OPw Emecev 1 AOyyM, NV EkPATEL TO GYQApa TO &V
10 eopw Kovotovtivov”.

4 Por. Theophanes, Chronographia, 222: ,gnece 8¢ kol 1| AOyym, fiv ékphter O AvdpLog
0 £€0TAOG €lg TOV POpoV Tod aylov Kmvotvortivov”.

4 Por. Georgios Cedrenus, Historiarum compendium, s. 656.

4 Por. Anna Comnena, Alexiada X114, 5, s. 66: ,,ckQnTpov pHEV Katéywv T de€1d, Tf 8¢ Aond
coaipoy amo xorkod katackevocbeioov”. Kiedy jednak Anna Komnena tworzyta swe dzieto,
od ponad czterdziestu lat posagu juz nie byto na kolumnie.

47or, Philostorgius, HE 119, GCS 21, 21; zob. Dagron, Naissance d 'une capitale, s. 38, przyp. 6.

*Por. Theophanes, Chronographia, s. 222

4 Por. Malalas, s. 487; Georgios Cedrenus, Historiarum compendium, s. 656.
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imieniem cesarza Konstantyna®. Michat Glykas informuje o zniszczeniach,
jakich dokonato uderzenie pioruna w 1079 r., kiedy to rozprute zostaty trzy
zelazne obrecze®!, najprawdopodobniej te, ktore za panowania Teodozjusza
II w 416 r. mialy wzmocni¢ Kolumng®. W dniu 5 kwietnia 1106 r. gwattow-
ny wiatr potudniowy stracit na ziemig posag™, powodujac ofiary $miertelne*,
co ludzie niezyczliwi panujgcemu wowczas cesarzowi Aleksemu Komnenowi
potraktowali jako zly znak, zapowiadajacy rychla $mier¢ wiadcy. Cesarz
Manuel I Komnen (1143-1180) monument 6w odrestaurowat. Na szczycie
utozono wowczas dziesig¢ rzedéw kamieni, spojonych betonem, 1 potozono
marmurowy blok, prawdopodobnie nadajac mu ksztalt kapitelu korynckiego.
Zwienczenie Kolumny stanowit jednak odtad nie posag, ale krzyz*. Cesarz
umiescit tez pod kolumng okoliczno$ciowy napis: ,,Manuel, pobozny wtadca,
odrestaurowat to dzieto boskie zniszczone przez czas™®. Zagrozong trzesie-
niami ziemi Kolumng zwigzano w XVIII wieku metalowymi obreczami.
Kolumna ustawiona zostata na wysokim piedestale osadzonym z kolei na
szerokiej kwadratowej platformie o boku 8,35 metra®’. Datowany na 1561 r.
rysunek Melchiora Lorichsa sugeruje, iz cokot kolumny ozdobiony byt relie-
fem okre$lanym jako aurum coronarium. Zadne inne $wiadectwa jednak tego
nie potwierdzaja®. Wedle Nikefora Kalista do cokotu Kolumny przylegaty
z kazdej strony tuki, ktore otwieraty si¢ na Forum Konstantyna*’. Raymond
Janin byl przekonany, Ze pod jednym z tych tukéw miescito si¢ mate orato-
rium — kaplica $§w. Konstantyna®, dokad przybywaty kazdego roku uroczyste
procesje®’. Wezesniej dtugo sadzono, ze oratorium owo znajdowalo si¢ w ba-

0 Por. Anna Comnena, Alexiada XII 4, 5, ed. Leib s. 66: ,)EAéyeto & odv eivor 0DTOG
"ATOAA®VOG GivdpLd, AvONiiov €, olpo, ol Thg Kmvetavtivov olkntopeg o Tov Tpocnydpevov.
“Ov 0 péyog €v Baoiledor Kmvotavtivog €kelvog kol THg MOAEWS KAl TATNP Kol dECTOTNG
€lg 10 €avtoD peTédnKeV Gvopo, K@veTovTivoy odTOKPATOPOS GvEpLAVTO CtDTOV TPOCELTMV.
‘Enexpdinoe 8¢ N dpyfbev 1eBeica mpoonyopior 1@ Avdptévtt kKol firot "Aviitog 1 "Avenitog
V1o mhvtov ELEyeTo”; zob. tez Ps-Codinus, Patria Constantinopoleos 132, s. 257.

5! Por. Michael Glykas, Annales, s. 617.

52 Por. Chronicon Paschale, ed. Dindorf, s. 573.

53 Por. Anna Comnena, Alexiada XII 4, 5, ed. Leib, s. 66. W przekonaniu Raymonda Janin
(Constantinople, s. 83) razem z posagiem stracone zostaly trzy bebny, czemu jednak zaprzecza Cyryl
Mango (Constantinopolitana, s. 310), dowodzac, ze nie ma po temu zadnych podstaw zrédlowych.

5% Miato wowczas zgina¢ okoto 10 osob, por. Mango, Constantine’s Porhyry Column, s. 108.

53 Por. Mango, Constantinopolitana, s. 312.

56 Por. Janin, Constantinople, s. 83: ,,T0 8elov €pyov £vB&de @Bap xpdve kavel Movoumh
£0oePNG aOTOKPATWP”.

57 Por. Mango, Constantine’s Porhyry Column, s. 104.

8Por. tenze, Constantinopolitana, s. 308-311.

5 Por. Nicephorus Callistus, HE VII 49.

% Por. Constantinus Porphyrogenetus, De cerimoniis aulae byzantinae 1 1, 24, ed. J. Reiske,
t. 1, Bonn 1829, 29-30.

®Por. tamze I 10, 3.
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zie kolumny, jednak badania wykazaly, Zze byta ona litej konstrukcji®?. Wedtug
Cyryla Mango kaplica, zbudowana prawdopodobnie w okresie ikonoklazmu,
przylegata do cokotu Kolumny od po6tnocnej strony. Wspomniane zas tuki zo-
staty dobudowane dopiero przy okazji renowacji Kolumny po katastrofie 1106
1., kiedy to wiatr wiejacy z potudnia stracit posag, wyrzadzajac wiele szkod
1 najprawdopodobniej uszkodzit takze kaplice, ktora nie zostata juz odbudo-
wana. Po X wieku kaplica Konstantyna nie jest juz w zrdédtach wzmiankowa-
na. Najprawdopodobniej dlatego, ze w tym czasie cesarz Konstantyn przestat
juz by¢ uwazany za patrona miasta i cesarstwa, gdyz rola ta zostala zarezerwo-
wana dla Bogurodzicy (©got6x0g)®.

Przypuszcza si¢ takze, ze pierwotnie przy piedestale Kolumny znajdowat
si¢ oltarz sytuowany na modte antyczng nad mundusem (wyobrazeniem wejscia
do $wiata podziemnego), gdzie zwykle sktadano ofiary bogom podziemnym.
Wedle tradycji pod baza kolumny miata by¢ zakopana archaiczna statua Pallas
zwana Palladium® wywieziona w tajemnicy z Rzymu przez Konstantyna®.
U jej zrodet lezato zapewne przekonanie, ze wladca chciat w ten sposob za-
pewni¢ Konstantynopolowi szczesliwy los. Tym samym obydwa miasta w cza-
sie swojej prosperity miaty by¢ pod opieka tej samej bogini. By¢ moze upa-
dek Starego Rzymu, ktéry nastapil w V wieku, nasungt wspotczesnym mysl
o utracie przezen opieki Pallas na rzecz Konstantynopola-Nowego Rzymu.
Podkreslano przez to réwniez cigglos¢ istnienia Rzymu w jego nowej formie,
za jakg uwazano miasto Konstantyna, a takze nawigzywano do wyboru miej-
sca na nowg stolicg, ktoérg miata by¢ poczatkowo Troja®.

Opowiadano tez, ze w cokole, w statule lub na szczycie kolumny ukryto
rozne przedmioty magiczne i relikwie. Jan Diakrinomen wspominatl o ztotych
monetach z wybita na nich podobizng Konstantyna, ktore byly symbolem pro-
sperity?’. Tradycja chrzescijanska mniej lub bardziej p6zna dorzucita informacje

62 Por. Janin, Constantinople, s. 81.

6 Por. Mango, Constantine’s Porhyry Column, s. 109-110.

% Por. Procopius Caesariensis, De bello Gothico 115, 14 w: Procopii Caesariensis opera omnia,
t. 2, ed. G. Wirth — J. Haury, Leipzig 1963, 82: ,,Kovotovtivov Bactiéo €v Tfj dyopd, 1| adToD
EMOVVIOG €0TL, koTopOEOVTO B€c00’; Malalas, ed. Dindorf, s. 320: ,,0 3¢ a0t0g KovoTovtivog
APEAOLEVOG B0 POUNG kpL@OL TO Aeyopevov TToAAASIoV Edarvov, EBNKEV a1DTO €1g TOV VT ALDTOD
KTIo0EVTO OPOV VTTOKAT® T0D Klovog THG OTHANG aDTOD, MG Tveg AEyouot Tdv Bulavtiov 61u
éxet xettan”’; Chronicon Paschale, ed. Dindorf, s. 528: ,,0 8¢ a010¢ Baoidedg Kovotovtivog dpeddv
KPLTTAG Ao PdpNG T0 Aeyopevov Mariddiov”’; Hesychius Ilustrius, Patria Constantinopoleos 41,
s. 17-18 (wstawka z XI wieku); Ps-Codinus, Patria Constantinopoleos 45, s. 174; Dagron, Naissance
d’une capitale, s. 30; A. Alfoldi, On the foundation of Constantinople, a few notes, JRS 37 (1947)
11; Ch. Diehl, De quelques croyances byzantines sur la fin de Constantinople, ByzZ 30 (1929-1930)
192-196.

% Por. Dagron, Naissance d’une capitale, s. 39; Basset, The urban image, s. 69-70.

% Por. Sozomenus, HE II 3.

67 Por. Joannes Diacrinomenus, Parastaseis 56, ed. Th. Preger, t. I, Liposiae 1901 (reprint
Leipzig 1989), 56-57: ,JToOALO 0DV O ALOKPLVOHEVOS BvmBeY TOD KlOVOG (AOKEL TPAYHOTOL
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o $wiegtych relikwiach: fragmencie Prawdziwego Krzyza (Vera Crux), koszach
z rozmnozenia chleba, wazie ze swigtym olejem (krzyzmem), rekojesci siekiery
Noego, skale, z ktorej na poleceniec Mojzesza miata wytrysnagé woda, gwoz-
dziach z M¢ki Panskiej, czy relikwiach §wigtych, drewnie z krzyzy dwu totrow
oraz naczyniach z perfumami®®. W ten sposob Kolumna w $wiadomosci spo-
lecznej stala si¢ sama w sobie sacrum.

Tradycja zachowata trzy dedykacje poznego pochodzenia, ktore miaty
zosta¢ umieszczone u podstawy kolumny. Pierwszg poganska: ,,Konstantynowi,
ktory promienieje jak Stonce (Helios)”®; druga inspirowang Vita Constantini
Euzebiusza’ i tekstem Sozomena’': ,, Tobie Chryste Boze powierzam miasto”’?;
trzecig najbardziej literacka: ,,Tobie Chrystusowi, ktory jeste$ stworzycielem
1 panem $§wiata, Tobie po§wigcam to miasto, ktore jest Twoje, tak jak berlo i wia-
dza Rzymu. Zachowaj je i zbaw od wszelkich nieszcze¢$¢””. Jak zatem widac
wspomniana statua byta postrzegana przez autoréw zrodet zarowno jako monu-
ment chrzescijanski, jak i poganski. Przedstawianie Chrystusa jako boga Stonce
oraz skierowane don wspomniane dedykacje, staly si¢ podstawa sugestii, ze
kolumna byta zwienczona posagiem samego Chrystusa™. Niewykluczone, ze
chrzescijanie zaczg¢li widzie¢ w niej sakralny monument dzigki przekonaniu opi-
nii spolecznej o zdeponowaniu w niej $wigtych dla nich relikwii.

Porfirowa Kolumna odegrala wazng role w ceremonii fundacji
Konstantynopola, przebiegajacej w dwu etapach”™. Uroczystosci rozpoczeta
solenna procesja, ktéra z Filadelfionu lub z Magnaury udata si¢ na Forum

teffivat, £vBa M| othAn {otatot, év olg kol xopoyn Paciiikn Kovotovtivov f Aeyopévn
o®TNPLKLOG, Xilo KEVINVEpLL”.

88 Por. Socrates, HE 1 17; Georgius Monachus, Chronicon, ed. C. De Boor, s. 500; S. Andreae
Sali Vita 224, PG 111, 868 ; Hesychius Illustrius, Patria Constantinopoleos 41, s. 17; M. Guidi,
Un Bios di Constantino, Rome 1908, 37, 15-22; A. Frolow, La dédicace de Constantinople dans la
tradition byzantine, ,,Revue de I’Histoire des Religions” 127 (1944) 77, przyp 112 ; A. Kazhdan,
,, Constantin imaginaire” Byzantine legends of the ninth century about Constantine the Great,
~Byzantion” 57 (1987) 233.

% Por. Leo Grammaticus, Chronographia, ed. I Bekker, s. 87: , Kovotavtive Adprnovtt ‘HAlov
diknv”’; Georgios Cedrenus, Historiarum compendium 1, s. 518.

70 Por. Eusebius, Vita Constantini 111 48, GCS 7, 98.

7' Por. Sozomenus, HE II 3, 7, SCh 306, 240.

2 Por. Nicephorus Callistus, HE VII 49, 19-20, PG 145, 1325: ,,Soi, Xp1oTé 0 8e0g ToportiOnpL
my TOMQ TodTNV”.

3 Por. Georgios Cedrenus, Historiarum compendium, s. 565: .20, Xp1o1€, KOGHLOV KOIPOVOG
Kol deomdTng, Lot vOV mpoondéa Tvde TNV d00ANV TOALY, Kol okfimtpo Tdde kol TO THG
Popung kpdtog ®OATTE TAOTNY, OLE T €k TAONG PAGPNG”.

™ Na temat kojarzenia kultu Chrystusa z kultem solarnym zob. H. Chadwick, Kosciél w epoce
wezesnego chrzescijanstwa, thum. A. Wypustek, Warszawa 2004, 125-126. Sugestie kojarzace posag
z Chrystusem odrzuca Cyryl Mango (Constantine s Column, s. 6).

> Por. Michael Glykas, Annales, s. 617; Zonaras, Epitome historiarum XIII 3, 26-27; Dagron,
Naissance d’une capitale, s. 37; Janin, Constantinople, s. 77-80.
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Konstantyna, by umiesci¢ tam na kolumnie wspomniang statu¢ oraz $wiete
relikwie’. Uroczysty orszak ztozony byt z chrzescijan, ktorym przewodzili
kaptani, intonujac pobozne piesni i powierzajac Konstantynopol opiece Boga
stowami modlitwy: ,,Zachowaj to (miasto) w pomyslnosci az do konca cza-
s6w, Panie” oraz recytujac Kyrie eleison’’.

Drugi etap ceremonii fundacji, zwany pompa circensis, majacy miejsce
w dniu 11 maja 330 r., byl na polecenie samego cesarza Konstantyna powtarza-
ny corocznie w dzien, w ktorym §wigtowano na hipodromie rocznice¢ zatozenia
miasta’®. Drewniany posag pokryty ztotem, bedacy najprawdopodobniej repli-
ka statui z Kolumny Porfirowej, wprowadzany byt uroczyscie na rydwanie na
teren hipodromu™. Wyobrazona w nim posta¢ w koronie z promieniami w pra-
wej rece dzwigala, takze poztacang, Tyche miasta. Najprawdopodobniej byt
to glob zwienczony Wiktorig, a nie personifikacja figuralna Konstantynopola.
Posagowi towarzyszyt oddziat zotnierzy (odzianych w chlamidy i buty cam-
pagi), z ktorych kazdy trzymal w rece bialg §wiece. Kiedy woz, na ktorym
jechatl posag, okrazyt hipodrom, zatrzymywat si¢ naprzeciw cesarskiej lozy,
a cesarz aktualnie panujacy powstawat 1 oddawat gleboki poklon przed wspo-
mniang statug 1 przedstawieniem Tyche miasta. Na zakonczenie uroczystosci
lud intonowat hymny i oddawat cze$¢ owym wizerunkom przez adoracje®.

6 Por. Joannes Diacrinomenus, Parastaseis 56, s. 56: ,’H othin 1 év 10 ®Op® TOAAAG
Vuvodiog €6¢€ato. Ev avThi 10 ToAltevpa kol "OABlovog €mapyog kol ol Emoddpiot, ol
KOLBLKOVAGPLOL KOl HOVOV KOl GLAEVTLAPLOL LETA KNPAV AEVKMDV OYIKEDCOVIES, AEVKNG
oTOAOG OUEOTEPOL TEPIREPANUEVOL, OO TO KOAOLUEVOV OpTig DAOBEAQLY, TOTE &8
Tpoteiyiopa kohobpevov (€v olg kol mopto fv 10 TPdTEPOV VIO KEpov KatocKevooBelon)
AVAVEYKOY ETOXOVUEVNV ElG KapOoOY V' OG 8€ O ALKPLVOLEVOS PNOLY, OTL €K THG KOAOVIEVNG
Moayvadpag. Ev oig v 1@ ®ope tedeton kol TOAAGG, B¢ mpoeipnton, Duvwdiog de&opévn
eic TOYMV g morewg TPOSEKVVABN Tapd. ThVTWY, £V 01¢ Kol T EEEpKeETOr EGYATOV TAVTWV
161 LYODTO €V 1A Klovi, T0D lepEwg ettt THG ALTHG TopesTnkOTog Kol 10 «KOple EAEncov»
névtov Bodviov v p' LETPOLS”; zob. tez Dagron, Naissance d 'une capitale, s. 39.

7 Por. Joannes Diacrinomenus, Parastaseis 56, s. 57: ,,elg Amelpovg ai®dvog eVOSMGOV TOLLTNV,
Kopie”. W orszaku brat miedzy innymi udziat prefekt Olbanius.

8 Por. Chronicon Paschale, s. 529: ,,xoi £€noincev £€optny peydAnv, kedeboog due Beiov
aDTOD TOTOVL TH AVTH NUEPQ EMLTEAETGOAL TO YEVEDALOV THE TOAEMG OLDTOV”.

" Por. Chronicon Paschale a. 330, ed. Dindorf, s. 530 lub PG 92, 712AB: ,,totficog £00Td
GAANY oTAANY &mo Eodvou kexpuoopévny Bactallovooy év Th 8eE1d xept TOXMV THG AVTAG
TOAEWG, KOl QOTNY KEXPVOOUEVNV, KEAEVDOOG KOTO TNV OOTNV MUEPAV TOD YEVEOALKOD
mmkod eiciéval Ty odTV 100 E0dvov GTNANY SPLYEVOHEVNV DO TAOV GTPATEVUATOV
HETO YAOVIBLOV KO KOLTOYLOV, TEVIOV KATEXOVI®MV KNPoLG AeVK0oDS, Kol TEPLEPYECOHIL TO
OxMUaL TOV BV KOUTTOV, Kol €pxecOot €1¢ TO OKApMO KOTEVOVTL TOD BOGTALKOD KOOIOHOTOG,
Kol €meyelpechor TOV KOTO KOUPOV PaciAén KOl TPOCSKVLVELY TNV GTNANY To0 a0TOD
Booirémg Kovotavtivov kol o0Thg Thg TOXNG Thg mOAews”; zob. tez Malalas, s. 322, Joannes
Diacrinomenus, Parastaseis 38 i 56, s. 42 i 56; Ps-Codinus, Patria Constantinopoleos 42,49 i 87,
s. 172-173, 177-178 i 195-196.

8 Por. Joannes Diacrinomenus, Parastaseis 56, s. 56-57; Ps-Codinus, Patria Constantinopoleos
49,s. 177.
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Tak wiec w ceremonii pompa circensis WOz z posqglem odbywat SWQ] trium-
falny bieg, wyruszajac z carceres, okrazajac spine i zatrzymujac si¢ przed try-
bung cesarska.

Autor Kroniki Wielkanocnej okreslit 0w woz mianem oynpo®', zas§ w kro-
nice Parastaseis wskazano na jego solarny charakter, nazywajac go nAiov
Gppo?. Podobnego terminu uzyt tez Pseudo-Kodyn®, dla ktoérego posag wien-
czacy kolumng na Forum Konstantyna wyobrazat Apollona®*. Wedtug Gilberta
Dagrona Konstantyn-Helios z Porfirowej Kolumny stawat si¢ w hipodromie
woznicg powozacym wozem solarnym®.

Ceremonia ta wedlug jednych zrodet miata przetrwac do czasu panowania
Juliana (361-363), kiedy to cesarz miat poleci¢ zakopa¢ 6w zlocony posag
z powodu krzyza, ktory go zdobit*®. Pseudo-Kodyn natomiast raz wigze jej
zniesienie z Julianem®’, innym razem z Teodozjuszem Wielkim®, a Jan Malalas
(1 578) zapewnial, ze wspomniana ceremonia miata miejsce jeszcze w jego
czasach®. Wydaje si¢ prawdopodobne, Ze rzeczywistym powodem zniesienia
wspomnianej ceremonii adoracji mogt by¢ fakt uznania jej za nazbyt pogan-
ska®. Przypuszczalnie przetrwaly z niej jedynie zabawy i rozdawnictwo zyw-
nosci, czego mamy potwierdzenie jeszcze w X wieku®'.

Jak zatem wida¢ Porfirowa Kolumna wraz z posagiem, a od czasu pano-
wania Manuela Komnena (1143-1180) z krzyzem, ktory ja zastapit, pozosta-
wala w toku dziejow Cesarstwa Bizantynskiego symbolem Konstantynopola
i jego fundacji oraz boskiej opieki nad miastem. W dodatku we wczesnym
Bizancjum, przypuszczalnie, taczyta w sobie idee poganskie i chrzescijanskie,
stajac si¢ sacrum jednocze$nie dla pogan i chrzescijan. Niezwykle interesujace
musi si¢ zatem wydawac, w jaki sposob przedstawili ja konstantynopolitanscy
historycy koscielni w potowie V wieku — Sokrates i piszacy po nim Hermiasz
Sozomen.

Sokrates w swojej Historii kos’cielnej nawigzuje do Porfirowej Kolumny
dwukrotnie. Pierwszy raz, kiedy opisuje okolicznosci odnalezienia relikwii
Krzyza Swietego przez Helene, matke Konstantyna Wielkiego®?; po raz drugi

81 Por. Chronicon Paschale a. 330, s. 530.

82 Por. Joannes Diacrinomenus, Parastaseis 38, s. 42.

8 Por. Ps-Codinus, Patria Constantinopoleos 42, s. 172.

8 Por. tamze 45, s. 174.

8Por. Dagron, Naissance d'une capitale, s. 307: ,,Le Constantin-Helios de la colonne de por-
phyre devient a I’Hippodrome le conducteur du char du Soleil”.

8¢Por. Joannes Diacrinomenus, Parastaseis 38, s. 42.

87 Por. Ps-Codinus, Patria Constantinopoleos 42,s. 173.

8 Por. tamze 87, s. 196.

8 Por. Malalas, s. 322.

% Por. Dagron, Naissance d 'une capitale, s. 90.

%1 Por. Constantinus Porphyrogenetus, De ceremoniis 170.

2 Por. Socrates, HE I 17. Relikwie Krzyza Swietego zostaty odnalezione najprawdopodobniej
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za$, kiedy przedstawia okoliczno$ci $mierci herezjarchy Ariusza®. W pierw-
szym przypadku wspomina o Kolumnie jako miejscu ztozenia relikwii drzewa
Krzyza Swietego®. Cesarz, otrzymawszy je od matki, i przekonany, Ze nie zgi-
nie miasto, w ktorym owa swietos¢ bedzie przechowywana, miat poleci¢ ukry¢
ja w Porfirowej Kolumnie®. W drugim przypadku, w relacji Sokratesa, Ariusz,
oszukawszy cesarza Konstantyna co do wyznawanej przez siebie wiary, pysz-
nigc si¢ swym triumfem, przemierzat z cesarskiego patacu droge, na ktorej
zwykle wladcy celebrowali swe zwyciestwa®. Kiedy znalazl si¢ na Forum
Konstantyna, ,,tam gdzie stoi kolumna z porfiru”’, jak zaznaczyt Sokrates,
dopas¢ go mialy straszliwe bodle brzucha, ktore doprowadzily do jego $mierci
poprzez wypadnigcie wnetrznosci; swoj zywot miat Ariusz zakonczy¢ w latry-
nie na tytach Forum.

Przekaz historyka na temat Kolumny jest zatem z jednej strony bardzo
oszczedny w stowach, a z drugiej bardzo wymowny. Kolumna dzigki reli-
kwiom Krzyza Swietego stala si¢ sacrum, o czym przekonat si¢ sam here-
zjarcha. Oszukat wtadce, ale Boga oszuka¢ nie zdotal, i zostal zdemasko-
wany w chwili, kiedy w swej pysze zblizyt si¢ do swigtosci, jakg juz wtedy
stanowita Kolumna. Co ciekawe, w dziele Sokratesa monument 6w pojawia
si¢ wylacznie w opowiadaniach o legendarnym charakterze. Sokrates odwo-
tywat si¢ wiec juz w tym czasie do legendy zwigzanej z Kolumng-sacrum.
Musiat zdawac sobie z tego sprawg. Piszac bowiem o ukrytej w niej relikwii
Krzyza Swigtego, dodal, ze 6w szczegdt zamiescil na podstawie relacji ustne;j,
a ,,wszyscy niemal mieszkancy Konstantynopola utrzymuja, ze jest ona zgod-

w latach dwudziestych IV wieku, jednak tradycja faczaca ich odkrycie z Heleng jest kilkadziesiat
lat pozniejsza, zob. J.W. Drijvers, Helena Augusta. The mother of Constantine the Great and the
legend of her finding of the True Cross, Leiden — New York — Kegbenhavn — Ko6ln 1992, 89 i 93;
S. Borgehammar, How the Holy Cross was found. From the event to medieval legend, Stockholm
1991, s. 31-53. Na temat milczenia Euzebiusza na temat wspomnianych relikwi zob. Drijvers, Helena
Augusta, s. 83-89; H.A. Drake, Eusebius on the True Cross, JEH 36 (1985) 1-22 oraz Borgehammar,
How the Holy Cross was found, s. 116-117.

% Por. Socrates, HE 1 38.

% Relikwie Krzyza Swietego zostaly rozdystrybuowane do réznych miejscowosci Imperium
Romanum (Por. Drijvers, Helena Augusta, s. 89-92), wedtug Cyryla Jerozolimskiego (Catechesis
X 19, PG 33, 685B) zostaly rozlokowane na calym §wiecie.

% Por. Socrates, HE T 17, SCh 477, 180: ,’Onep 8e&dpevog kol TLoTEVLOOG TEAELWG
cwbnoecOotL TV TOALY, EvBoL GV EKETVO QLAATINTOL, TA £00VTOD GVIPLAVTL KOTEKPLYEY, OG
é€v 1 Kovotavtivoundder €v tf) émheyopévn ayopd Kovotovtivov €nt 100 mopeupod Kol
neyéhov kiovog (dputan”, zob. thum. Kazikowski, s. 111. Relikwie Krzyza Swietego odnaleziono
w latach dwudziestych IV wieku, a wigc w czasie gdy stawiano Porfirowa Kolumne. Umieszczenie
w niej wspomnianych relikwii z chronologicznego punktu widzenia byto wigc mozliwe. Jednak
oprocz Sokratesa wspomina o tym tylko Jerzy Mnich (Chronicon, s. 500).

% Jednak w odwrotnym kierunku niz czynili to wladcy.

97 Por. Socrates, HE 138, SCh 477, 180: ,.¢mel & £yévovto TAnciov ThHg EmAeyopévng dryopog
Kovotavtivov, £évlo 0 Topeupodg 1dputat kiwv”, zob. thum. Kazikowski, s. 149.
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na z prawdg”*®. Niewykluczone, ze wspomnianej relikwii przypisywano rolg,
jaka petnila poganska Tyche miasta, skoro w przekonaniu Konstantyna, we-
dle Sokratesa, zapewnia¢ miata trwanie Konstantynopola i to wieczne. Miasto
bowiem, w ktorym przechowywana byta rzeczona relikwia, miato nie zginac.
Porfirowa Kolumna miala to samo znaczenie w oczach pogan i chrzeécijan
z innych jednak powodoéw. W przekonaniu tych pierwszych gwarantowac jg
miato Palladium i wyobrazenie Tyche, wienczace kulg trzymang przez posag,
a w swiadomosci drugich — zapewnia¢ jg mialy relikwie Krzyza Swietego.
Jak do tej legendy odnidst si¢ Sozomen, wedle wielu badaczy poprawiajacy
i reinterpretujacy Historig koscielng Sokratesa?” Ot6z Sozomen o Porfirowej
Kolumnie nie wspomniat ani razu. Nie nawigzat do niej takze wtedy, kiedy
informowal o odnalezieniu relikwii Krzyza Chrystusa'®, ani wowczas, kie-
dy pisat o $mierci Ariusza'®'. W pierwszym przypadku jego relacja zbiezna
jest z przekazem Sokratesa. Odnalezienie drzewa Krzyza Swigtego mia-
to miejsce dzigki Bozej pomocy, w krotkim czasie po zakonczeniu soboru
w Nicei, kiedy w Jerozolimie przebywala matka cesarza Helena'®>. W cu-
downy sposob, przy udziale Makarego, biskupa Jerozolimy, odroézniono tez
Krzyz Chrystusa od krzyzy totrow, dzigki uzdrowieniu umierajacej kobiety.
Obydwaj tez, 1 Sokrates i Sozomen, podkreslali, ze cze$¢ relikwii przecho-
wywana jest w Jerozolimie w srebrnej skrzyni, a inng cze$¢ Helena przesta-
fa Konstantynowi, podobnie jak gwozdzie z M¢ki Panskiej. R6znice migdzy
dwoma relacjami dotycza szczegdtow. W przekazie Sokratesa matka cesarza
udata si¢ do Jerozolimy na skutek otrzymanych we $nie proroczych widzen,
w tek$cie natomiast Sozomena przybyla tam w czasie, gdy jej syn postano-

% Por. Socrates, HE, I 17: ,,Tobto p&v odv axof ypbwog £xw mhvteg 8¢ oxedov ol v
Kovoetovtivodnodly oikodvieg aAndig elval gacty”, zob. thum. Kazikowski, s. 111.

% Zwracano na to uwage wielokrotnie, zob. G.F. Chesnut, The first Christian Histories:
Eusebius, Socrates, Sozomen, Theodoret, and Evagrius, Paris 1977, 205; G. Sabbah, Introduction,
w: Sozomene, Histoire Ecclésiastique, SCh 477, 59 ; F. Young, From Nicaea to Chalcedon,
London 1983, 32; T.D. Barnes, Athanasius and Constantius, Cambridge 1993, 206; T. Urbainczyk,
Observations on the differences between the Church Histories of Socrates and Sozomen, ,,Historia”
46 (1997) 355-356. W przekonaniu P. Janiszewskiego (Zywioly w stuzbie propagandy, czyli po
czyjej stronie stoi Bog. Studium klesk i rzadkich fenomenow przyrodniczych u historykow Kosciota
w IV i V wieku, w: Chrzescijanstwo u schytku starozytnosci, red. E. Wipszycka, t. 3, Krakow 2000,
8. 153) Sozomen ,,chciat stworzy¢ konkurencyjne dla Sokratesa dzieto, blizsze kanonom klasycznej
literatury 1 gustom klasycyzujacych srodowisk intelektualnych Konstantynopola”. Na temat réznic
miedzy dzietami Sokratesa i Sozomena por.. P. van Nuffelen, Un héritage de Paix et de Piété. Etude
sur les histoires ecclésiastiques de Socrate et de Sozomene, Leuven — Paris — Dudley 2004, passim.

190 Por. Sozomenus, HE II 1.

191 Por. tamze IT 30.

12 Dla Sozomena blizsze prawdy bylo bowiem, ze to sam Bog bezposrednio udzielit w tej
sprawie wskazowek, cho¢ historyk nie wykluczat takze, ze stosowne informacje przekazat pewien
Hebrajczyk. Legenda Inventio Crucis, ktorej powstanie datuje si¢ na lata 415-450, utozsamiata go
z Judg-Cyriakiem, por. Borgehammar, How the Holy Cross was fund, s. 146-161.
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wil wznie$¢ w Jerozolimie $wiatyni¢ blisko Golgoty, a celem j ]e] pielgrzymki
byta gorliwos¢ religijna — che¢ pomodlenia si¢ i zwiedzenia miejsc swu;tych
Odnalezienie drzewa Krzyza Swigtego byto jedynie jej wielkim pragnieniem.
Tak wigc w dziele Sokratesa Helena w poszukiwaniach relikwii odgrywa role
aktywnga, nakazujac wykona¢ stosowne prace, podczas gdy u Sozomena jest
tylko $wiadkiem ich odnalezienia w czasie prac podjetych z polecenia wtadcy.
Wedle Sokratesa kobieta uzdrowiona przez dotknigcie Krzyza byta mieszkan-
ka Konstantynopola, a w przekonaniu Sozomena nalezata do elity Jerozolimy.
Przy jej uleczeniu asystowala za$§ Helena, o czym Sokrates wprost nie wspo-
mina. Kwestia uzdrowionej kobiety wydaje si¢ by¢ z pozoru malo istotnym
szczegotem. W Jerozolimie zapewne jednak ludzi cigzko chorych nie brako-
wato. To, ze w relacji Sokratesa uzdrowiona zostaje kobieta — mieszkanka
Konstantynopola, ma swoja wymowe. Jak mozna przypuszczac, w ten sposob
Sokrates chciat wyrazi¢ wiar¢ w znaczenie relikwii Krzyza dla przysztosci
stolicy, skoro ratunek przy objawieniu prawdziwego Krzyza Chrystusa zna-
lazta wlasnie jej mieszkanka. W dodatku wydaje si¢ takze, ze jej pte¢ nie jest
tu obojetna. Personifikacje miast byly bowiem plci zefiskiej. By¢ moze zatem
w tej uzdrowionej widzial Sokrates symbol samego miasta? Sozomen pogla-
doéw swojego poprzednika w tej materii nie podzielat. Najprawdopodobniej
réznito go z Sokratesem podejscie do Porfirowej Kolumy, bo do relikwii
Krzyza rowniez i on odnosit si¢ z wielkg atencja. Co do istoty podawanych
faktow obydwa;j historycy sa zgodni, r6znig ich jedynie szczegdty, w tym
najistotniejsze dotyczace roli matki cesarza i wtasnie umieszczenia relikwii
w Porfirowej Kolumnie.

Ciekawe, ze Sozomen, podobnie jak Sokrates, poczuwat si¢ do tego, aby
swoj przekaz na ten temat uwiarygodni¢, podajac zrodta przedstawionych in-
formacji. Wskazywat wigc, ze pozyskat je od ludzi doktadnie zorientowanych,
ktérzy przez pokolenia przekazywali je sobie z ojca na syna oraz z pisemnych
relacji, jakie mial do dyspozycji. Znamienne tez, ze Sokrates zamiescit podob-
ne wyznanie na temat pochodzenia opisywanych przez siebie faktow, jednak
W innym miejscu, niz uczynit to piszacy po nim Sozomen. Sokrates bowiem
stosowny passus wprowadzil bezposrednio po informacji o umieszczeniu re-
likwii Krzyza §wietego w Porfirowej Kolumnie, gdy Sozomen, pomijajac czy
tez odrzucajac 6w fakt, zakonczyl w ten sposdb swoja relacje na temat odna-
lezienia Krzyza Chrystusa, tak jakby chciat uzy¢ swych stéw dla przeciwwagi
swiadectwa Sokratesa i to w sprawie Kolumny. Jak zatem mozna przypusz-
cza¢, pominiecie informacji o ztozeniu relikwii w Kolumnie Konstantyna nie
bylto przypadkowe.

Jesli zas chodzi o opis $mierci Ariusza, to i tym razem obydwa przekazy
zgodne sa w swej istocie. Herezjarcha zakonczyt swoj zywot w podobny spo-
s0b'®. O ile jednak Sokrates wskazuje wyraznie na Forum Konstantyna jako na

103 Sozomen (HE 11 29) wskazuje na rozne interpretacje zgonu Ariusza.
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miejsce, w ktorym zaczela si¢ agonia, by ostatecznie zakonczy¢ ja na tytach pla-
cu, o tyle Sozomen nie okresla polozenia latryny, gdzie Ariusz miat dokonac
swego zycia. Chcac natomiast uwiarygodni¢ swa relacje, zacytowal obszerny
fragment autorstwa Atanazego, biskupa Aleksandrii, w ktorym réwniez miejsce
$mierci herezjarchy nie zostalo skonkretyzowane'™. Mozna przypuszczaé, ze to
wiasnie kwestia owego miejsca sktonita historyka do przytoczenia dos¢ dtugiego
cytatu z dzieta Atanazego, ktory cieszyl si¢ wowczas wielkim autorytetem, mimo
ze na 0got Sozomen rzadko odwotywat si¢ w swojej Historii do cytatow!'®.
Catkowite milczenie Sozomena na temat Kolumny musi zastanawia¢ tym
bardziej, jesli zgodzimy si¢ z teza, ze historyk 6w pisat swa Historig z dzielem
Sokratesa w reku. Zadziwia takze 1 dlatego, ze to Sozomen, w przeciwienstwie
do Sokratesa, zwracal uwage na aspekt religijny fundacji Konstantynopola. To
on pisal o Konstantynopolu jako o miescie Chrystusa nieznajacym poganskich
kultow'%. To w jego relacji Konstantyn dziatal na polecenie samego Boga, ktory
wybral Byzantion na miejsce pod nowg stolicg. Cesarz postuszny jego gltosowi
powigkszyl obszar miasta, otoczyt je murami, rozbudowat, zasiedlit ludnoscia
sprowadzong m. in. ze ,,Starszego Rzymu” i nadat nazw¢ ,,Nowego Rzymu”
— Konstantynopola. Wysitki wtadcy, aby zrowna¢ we wszystkim nowa stoli-
ce z italskim Rzymem'”, zostaly uwienczone powodzeniem réwniez za taska
Boza, bowiem dzigki niej rozrosta si¢ do tego stopnia, ze liczbg mieszkancow
1 bogactwem przewyzszyta dawnga. Bog za$ wspierat zapat cesarza i poprzez swe
objawienia potwierdzal §wieto§¢ wybudowanych przezen kosciotow. Tak wiec,
W ujeciu Sozomena, nowa stolica zrownana w prawach ze stara, stala si¢ wspot-
uczestniczka jej pierwszenstwa, godno$cig dorownujacg pierwszej'®.

104 Por. Sozomenus, HE II 30, SCh 306, 364-368, ttum. S. Kazikowski: Hermiasz Sozomen,
Historia Kosciota, Warszawa 1980, 139-141; relacja Sokratesa i Sozomena o $mierci Ariusza zalezy
od zrodet atanazjanskich: Epistula ad episcopos Aegypti et Libyae 18-19, oraz od jego Epistula ad
Serapionem de morte Arii.

195 Por. S. Bralewski, Obraz papiestwa w historiografii koscielnej wezesnego Bizancjum, 1.6dZ
2006, 272.

196 Por. Sozomenus, HE II 3. Przeczy temu pierwsza ceremonia fundacji miasta majaca charak-
ter poganski z roku 324 (zob. na ten temat Dagron, Naissance d’une capitale, s. 29-47 1 373) oraz
inne zrédla: Zosimus, Historia nova 11 31, 2-3, ed. L. Mendelssohn, Lipsiae 1887; Hesychius
lustris, Patria Constantinopoleos 15-16; 41. M. Salamon (Rozwdj idei Rzymu — Konstantynopola
od 1V do pierwszej potowy VI wieku, Katowice 1975, 78) zwrocit uwagg, ze poglad o braku trady-
cji poganskiej wschodniej stolicy byt kosekwencja jej zatozenia przez chrzescijanskiego wiadce,
a sama idea w kolejnych wiekach przyczynita si¢ do wzrostu napigcia miedzy dwoma biskupstwami
stotecznymi.

197 Por. Sozomenus, HE 1I 3, 6, SCh 306, 240: ,,¢v tac1 8 det€&al omoVdGcUG EPEIALOV TR
nopd. Ttoholg PoUn Ty ORLAOVOHOV odT® TOALY 00 dthpoptev”, zob. thum. Kazikowski, s. 85.

1%Por. Sozomenos, HE 11 3, 1-2, SCh 306, 236: ,,fiv {co. ‘POUN KPATELV KOl KOLVOVETY aDTH
g dpy g kateothooto”. Wedtug F. Dvornika (Bizancjum a prymat Rzymu, przekt. M. Radozycka
Warszawa 1985, 30-31) przeniesienie rezydencji cesarskiej na Wschod dodato bodzca rozwojowi
idei piotrowej w Rzymie.
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Jak mozna zatem przypuszczac, milczenie Sozomena na temat Porfirowej
Kolumny nie bylo przypadkowe. Tym bardziej, ze wiemy skadinad, iz
w innych kwestiach pomijal niewygodne dla swoich koncepcji fakty!®.
Najprawdopodobniej wiec nie wspomniat Porfirowej Kolumny z powodu jej
podwojnego charakteru, dzigki ktoremu 1 chrzescijanie 1 poganie mogli w niej
widzie¢ swoj sakralny monument. Jak si¢ wydaje, z tego samego powodu
Euzebiusz z Cezarei nie pisat o niej w swojej biografii cesarza Konstantyna''’.
By¢ moze Sozomen odrzucat przekaz o relikwiach Krzyza Swigtego umiesz-
czonych w Kolumnie stojacej na Forum Konstantyna. Swiadczytoby to row-
niez o tym, ze nie wszyscy w potowie V wieku widzieli w niej obiekt kultu
chrzescijanskiego, a zatem jakas cze$¢ mieszkancéw Konstantynopola nie po-
dzielata przekonania o ukrytych tam relikwiach Krzyza Chrystusa.

LA COLONNE DE PORPHYRE A CONSTANTINOPLE ET SA LEGENDE
AU DEBUT DE BYZANCE

(Résumé)

La colonne de porphyre a Constantinople qui a été créée pendant les régnes
de Constantin le Grand dans les années 324- 330, occupe une place extraordinaire
dans I’histoire de la capitale orientale d’Imperium Romanum. Elle est devenue
méme le symbole 1égendaire de la ville.

Mesurant 37 metres d’hauteur et finie par la statue de I’empereur Constantin-
Helios, la colonne devait comporter des reliques de grande valeur pour les chré-
tiens. Elle constituait aussi un point important dans les célébrations des victoires
de I’empereur. De plus, les habitants de la ville croyaient que la colonne pourrait
leur assurer la délivrance dans le cas de la destruction de leur monde. Les débuts
de la légende de la colonne de porphyre apparaissent avec le début de Byzance.
Dans cet article, je voudrais présenter ce que constituait cette tradition et établir
si la conscience de I’importance particuliere de la colonne existait déja au début
de Byzance. En ce temps- 13, le monument liait les idées paiennes et chrétiennes,
étant le sacrum aussi bien pour les uns que pour les autres.

Il est trés intéressant de voir comment la colonne a été présentée par les his-
toriens d’église de Constantinople au milieu du V™ siécle: Socrate et Sozomene.
Dans son “Histoire ecclésiastique”, Socrate a mentionné la colonne deux fois:
d’abord dans la description de la découverte des reliques da la Sainte Croix par
Héleéne, la meére de Constantin le Grand, et puis quand il présentait les circons-
tances de la mort de I’hérésiarque Arius. Dans le premier cas, Socrate décrit la
colonne comme un lieu ot on a mis les reliques de la Sainte Croix: I’empereur qui
les a recues de sa mére, étant convaincu que la ville ou se trouverait cette saintété
ne pourrait pas déperir, a ordonné de les cacher dans sa propre statue. Dans le

19 Jak chociazby w przypadku papiestwa, por. Bralewski, Obraz papiestwa, passim.
119 Por. Mango, Constantine’s Column, s. 6.
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deuxiéme cas, comme écrit Socrate, I’hérésiarque Arius aprés avoir trompé 1I’em-
pereur au sujet de sa foi, est soudain mort dans les environs de la colonne de por-
phyre. L’attitude de I’historien est donc évidente: Socrate trouve que la colonne
est devenue le sacrum grace aux reliques.

Et comment se référe a cette Iégende Sozoméne, 1’historien qui, selon nom-
breux spécialistes, a corrigé et réinterprété 1’Suvre de Socrate? Alors Sozomene
n’a pas écrit un seul mot sur ce sujet. Comme on peut le supposer, le silence de
celui-ci sur le théme de la colonne n’était pas accidentel. Le plus probable est,
qu’il ne I’a pas mentionnée a cause de son double caractére, grace auquel elle
pouvait constituer le monument sacral tant pour chrétiens que pour paiens. Il est
aussi possible que Sozoméne ait rejeté I’histoire des reliques de la Sainte Croix
cachées dans la statue de I’empereur sur la colonne. Cela peut prouver qu’au mi-
lieu du Ve si¢cle la colonne n’était pas 1’objet du culte chrétien pour tous, alors
une partie des habitants de Constantinople ne croyait pas a I’histoire des reliques
de la Croix de Jésus- Christ y placées.



