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nego na wcigz aktualnym problemem wiecznosci cztowieka. Moze tez zobaczy¢,
jak Hipponczyk zabiegal o ratowanie wilasnej duszy i jak znajdowat droge od
uzasadnionego powatpiewania uczonych do niepodwazalnego przekonania medr-
coOw. Rdzen i istota jego dowodu na niesmiertelno$¢ duszy, da si¢ zamknaé w jego
myslowej strukturze: ,,Prawda, jesli istnieje, musi by¢ wieczna. To za$, co jest
z nig nierozdzielnie. ztagczone, réwniez musi by¢ wieczne. Matematyka i logika sg
prawdziwe i dlatego sg zlaczone z rozumem, ten zas$ jest nierozdzielnie ztaczony
z dusza. Dlatego i dusza jest wieczna” (12, 19).

Obydwie autorki przy dokonywaniu przektadow omawianych pism
Augustynowych oparly si¢ na tekscie tacinskim, ktory przygotowat Harald Fuks
(Miinchen — Ziirich 1986, Artemis Verlag). Literature specjalistyczna, w liczbie
25 pozycji, jaka autorki przektadow wykorzystaty przy opracowaniu wprowadzen
i objasnien, ukazuje umieszczony na koncu (s. 107-108), zredagowany w uktadzie
alfabetycznym indeks autorski. Oprocz niego czytelnik ma do swojej dyspozycji
jeszcze 2 pomocnicze indeksy: 0sob (s. 109-110) i migjsc (s. 110).

Leander Tadeusz Pietras O.S.P.P.E,
Vranov nad Topl’ou, Stowacja

Ks. Stanistaw KOCZWARA, Z pokladov starovekych cirkavnych dejin, KoSice
2007, Vydavayel’stvo Michala Vaska, ss. 76.

Najnowsza publikacja ks. Stanistawa Koczwary — historyka Ko$ciota staro-
zytnego, wybitnego znawcy dziejow papiestwa w czasach antycznych — zostala
wydana w jezyku polskim w Koszycach, pod stowackim tytutem Z pokladov sta-
rovekych cirkavnych dejin (Ze starozytnych dziejow Kosciota). Celem pracy, jak
stwierdza autor, jest wzbudzenie jeszcze silniejszego umilowania Kosciota, wy-
razajacego si¢ ,,nie tylko w stowie, ale i w czynie, polegajacym na dawaniu $wia-
dectwa wiernosci Ewangelii” (s. 5). Slowa te w duzej mierze okres$laja charakter
publikacji: jest ona faktycznie zbiorem katechez kierowanych do wspotczesnych,
ktorej przedmiotem staje si¢ starozytna historia Kosciota — kiedy to konstytuowat
si¢ jego fundament, kiedy jego wyznawcy dawali chlubne §wiadectwo swej wiary,
kiedy jego Ojcowie tworzyli podstawy chrzescijanskiej nauki. Ta najdawniejsza
historia — jak wielokrotnie podkresla autor — winna by¢ zréodtem wiedzy i drogo-
wskazem w wielu dziedzinach zycia (religijnego, spotecznego, politycznego) po
dzien dzisiejszy.

Ks. S. Koczwara skupia si¢ na trzech kwestiach, ktore przedstawia w kolej-
nych czgsciach. Pierwsza jest ,,Prymat §w. Piotra w starozytno$ci” (s. 12-33), za-
gadnienie szczegdlnie bliskie Autorowi, bo temu tematowi poswigcil monografie
pt. Kosciél Afrykariski wobec Katedry Swietego Piotra (Wydawnictwo Diecezjalne
w Sandomierzu, Sandomierz —Wilno 2006, ss. 358). Pojecie prymatu definiuje
jako ,,wypelnienie przez Chrystusa, niewidzialnej Glowy Kos$ciota, zbawienia,
ktore dokonuje si¢ z Jego woli, w sposdb widzialny, poprzez postuge sw. Piotra
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i jego nastepcoOw na Rzymskiej Stolicy” (s. 12; por. Kosciol Afrykanski, s. 132).
A to znaczy, iz prymat w sposob istotny zwigzany jest ze zbawczg misja Chrystusa
i stanowi fundament Ko$ciota. Na tych przestankach Autor powotujac si¢ na sto-
wa pisarzy starozytnych — Orygenesa, Leona Wielkiego, Optata z Milewy oraz
wspolczesnych — Cz. Bartnika, J. Srutwy) formutuje teologiczna prawde o jego
powszechnosci i jednosci, opartej na sukcesji: Piotr, a pdzniej jego nastepcy, sta-
je sie tutaj zwornikiem, jednoczacym wszystkich wiernych z Chrystusem. Jako
historyk Autor ujmuje kwesti¢ prymatu Piotra rowniez w aspekcie dziejowym,
ukazujac w tym kontekscie Apostota jako ,,genialnego polityka” , wtasciwie od-
czytujacego wole Zbawiciela i w zwigzku z tym $§wiadomie wigzacego Kosciot
z uniwersalizmem kultury antycznej. Wedlug Autora decyzja Piotra byla o tyle
brzemienna, ze kultura ta stata si¢ intelektualng baza misyjnej dziatalnosci jego
oraz jego nastgpcow, za$ Rzym na trwate ich stolica. W zwiazku z tym Autor
przybliza sylwetki trzech wybitnych sukcesoréw Piotra z czasow starozytnych:
Klemensa I (91-101) — gdyz to jemu Piotr przekazat biskupstwo Rzymu (wg tra-
dycji poswiadczonej przez Tertuliana i Hieronima), Stefana I (254-257) — byt bo-
wiem pierwszym, ktory swojg postuge na Rzymskiej Stolicy zwigzat z sukcesja
$w. Piotra i wreszcie Damazego 1 (366-384) — gdyz pomimo wielu przeciwnosci
umocnil autorytet biskupa Rzymu.

W drugiej czesci Autor omawia ,,Swiadectwo meczenstwa w starozytnosci”
(s. 34-57). O meczennikach uczy, iz sa to najpickniejsze postacie Kosciota, bo-
wiem swoim fizycznym i duchowym cierpieniem oraz ofiara zycia chca ,,wyka-
za¢ boskos$¢ religii Chrystusowej oraz jej uniwersalizm” (s. 35). Meczennikow
dzieli na trzy grupy. Pierwsza stanowig ci (a ich liczba przeszta w tysiace), kto-
rzy doznali meczenstwa od pogan (przykladem sg Perpetua i Vettius Epagatus).
Druga grupa to meczennicy, ktorzy doznali cierpien ze strony wladcow chrzesci-
janskich, uzurpujacych sobie wladz¢ nad Kos$ciotem (ilustracja jest przypadek
papieza Marcina I i cesarza Konstansa II). Trzecia grupa to ci, ktorzy z powodu
wiernosci zasadom Ewangelii, stali si¢ ofiarami swoich wspotwyznawcow (przy-
ktad Grzegorza z Nazjanzu i jego adwersarzy — biskupow Egiptu i Macedonii oraz
— pochodzace z podzniejszego okresu — swiadectwo $w. Cyryla ngkanego przez bi-
skupow niemieckich Adalwina, Hemanricha i Anno). Autor, oceniajac zaprezento-
wane tutaj postawy, zwraca uwage na sprawiedliwy osad, dokonywany przez sama
historie. Wymownym przyktadem owej sprawiedliwosci jest odkrycie w XIX
wieku dokumentow, identyfikujgcych imiona libellatykéw — chrzescijan, ktorzy
w okresie prze§ladowan Decjusza (249-251) przedstawili urzedowe oswiadcze-
nie o zlozonych bogom ofiarach, celem uniknigcia megczenstwa (por. S. Longosz,
Libellus — libellatici, EK X 939-943).

W czesci trzeciej zatytulowanej ,,Starozytne podstawy chrzescijanskiej wizji
Europy Jana Pawta II” (s. 58-76)ks. St. Koczwara wskazuje na tresci, ktore stwo-
rzyly teoretyczne podstawy apelu Papieza o powrdt — w budowaniu wspotczesne-
go modelu wspdlnoty panstw europejskich — do wartos$ci, na ktérych oparty si¢
one u zarania $redniowiecza. Chodzi mianowicie — jak podkresla ks. Koczwara
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— o triad¢ Prawda-Dobro-Pigkno, juz przez starozytnych Grekow utozsamiang
z Bogiem. W niej to, za posrednictwem Syna Bozego — Jezusa Chrystusa, na trwa-
e zakorzenit si¢ cztowiek. Autor dodaje, iz poprzez to zakorzenienie ,,nabiera on
,waloru Osoby, ktora jest miarg godnosci cztowieka” (cytat z: Jan Pawet 11, List do
Rodzin; s. 61), a to znaczy, ze ,,nosi t¢ miar¢ z sobg wszedzie, w kazdym systemie
ekonomiczno-politycznym, spotecznym i dzigki niej staje si¢ Osoba-Droga, kto-
ra winien kroczy¢ Koscidt, nardd, panstwa, Europa” (tamze). Interpretujac dalej
mys$l papieska, Autor formutuje w zwigzku z tym siedem grup praw, podkreslajac,
iz ze wzgledu na swoj uniwersalizm powinny one przyshugiwa¢ kazdemu. Sa to:
prawo do pracy czyli do ,,czynienia sobie ziemi poddana” (zgodnie z wolg Boza),
prawa rodziny czyli prawa do realizowania swojego ,,my” (zgodnie z Boskim
,»My”"), prawo (kobiety) do bycia ikong Maryi czyli do rozwoju swojej kobiecosci
(zgodnie z wizerunkiem Theotokos), prawo do wierno$ci sumieniu czyli do nazy-
wania dobra dobrem a zta ztem (zgodnie z Dobrem), prawo do wiedzy czyli do
poznania prawdy (zgodnie z Prawdg), prawo do patriotyzmu czyli do umitlowania
Ojczyzny (wyptywajace z IV przykazania Dekalogu), prawo do mestwa czyli do
odwaznego wyznawania prawdy (zgodnie z tradycja chrzescijansky).

Ksigzka ks. S. Koczwary porusza zardéwno umyst jak i serce. A to dlatego, ze
Autor konsekwentnie stara si¢ taczy¢ dwa czynniki — wiare i rozum — jak podkre-
$la: ,,podiug starozytnej maksymy: wierz, aby$ zrozumiat, rozumuj, abys$ uwierzyt”
(s. 5). Z tego potaczenia rodzi si¢ zakorzeniona w starozytnosci glgboka refleksja
o powszechnosci i uniwersalizmie Kosciota, o konieczno$ci dawania temu $wia-
dectwa przez jego cztonkéw (co pokazaty przyktady meczennikéw) w kazdym
czasie — rowniez wspolczesnie; zgodnie z prawami do wiernosci sumieniu i do
mestwa. Na uznanie zastuguje tez pickny styl wypowiedzi oraz znakomita znajo-
mo$¢ literatury polskiej, zwtaszcza poezji Stowackiego, Krasinskiego i Norwida
oraz Syrokomli, ktorych poezja Autor ilustruje swoje wypowiedzi.

Anna Z. Zmorzanka — Lublin, KUL

wEat, drink and be merry” (Luke 12:19). Food and wine in Byzantium. In ho-
nour of Professor A.A.M. Bryer, ed. L. Brubaker — K. Linardou, Aldershot —
Hampshire 2007, Ashgate Publishing Limited, ss. 272.

Omawiany zbior jest owocem kolejnego XXXVII, wiosennego spotkania bi-
zantynologow (37th Annual Spring Symposium of Byzantine Studies), ktore odby-
to si¢ w marcu 2003 roku w Birmingham . Tom jest jednoczes$nie hotdem odda-
nym Anthony Bryerowi, z ktorego inicjatywy w roku 1966 odbylo si¢ pierwsze
sympozjum bizantynologiczne. Wypada w tym miejscu zwrdci¢ uwage na fakt, iz
publikacja winna by¢ réwniez pojmowana jako swiadectwo wzrastajgcego zainte-



