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KONSTANTYNOPOL I JEGO MIESZKANCY
WIDZIANI OCZYMA LIUDPRANDA Z KREMONY

Zyciorys Liudpranda, biskupa Kremony, mozna uzna¢ za niezwykle barw-
ny'. Byt $wietnie wyksztalconym Longobardem z arystokratycznej rodziny.
Urodzit si¢ w Italii, na poczatku lat dwudziestych X wieku, migdzy 920 a 922
rokiem?. Dzigki picknemu glosowi zrobit wrazenie na krélu Hugonie, ktdry
wzigt go na swéj dwor w Pawii i polecit ksztalci¢. PoZniejsza twérczosé samego
Liudpranda® pozwala stwierdzié, ze wyksztalcenie, ktére otrzymat, byto bardzo
staranne. Byt oczytany w autorach klasycznych i w Ojcach Kosciota, znat greke,
cow jego czasach nalezato do rzadkosci®. Tradycje rodzinne predestynowaty go
do kariery dyplomatycznej. Jego ojciec postowat 927 r. do Konstantynopola
z ramienia Hugona z Prowansji’; réwniez dziad miat za sobg podobna misje®.

! Jego osoba zainteresowata wielu wspétezesnych badaczy, ktérzy poswigcili mu swe prace.
Wsréd najwazniejszych wymieni¢ nalezy: M. Lintzel, Studien iiber Liudprand von Cremona,
Berlin 1933; M. Rentschler, Liutprand von Cremona, Frankfurt am Main 1981; J.N. Suther-
land, Liudprand of Cremona. Bishop, Diplomat, Historian. Studies of the Man and his Age,
Spoleto 1988. Osobne prace poswigcono réwniez poselskiej dziatalnosci biskupa Kremony
w Konstantynopolu, jak: J. Koder — T. Weber, Liutprand von Cremona in Constantinopel,
Vienna 1980; J.N. Sutherland, The mission to Constantinople in 968 and Liudprand of Cremo-
na, , Traditio™ 31 (1975) 55-81; O. Engels, LThK VI® 1008; E. Gigilewicz, Liutprand, EK X
1278-1279.

% Nie znamy doktadnej daty, mogto to mie¢ miejsce w 920 r. (M. McCormick, Liutprand of
Cremona, w: The Oxford Dictionnary of Byzantium, 11, Oxford 1991, 1241) lub ok. 922.

* Liudprand jest autorem trzech dziel: 1) Antapodosis (opis wspétezesnych mu wydarzen
w Italii i jego pierwszej podrézy do Konstantynopola; 2) Relatio de legatione Constantinopolitana
(relacja z drugiej podrézy do Konstantynopola); 3) Liber de rebus gestis Ottoni Magni imperatoris
= Liudprandi Opera, ed. J. Becker, MGHSSrer.Germ 41, Hannover - Leipzig 1915, lub PL 136,
769-938 (dzieje panowania Ottona I).

* Por. McCormick, Liutprand of Cremona, s. 1242; A. Toynbee, Constantine Porphyrogenitus
and his World, London 1973, 552. Juz w czasach papieza Grzegorza Wielkiego (590-604) na
Zachodzie brakowato kompetentnych ttumaczy.

5 Por. Antapodosis 111 24; Toynbee, Constantine Porphyrogenitus, s. 93, F.I. Uspienskij,
Istoria, t. 2, Moskva 1997, 360.

® Por. McCormick, Liutprand of Cremona, s. 1241,
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Od nich Liudprand pozyskal wiele wiadomosci, ktore przydaty mu si¢ w czasie
jego wlasnych peregrynacji.

W ciggu swego zycia Liudprand dwukrotnie postowat nad Bosfor. Po raz
pierwszy udat si¢ tam w 949 r. z ramienia Berengara 11 z Ivrei’. Spiritus movens
powierzenia mtodemu cztowiekowi tej misji byt jego ojczym, ktéry doradzat
w tej sprawie Berengarowi. Ojczymowi Liudpranda zalezalo na przygotowaniu
go do roli dyplomaty, co wymagato w pierwszym rzedzie przyswojenia sobie
jezyka greckiego®. Jej podstawy Liudprand poznat zapewne juz wezesniej, bo
w rozmowie z cesarzem Konstantynem Porfirogeneta popisywat si¢ znajomos-
cig greckich stow’.

W pierwsza podréz na Wschod Liudprand wyruszat z pozytywnym nasta-
wieniem do Bizancjum. Jego ojciec zostal bardzo dobrze przyjety przez cesarza
Romana Lekapena'’. Nie zaszkodzit mu nawet niezbyt udany prezent, ktéry
przywidzt od Hugona, w postaci dwu psow, ktére omal nie pokasaty obdaro-
wanego''. Poselstwo byto oczekiwane w Konstantynopolu przez cesarza Kon-
stantyna Porfirogenete, ktory juz wezesniej wystal swych reprezentantéw na
dwor Berengara'?. Liudprand nie podrézowat samotnie. Udat si¢ z Pawii do
Wenecji, gdzie dotaczyt do poselstwa bizantynskiego, z eunuchem Salomonem
na czele, wracajacego z Hiszpanii'®. Po niespetna miesigcznej podrézy dotarli
do stolicy cesarstwa'®.

Zadania, ktore Liudprand miat wowczas wykonaé, nie byly szczegdlnie
ambitne. Na dobra sprawe mial tylko przekazac cesarzowi pozdrowienia od
Berengara. Jego misja nie miata zatem dyplomatycznego charakteru, byta to po
czgsci podroz turystyczna. Miara jej stosunkowo niskiej rangi niech bedzie fakt,
iz Berengar nie przestal zadnych darow dla bizantynskiego wtadcy. Liudprand,
pragnac ocali¢ twarz swego mocodawcy, przekazat swe wtasne podarunki jako
Berengarowe'”.

Niedtugo po powrocie z pierwszej wyprawy nad Bosfor Liudprand opuscit
dwor Berengara I1 wskutek, jak sam twierdzi, intryg, ktorymi czut si¢ pokrzyw-

7 Por. Antapodosis VI 3; VI 2-10.

5 Por. Antapodosis VI 2. Mial posiasé madros¢ Grekow tak, jak juz w dzieciristwie poznat
wiedze taciniska.

Y Por. Antapodosis V1 9.

' Por. Antapodosis 111 24. Liudprand sadzi, zapewne nie bez racji, ze ojcu pomoglo to, ze
przywiozt cesarzowi dwu wodzow stowianskich, schwytanych podczas ataku na Tesalonike. Napad
nastapit w chwili, gdy w miescie przebywata delegacja Hugona.

" Por. Antapodosis 111 23.

12 Por. Antapodosis V1 2.

3 Por. Antapodosis V1 3.

"7 Pawii wyjechal 1 sierpnia, z Wenecji wyruszyl wraz z Grekami 25 sierpnia, by juz
17 wrzesnia stang¢ w Konstantynopolu (Antapodosis V1 2-3).

'S Por. Antapodosis V1 6. Warto wymieni¢ te podarunki, byla to przede wszystkim brori:
9 zbroi, 7 tarcz, miecze, a ponadto 2 srebrne, poztacane kubki i 4 mtodych eunuchow.
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dzony'®. Poszukat wigc sobie innego protektora i w 955 r. znalazt si¢ na dworze
Ottona I, od 951 r. kréla Italii'’. To jemu zawdzigczat biskupstwo Kremony
(961) i rozwdj kariery dyplomatycznej. W 963 r. uczestniczyt (takze jako ttu-
macz) w negocjacjach Ottona z Rzymianami. Wreszcie z jego ramienia wyru-
szyt w 968 r. po raz kolejny do Konstantynopola.

Tym razem byla to bardzo powazna, odpowiedzialna i niestychanie trudna
misja. Oficjalnie celem poselstwa, na czele ktérego stat Liudprand, bylo wy-
negocjowanie reki urodzonej w purpurze ksi¢zniczki dla Ottona II. Nie bylo to
proste zadanie. Otton w 962 zostal ukoronowany na Cesarza 1 przyjal tytut
Imperator Augustus, co narazito go na konflikt z Bizancjum'®. Interesy obu
mocarstw zderzyly si¢ tez na terenie potudniowej Italii, gdzie Ottonowie pod
pretekstem dziatari antysaraceriskich prébowali umocni¢ swe wptywy'”. Poli-
tyka Ottona I (koronacja cesarska, podporzadkowanie sobie papiestwa, sojusz
z Kapug i Benewentem, plany ataku na Bari) byta odbierana w odzyskujacym
swa potege cesarstwie jako naruszenie jego praw i interesow, totez trudno si¢
dziwi¢, ze plany wladcy Zachodu natrafity na stanowczy opor ze strony Nike-
fora Fokasa (963-969), niezwykle energicznego i ambitnego cesarza bizantyn-
skiego. Nikefor nie mial zamiaru czynic¢ jakichkolwiek ustgpstw wzgledem
zachodniego rywala, byt bowiem przekonany, ze samodzielnie zdota przywro-
ci¢ porzadek w prowincjach italskich’.

W sytuacji, gdy oprocz rozmow w sprawie matzenstwa Liudprand miat pro-
wadzi¢ negocjacje w kwestii potudniowe;j Italii i tytutu cesarskiego Ottona I*',

1 Dzieto Antapodosis (Ksiega odwetu) zostato pomyslane jako swego rodzaju zemsta na
Berengarze i jego zonie Willi, ktorych intrygi zmusity go do wyjazdu na dwoér Ottona. Jego
napisanie zasugerowatl Liudprandowi Recemunt, biskup Elwiry, poset Abd ar Rahmana na dwo-
rze Ottona, por. R. Altamira, The Western Caliphate, w: The Cambridge Medieval History
(= CMH), III, Cambridge 1936, 423; jemu tez dzieto jest dedykowane.

17" Zostat nim dzigki poslubieniu Adelajdy, wdowy po Lotarze, synu Hugona z Arles, ktéra
popart przeciwko Berengarowi II z Ivrei. Pokonat Berengara, ktorego po pewnym czasie w zamian
za hold mianowat wicekrélem.

' W Konstantynopolu niechg¢tnie widziano tez potwierdzenie donacji karoliniskiej dla $w.
Piotra i wprowadzenie zasady zatwierdzania wyboru papieza przez cesarza zachodniego.

' Otton I zglosit pretensje do Sycylii i szukat stronnikéw wsréd ksiazat longobardzkich, por.
E. Sickel, Ottonis I Dipl., Hannoverae 1884, 325; M. Canard. Byzantium and the Muslim World to the
Middle of the Eleventh Century, w: CMH IV, Cambridge 1966, 731; M. Schipa, Il ducato di Napoli,
. Archivio Storico per le province Napoletane™ 18 (1893) 272. Jego syn i nast¢pca, Otton 11 (973-1002)
juz za zycia ojca prowadzit dziatania wojenne w tym regionie (968/969 i 981). Szerzej na ten temat zob.
T. Woliriska, Konstantynopolitariska misja Liudpranda z Kremony (968), w: Cesarstwo Bizantyniskie.
Dzieje, religia, kultura, Lask — £.6dz 2006, 201-223. O znaczeniu tego obszaru w kontekscie aspiracji
imperialnych, por. H. Mayr-Harting, Liudprand of Cremona’s account of his legation to Constanti-
nople (968) and Ottonian imperial strategy, ,,English Historical Review” 116 (2001) 543-544.

%0 por. B. Kreutz, Before the Normans, Philadelphia 1992, 105.

2l Por. N. Drocourt, Ambassades latines et musulmanes a Byzance: une situation contrastée
(VIII*-XI siecle), ,Byzantion™ 74 (2004) 356.
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szanse powodzenia jego misji byly znikome. Dodatkowo jego sytuacj¢ pogor-
szyto przybycie do Konstantynopola (15 sierpnia) poselstwa od papieza Jana
XIII z listem do Nikefora, jako cesarza Grekéw, podczas gdy Ottona I tytuto-
wano w nim cesarzem Rzymian®?, co w Bizancjum zostato jednoznacznie odczy-
tane, jako akt wrogi i obrazliwy. Nikefor potraktowatl postéw Ottona jak szpie-
g6w i poddat ich w Konstantynopolu scistemu nadzorowi®®. Srodki bezpieczeri-
stwa sukcesywnie zaostrzano. Pod koniec lipca 968 r. delegacj¢ otoczono straza,
a greckiemu ttumaczowi nie pozwolono wychodzi¢ nawet w celu zrobienia za-
kupow. Robit je odtad kucharz, ktory nie wladat greka i musial porozumiewac
sic ma migi**. Cesarz dlugo nie chcial nawet przyja¢ przystanych mu przez
Ottona daréw. Uczynit to dopiero na krétko przed opuszczeniem Konstantyno-
pola przez poselstwo, na jego usilne prosby>.

W efekcie impresje Liudpranda z jego dwu pobytéw nad Bosforem byly
zgota odmienne, co znalazto odzwierciedlenie w jego dzietach. Informacje
o misji z roku 949, przekazat w Antapodosis. Poselstwo z 968 r. opisat w Rela-
tio de legatione. W pierwszym z wymienionych dziet oprécz opisania swych
wlasnych doswiadczen, Liudprand zrelacjonowal takze to, czego dowiedziat
sie od innych, w szczegdlnosci od swego ojca*®. Bardzo wyraznie oddzielit te
informacje, ktére miat z drugiej reki, od tych, ktére byty wynikiem jego wias-
nych obserwacji*’. Interesowaly go wydarzenia w stolicy wschodniego cesar-
stwa®, ale takze obyczaje Konstantynopolitariczykéw i wyglad ich miasta.
Chociaz niektdre z zastyszanych przezen opowiesci majg charakter anegdotycz-
ny, pojawiaja sie w nich tez mimochodem prawdziwe informacje®’. Dlatego tez
warto przyjrzec si¢ jego interesujagcemu Swiadectwu.

2 Por. Liudprandus, Relatio de legatione Constantinopolitana 47, PL 136, 928: ,,Romanorum
imperatore augusto”. Liudprand twierdzil, ze nie rozumie, dlaczego stowa te tak bardzo oburzyly
Grekéw. Trudno jednak uznac jego tlumaczenia za wiarygodne, choé trzeba przyznaé, ze byl
konsekwentny i juz w Antapodosis (1 6 1 in.). nazywal basileusa cesarzem Grekow. Szerzej na
temat problemu tytulatury cesarskiej, zob. W. Ohnsorge, Anerkennung des Kaisertums Ottos .
durch Byzanz, ByZ 54 (1961) 28-52, spec. 38-44.

23 Por. Relatio de legatione 1.

** Biedak przeplacal za zywnos¢ (placit 4 monety za to, za co thumacz dawat jedna).

>3 Por. Relatio de legatione 32.

2 Jego zapewne miat m.in. na mysli, gdy pisal o osobach godnych zaufania, ktérzy byli jego
informatorami (Antapodosis IV 1).

7 Por. Antapodosis TV 1.

% Opisal m. in. pochodzenie Bazylego I i dokonany przezen zamach stanu (Antapodosis 1 8;
I11 32), droge do wiadzy Leona (Antapodosis 111 25). Liudprandowi zawdzigczamy tez opis kariery
cesarza Romana Lekapena (Antapodosis 111 26-35), jego zabiegéw o cesarska purpurg, spisku
synow Romana przeciw ojcu i nastgpnie, okolicznosci odsunigcia ich od wladzy przez Konstantyna
Porfirogenete; w niniejszym artykule te stricte polityczne informacje nie beda analizowane.

Y Na przyklad opisujac nocne wedréwki cesarza Leona po miescie (w przebraniu) wspomina
o istnieniu w nim lupanarow (Antapodosis 1 11).
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W trakcie swych pobytéw w miescie cesarskim Liudprand miat okazje
osobiscie rozmawia¢ zaréwno z Konstantynem Porfirogeneta, jak i z Nikefo-
rem Fokasem®’. Korzystajac z informacji z drugiej reki i z wiasnych obserwacji
przekazat swym czytelnikom wiedze¢ o insygniach wiadzy cesarskiej: wspomniat
o koronie i purpurowych butach®. Przy innej okazji zwrécit uwage, chociaz bez
podania blizszych szczeg6téw, na odmienny niz na Zachodzie stréj cesarski™.

Na posle z Zachodu ogromne wrazenie musiata zrobic stolica wschodniego
cesarstwa, totez poswiecit jej caly szereg wzmianek. Zaczat od informacji, ze
Konstantynopol, zwany Nowym Rzymem?’, zawdzigcza swa nazwe cesarzowi
Konstantynowi®*. Opisat precyzyjnie potozenie nie tyle samego miasta, co
cesarstwa bizantynskiego, wymieniajac, na ogol poprawnie, jego sasiadéw
i ludy Zyjace w jego granicach®.

Wielkie wrazenie zrobity na nim patace cesarskie: poznat zaréwno Blacher-
ny*°, jak i Magnaura®’. W drugim z wymienionych, wchodzacym w sktad kom-
pleksu Wielkiego Patacu, Konstantyn Porfirogeneta przyjat go na oficjalnej
audiencji*®. Liudprand opisat patac cesarski, jako najpotezniejsza budowle,
jaka kiedykolwiek widzial’’, ze wspaniaty sala audiencyjng ze ziotym tro-
nem®. Wiele tez uwagi poswiecit srodkom bezpieczeristwa, gwarantujacym
spokoj jego mieszkanicom. Wedtug niego patac byl dostepny dla wszystkich
od rana do trzeciej po potudniu, po czym zamykano go do dziewiatej*!: liczne
straze strzegty dori dostepu™.

W kompleksie budowli patacowych jego uwage przykuta budowla, w ktorej
znajdowatla si¢ wytozona porfirem komnata, gdzie cesarzowe rodzity swoje

0 ile pierwszy z wymienionych wywart na posle bardzo pozytywne wrazenie, to drugi
doczekat si¢ zjadliwej charakterystyki swego wygladu i zachowania. Szerzej na ten temat, por.
Woliniska, Konstantynopolitariska misja Liudpranda z Kremony,s. 217-218. W przygotowaniu jest
tez artykut poswigcony stosunkowi Liudpranda do wlade6w bizantyriskich i ich polityki.

31 Por. Antapodosis 111 35.

32 Por. Antapodosis 111 23; zob. W. Ceran, Bukoleon, w: Encyklopedia kultury bizantyriskiej,
red. O. Jurewicz, Warszawa 2002, 107-108.

3 Por. Antapodosis 111.

3 Por. Antapodosis 17.

Por. Antapodosis 1 11.

*® Por. Antapodosis 111 37.

7 Potrafit nawet wyjasni¢ etymologi¢ jego nazwy, por. Antapodosis V1 5; zob. Ch. Delvoye,
L'architecture paleobyzantine a Constantinople aux IV et V° siecles, ,Corsi di cultura sull’arte
ravennate et bizantina” 23 (1976) 152.

* Por. Antapodosis V1 5.

¥ Por. Antapodosis V 21.

%" Por. Antapodosis V 21. Wspomniana sala (Chrysotriclinos) zostata wzniesiona przez Mar-
cjana i przebudowana przez Justyna II, zob. Delvoye, L architecture paleobyzantine a Constanti-
nople, s. 159-160; P. Goubert, Edifices byzantins de la fin du VI® siéccle, OCP 21 (1955) 106.

41 Por. Antapodosis V 21.

42 Por. Antapodosis 112,V 21.

35
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dzieci. Twierdzil, ze wlasnie od nazwy patacu Porfira (Porphyra) Konstantyn
Porfirogeneta otrzymat swoj przydomek, jego zas budowg przypisal Konstan-
tynowi Wielkiemu*?

Bioragc pod uwagg, iz mamy do czynienia z duchownym, dziwi nas brak
blizszych informacji o wielkich Swigtyniach Konstantynopola, nie wylaczajac
Wielkiego Kosciota. Liudprand uczestniczyt w uroczystosciach i procesjach
z udzialem wiadcow, w czasie ktorych istotng role odgrywaty zaréwno Hagia
Sophia**, jak i koscidt sw. Apostotow™. Ograniczy! si¢ jednak tylko do krétkich
wzmianek, nie zwracajac uwagi ani na ich wyglad, ani na histori¢. Uczestniczac
w oficjalnych ceremoniach za Nikefora Fokasa narzekat na rozwleklosé¢ spiewow
i dhugie modlitwy**. Sposréd innych budowli w Konstantynopolu dwukrotnie
wspomnial Swigtyni¢ pod wezwaniem archaniota Michata, czyli kosciét, zwany
Nowym (Nea ecclesia), ktory znajdowat si¢ na wschod od patacu cesarskiego:
zostat wzniesiony na rozkaz Bazylego I w akcie ekspiacji za zabicie Michata 11V,

Rowniez swieckie budowle nie przykuly uwagi Liudpranda. Préozno szukac
u niego informacji o akwedukcie Walensa, hipodromie, czy pot¢znych cyster-
nach*®; wzmiankowat jedynie stadion do gry w pitke (scislej: w polo) w wielkim
Patacu®’

Nie wszystkie budynki znalazty uznanie w oczach biskupa Kremony. Patac,
w ktérym umieszczono delegacj¢ Ottona byt wprawdzie duzy, ale w opinii
Liudpranda nie dawatl ochrony ani przed zimnem, ani przed goracem, nie byto
w nim wody, a co gorsza byt oddalony od patacu cesarskiego, co zmuszato
postéw do dhugich marszéw, bowiem nie mieli powozu™. Biskup skarzyt sie
na choroby, na ktére zapadat m. in. wskutek spania na marmurze z kamienng
poduszka oraz przeciagéw w domu’’

Dzigki dzietu Liudpranda jego czytelnicy mogli zapoznac si¢ z obowigzu-
jacym na dworze konstantynopolitaiiskim ceremonialem przyjmowania obcych
poselstw. Cesarz Konstantyn Porfirogeneta udzielit audiencji postom w patacu
Magnaura z zachowaniem wszelkich elementéw ceremoniatu, przewidzianych
na t¢ okolicznos¢. Uroczystosci nie zorganizowano wylacznie na czes’c’ Liud-
pranda. Wraz z nim witano postow niedawno przybytych z Hlszpann Liud-
prand wszedt do sali wspierajac si¢ na ramionach dwu eunuchow. Mtody poset

_‘-4 3

Por. Antapodosis 1 6-7 |= 111 31].

* Por. Antapodosis 111 37.

¥ Por. Antapodosis 111 37.

4© Por. Relatio de legatione 19.

Y7 Por. Antapodosis 1 10; 111 34.

* Hipodrom zostal wspomniany, ale tylko w kontekscie jego sasiedztwa z Salg 19 L6z
(Antapodosis V1 8).

¥ Por. Antapodosis V 21; zob. Ceran, Bukoleon, s. 108.

U Por. Relatio de legatione 1.

3! Por. tamze 13.

52 Por. Antapodosis V1 5.
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zachwycat si¢ tronem cesarskim, ktéry dzigki nieznanemu mu mechanizmowi
wynosit wltadcg do gory. Wrazenie zrobito na nim stojace przed tronem pozta-
cane drzewo z brazu, na ktérym siedzialy réznorodne ptaki, spiewajace trele
odpowiednie dla reprezentowanych gatunkéw, oraz sztuczne lwy, ktore ryczaty
i bity ogonami o ziemig™. Chociaz spodziewat sie tego widoku (zapewne dzigki
relacji ojca i dziada), byl zdumiony, gdy po zlozeniu trzykrotnego pokfonu
ujrzal cesarza nie tylko wysoko, ale i odzianego w inny stréj>*. Protokét nie
przewidywal w takiej chwili bezposredniej rozmowy, totez Konstantyn tylko
zapytat przez logotete o zdrowie Berengara™. Zapewne tez wéwczas przyjat
dary. Poset z Zachodu byt zachwycony zgotowanym mu przyjeciem’®.

Zetknigcie z bizantyniskim ceremoniatlem nie zawsze bylo tak przyjemne.
Gdy w 968 1. Liudprand zwiedzatl zwierzyniec, spotkany kuropalates oswiadczyt
mu, ze tam gdzie bywa cesarz, innym osobom nie wolno jezdzi¢ konno ani nosi¢
kapelusza®’. Zadanie przystosowania sie do miejscowych zwyczajéw bardzo
oburzyto Ottonowego posta.

Gdyby w petni zaufa¢ biskupowi Kremony, w ciggu niespetna dwudziestu
lat dzielacych jego wizyty w Konstantynopolu, miasto zmienito si¢ nie do
poznania. Dawniej ,,urbs opulentissima et florentissima” stato si¢ ,.famelica,
periura, mendace, dolosa, rapace, cupida, avara, cenodoxa™®.

W 949 1. jego mieszkaricy przewyzszali swych sasiadéw madroscia i bogac-
twem®”, ale w 968 r. cierpieli biede: w miescie srozyly sie gtéd i drozyzna. Trzy
sztuki zlota nie wystarczaly, by kupi¢ zywnos¢ dla Liudpranda oraz jego 35
towarzyszy i greckiej strazy®’. Wsréd licznych zebrakéw w Konstantynopolu
byli takze ludzie méwiacy po tacinie®. Dworzanie nosili diugie ptaszcze (za
duze dla nich), dziurawe ze starosci. Nie bylo wsrod nich takiego, ktérego
choc¢by dziadek kupil sobie tunikg — ralacjonowatl z satysfakcja poset Otto-
na®”. Réwnie niepochlebnie opisywany jest konstantynopolitariski thum, ocze-
kujacy na pojawienie si¢ Nikefora: na ogdt bosy, uzbrojony w ,,watte tarczki”
(clypeois) 1 ,ngdzne oszczepy” (spiculis)®*. Tylko cesarz miat ozdoby ze ztota
i drogocennych kamieni®. Takze madroscia juz sie Grecy w opinii Liudpranda

Por. Antapodosis V1 5.

Por. Antapodosis V1 5.

Por. Antapodosis V1 5

Por. Antapodosis V1 5.

Por. Relatio de legatione 37.

** Tamze S8.

Por. Antapodosis 1 11.

Por. Relatio de legatione 34; Toynbee, Constantine Porphyrogenitus, s. 27. Ten ostatni do-

strzega koincydencj¢ zjawiska gtodu z wielkimi akcjami militarnymi, podejmowanymi przez cesarza.
1 Por. Relatio de legatione 46.

Por. tamze 9, PL 136, 914A: , nullus est cuius atavus hanc novam haberet”.

 Por. tamze: ,,nudis processerat pedibus”.

% Por. tamze 9.
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nie wyrozniali. Wreez przeciwnie, byli bezmyslni, bowiem zyczyli ojcu cesarza
Nikefora, ktory byt juz jedng noga w grobie, a wygladal, jakby miat 150 lat, by
Bog pomnozyt jego lata®. Niewlasciwie tez, przez wystepy teatralne, $wigto-
wali dzien wniebowziecia proroka Eliasza®. Z powyzszym swiadectwem nie do
konca koresponduja ztosliwosci odnosnie stroju Bizantyriczykéw, ktorych
Liudprand sobie nie odméwit. Z wyrazng niechgcig opisal jego cechy - dlugie
rekawy, wstazki, sprzaczki, powléczyste szaty, loki itp.”’”. Biskup wyrazit tez
swa odrazg¢ do eunuchdéw:

Jak niewlasciwe i1 obrazliwe jest to, ze te migkkie kreatury, o przydtugich reka-
wach, kapturach i kurtach, nedzni ktamcy o nieokreslonej plci maja chodzi¢
w purpurze, gdy bohaterowie, jak wy, [...] nie moga™®®.

Zdawat si¢ nie pamigtac, ze sam w czasie swego pierwszego pobytu w Kon-
stantynopolu podarowat Konstantynowi Porfirogenecie czterech kastratow®’.

Opisujac zycie mieszkaricow Konstantynopola posel podkreslit dbatos¢
0 zapewnienie bezpieczenstwa jego mieszkaricom. Mialy je zagwarantowac
posterunki, wystawiane na skrzyzowaniach ulic’’. Bajkowe opowiesci o cesa-
rzu Leonie sprawdzajgcym czujnos¢ strazy miejskiej i gwardii patacowej suge-
ruja, ze w duzej czesci byly one przekupne lub nieuwazne’'. Jak wspomniano,
w czasie drugiej wizyty Liudpranda zostat on, wraz z cala delegacja, poddany
Scistemu nadzorowi i nie mogt swobodnie poruszac si¢ po miescie. Chociaz
jednak strzezono go bardzo pilnie, jego przyjaciele byli w stanie sekretnie go
pociesza¢’?, a takze posyta¢ mu przyprawy, owoce, chleb i wino”?. Jedno
z dwojga, albo zalecona izolacja nie byla tak bezwzgledna, jak twierdzi Liud-
prand, albo skutecznos¢ strazy — niewielka.

Misja dyplomatyczna zaréwno w czasach Liudpranda, jak i wspdtczesnie,
czgsto bywa réwnoczesnie szpiegowska. Nie moze wigc dziwic, ze poset zwro-
cit uwage na okrety bizantynskie. Porownywatl ich mozliwosci z ruskimi
i podkreslal, ze nie moga, ze wzglgdu na glebokie zanurzenie, ptywaé po
plyciznach™.

% Nazywali stabego silnym, matego wielkim, czarnego biatym itd. — narzeka Liudprand, por.
tamze 28.

% Por. tamze 31, PL 136, 922A: ,,ad caelos ludis scenicis celebrant™.

Por. tamze 37.

% Tamze 54, PL 136, 931A.

°° Por. Antapodosis V1 6.

"0 To wiasnie ich czujnosé miat bada¢ nocami cesarz Leon. Oczywiscie, nie szto o ustrzezenie
si¢ od napasci ze strony ,,sasiednich narodéw” (Antapodosis 1 11), lecz o walkg ze zwyklq prze-
stgpczoscia.

"' Por. Antapodosis 1 11-12.

Por. Relatio de legatione 49.
Por. tamze 46.
Por. Antapodosis V 15.
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Nieobcy byl Liudprandowi ogien grecki. Wiedzial o uzyciu go przeciw
flocie Igora w 941 roku””. Kronikarz twierdzi, iz urzadzenia do jego miotania
umieszczano wéwezas nie tylko na dziobie okretéw, ale takze na ich burtach’®.
Podkresla, ze warunkiem uzycia ognia greckiego na morzu byt brak silnych
wiatréw. O ile te dane wydaja si¢ wiarygodne, to za zupetnie absurdalng nalezy
chyba uzna¢ informacj¢, ze Roman (przyszly cesarz), postuzyl si¢ ta bronia, by
wypedzi¢ z zarosli Iwa’’.

Sporo uwagi poset poswigcit sprawom stofu. W czasie pierwszej misji zostat
zaproszony na prywatna audiencje i na positek przez Konstantyna’®. Biesiado-
wano w sali 19 £6z (Decaennaecubita) w patacu Daphne w poblizu hipodro-
mu’’. Liudprand musiat siedzie¢ blisko samego cesarza, skoro mégt z nim
konwersowac. Pominal milczeniem dania, ktére wowczas jedzono. Nie wie-
my, czy powodem bylo to, ze bizantynskie potrawy mu nie odpowiadaly, czy
byt zbyt zajety innymi atrakcjami. Positkowi towarzyszyty pokazy akrobatow,
ktérych umiejetnosciami Liudprand byt tak zdumiony, ze nie udato mu si¢ tego
ukry¢ przed cesarzem. Odnosnie menu poset odnotowat jedynie, ze na deser
podano owoce, ktére serwowano w ogromnych ztotych naczyniach, tak ciez-
kich, ze potrzebny byl specjalny sposéb, by je postawié na stotach®™. Przy okazji
tak waznych uroczystosci uzywano wytacznie zlotej, nie zas srebrnej zastawy®'.
Na koniec Liudprand zostat sowicie obdarowany®. Nie przepuscil przy tym
okazji, by zablysna¢ swa znajomoscia j¢zyka gospodarzy i po grecku odpowie-
dzial na pytanie cesarza zadane za posrednictwem thumacza®.

Zupetnie inaczej wygladaty positki za Nikefora. Juz w czasie pierwszej uczty
poset nie byt zadowolony ze sposobu, w jaki go potraktowano. Posadzono go
na pigtnastym miejscu od cesarza, za dworzanami, przy nienakrytym stole. Nie
posadzono obok niego nikogo z jego swity. Przy okazji kolejnej uczty, w dniu
$w. Apostotéw (29 VI)* znowu wyznaczono mu miejsce przy nienakrytym

5 Por. H. Grégoire, The Amorians and Macedonians, w: The Cambridge Medieval History, w:
CMH V, Cambridge 1966, 140-143.

76 Por. Antapodosis V 15.

7 Por. Antapodosis 111 25.

8 Por. Antapodosis V17.

7 Por. Antapodosis V1 8. Liudprand méwi o 19 stotach, ktére nakrywano do positku. Pod-
kresla jednak, ze biesiadowano lezac. Szerzej na temat miejsca biesiady, zob. R. Guilland, Etudes
sur le Gran Palais de Constantinople. Les XIX Lits, ,Jahrbuch der Osterreichischen Byzantini-
schen Gesellschaft” 11/12 (1962/1963) 85-113, spec. 88-103. Najprawdopodobniej Liudprand wi-
dziat patac Daphne, w ktorym znajdowata si¢ Sala 19 £6z po jej renowacji za czasow Konstantyna
Porfirogenety, zob. J. Ebersolt, Le Grand Palais de Constanitinople et Le Livre des Cérémonies,
Paris 1910, 60.

80 Por. Antapodosis V1 8.

Por. Antapodosis V1 8; zob. Guilland, Etudes sur le Gran Palais de Constantinople, s. 90.
%2 Por. Antapodosis V1 7.

Por. Antapodosis V1 8.

Por. Relatio de legatione 19; Toynbee, Constantine Porphyrogenitus, s. 371.



1240 TERESA WOLINSKA

stole®™. Co gorsza posadzono go daleko od cesarza, przy posle z Butgarii, co

uznat za obelge™. Gdy zaprotestowat, wyjasniono mu, ze poselstwo butgarskie
ma zapewnione pierwszenstwo przed innymi poselstwami; ponadto Bulgar jest
patrycjuszem i ma pierwszenstwo przed ,jakims biskupem, do tego frankij-
skim™®’. W tym miejscu warto podkresli¢, ze inna byta pozycja biskupa w X
wieku na Zachodzie niz w Bizancjum, czego Liudprand, mimo swych wczes-
niejszych doswiadczen w cesarstwie, najwidoczniej nie byt, lub nie chciat by¢
swiadom. Zresztg oczekiwal szczegdlnego szacunku przede wszystkim ze
wzgledu na osob¢ Ottona, ktérego reprezentowal.

Ostrej krytyce Liudprand poddat jedzenie i picie, jakie mu serwowano®.
Wino byto tak kiepskie (mieszanina smoly i gipsu)®, ze przyczynito si¢ do jego
ktopotow zdrowotnych. Liudprand narzekal na won oliwy, czosnku, cebuli
i obrzydliwych™ ryb, ktére wydzielaly potrawy serwowane u cesarza’’. Pod-
kresli¢ trzeba, ze negatywna opinia dotyczyla takze pieczeni, ktéra Nikefor
postat postowi z whasnego stotu”’. Ta ostatnia uwaga dowodzi, ze posta nie
udreczano w jakis szczegdlny sposob. Cesarz, ktory nie byt sybaryta, po prostu
jadat proste potrawy i takie same polecat serwowac zaréwno swym domowni-
kom, jak i gosciom. Positki te byty w opinii Liudpranda ngdzne i niesmaczne.

Lepszej jakosci byly zapewne produkty, ktore sekretnie dostarczali Liud-
prandowi jego przyjaciele z Konstantynopola (poznani w czasie pierwszej
wizyty). Byly wsréd nich przyprawy, owoce, chleb i wino®>. Wsréd innych
produktow, bedacych pozywieniem Bizantyriczykow, wymienit warzywa, mto-
dy czosnek i béb™,

Jako poset Berengara Liudprand byt Swiadkiem ceremonii wrgczania
corocznych pensji urzednikom parnstwowym i dowédcom wojskowym, ktora
odbywata si¢ w tygodniu poprzedzajacym Niedziel¢ Palmowa. Zostat na nig
zaproszony przez Konstantyna Porfirogenete i zostawil interesujacy opis jej

85 Por. Relatio de legatione 19. Na bardzo waski i pozbawionym obrusa st6t Luidprand po raz
kolejny zwrdcit uwage w czasie rozmowy z cesarzem 20 lipca, zob. tamze 32.

% Butgar mégt by¢ dopiero katechumenem, jeszcze nie ochrzezonym. Wygladat jak barba-
rzynca, ostrzyzony jak Wegier i nieumyty, por. tamze 19.

% Tamze 19, PL 136, 917B: .patricius tamen est, cui episcopum praeponere, Francorum
praesertim, nefas decernimus”. Urazonemu Liudprandowi nie pozwolono odejs¢ do domu (za-
trzymali go Leon, brat cesarza i Symeon); Toynbee, Constantine Porphyrogenitus, s. 166.

% Szerzej na temat jedzenia i picia w Bizancjum w czasach misji Liudpranda pisat Thomas
Weber, por. Koder — Weber, Liutprand von Cremona in Constantinopel, s. 77-99.

% Por. Relatio de legatione 1, PL 136, 910: ,,Grecorum vinum ob picis, tacdae, gypsi commix-
tionem nobis importabile fuit”.

“ Por. tamze 11 i 32, PL 136, 914D i 922B: ,ebriorum more oleo delibuta alioque quidam
deterrimo piscium liquore [...] alio et cepa bene olentem, oleo et garo sordidam™.

I Por. tamze 20, PL 136, 918A:  mittens mihi ex delicatissimis cibis suis haedum pinguem, ex
quo ipse comederat, alio, cepe, porris laute suffarcinatum, garo delibutum”.

2 Por. tamze 46.

% Por. Antapodosis V 23. Stanowily one postne pozywienie w klasztorze.
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przebiegu®. Odnotowal, ze na wezwanie urzednika do cesarza podchodzity
kolejno wzywane osoby, zgodnie ze swym miejscem w hierarchii, i odbieraty
naleznos¢ w ztotych monetach oraz w kompletach odziezy. Trwalo to przez trzy
dni, od czwartku do soboty. Wtadca osobiscie wreczat sakiewki osobom, kt6-
rym przystugiwata pensja nie mniejsza niz funt ztota”. Pozostatych wynagra-
dzali urzgdnicy w tygodniu poprzedzajacym Pasche. Liudprand, pytany przez
cesarza za posrednictwem logotety, czy mu si¢ ta ceremonia podobata, sko-
rzystat z okazji, by zrecznie przymowic si¢ o podarunek: otrzymat funt ztota
i ptaszcz™.

Oba pobyty na Wschodzie Liudprand wykorzystal, by poczynic¢ zakupy.
Szczegolnie cennym nabytkiem byta purpurowa odziez. Jednak, gdy delegacja
Ottona miata juz wyjezdzac ze stolicy cesarstwa, Liudprandowi zabrano pigé
czgscl purpurowego stroju, ktore zakupit dla swego kosciota, bowiem ztamat
zasady wywozu towaréw z Bizancjum®’. Liudprand bronit si¢ twierdzac, ze przy
okazji poprzedniego pobytu w Konstantynopolu poczynit podobne sprawunki
1 nikt go nie sprawdzal. W odpowiedzi ustyszal, ze Nikefor to nie Konstantyn,
nie pozyskuje ludzi pieniedzmi, ale ich sobie podporzadkowuje”.

W trakcie pobytéw nad Bosforem biskupowi Kremony zdarzato si¢ opusz-
cza¢ Konstantynopol. Cesarz Nikefor Fokas, wyruszajacy na wyprawe przeciw
Saracenom, wezwat go do siebie poza stolice””. Innym razem na polecenie
wladcy postowi pokazano zwierzyniec, ktérego atrakcja byty onagry, dzikie
osty!®. Liudprand niewiele jednak napisat o widzianych miejscach.

Przyznac trzeba, ze rowniez informacje dotyczace Konstantynopola budza
niedosyt. Biskup Kremony nie byl szczegdlnie zainteresowany architektura czy
sztukg. Dlatego zamieszczone przez niego opisy sg dos¢ przypadkowe. Wigcej
miejsca poswigcit, co naturalne, negocjacjom, ktore miat prowadzié, niz oto-
czeniu, w jakim si¢ znalazt. Mimo to oba analizowane dzieta przynosza szereg
interesujacych spostrzezen odnosnie Bizancjum i jego stolicy, cho¢ naturalnie
nie zawieraja petnego opisu miasta i zycia jego mieszkaricow. Paradoksalnie,
Liudprand wigcej napisal powodowany ztoscig, jakg wyzwolity w nim wydarze-
nia 968 r., niz zachwytem, jaki towarzyszyl jego pierwszej misji.

% Por. Antapodosis V1 10.

%5 Por. Antapodosis VI 10.

% Por. Antapodosis V1 10.

7 Por. Relatio de legatione 54; R. McCormack, But it is art?, w: Byzantine diplomacy. Papers
of the Twenty-fourth Spring Symposium of Byzantine Studies (Cambridge, I11 1990), ed. J. Shepard
- S. Franklin, London 1992, 229; Toynbee, Constantine Porphyrogenitus, s. 65.

% Por. Relatio de legatione 55.

% Prawdopodobnie do Bryas, co Liudprand zapisal, jako Umbria, por. Relatio de legatione 46.

190" Por. tamze 37. Liudprand otrzymat w podarunku dwa zwierzeta (tamze 38), gdy stwierdzit,
ze nigdy takich nie widzial. Powiedziat tak, chociaz w pismie tym twierdzi, ze osty z Saksonii byly
takie same. Krytykowat tez teren — wprawdzie wielki, ale pagérkowaty 1 peten zarosli.
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Roznice w opisie miasta i jego mieszkaricow tatwo wyjasnic¢, poniewaz w 949
r. Liudprand nie zatatwial spraw politycznych i mégt cieszy¢ sig tylko goscin-
noscig Bizantyriczykéw!?!, Sporo wowczas dowiedziat si¢ o cesarstwie; poznat
takze grono mieszkaricéw Konstantynopola (niestety trudno ocenic, jak liczne)
i z niektérymi z nich nawet sie zaprzyjaznit'”®, a byly wsréd nich i osoby
wplywowe, czlonkowie cesarskiej swity. Przyjaznie te jednak nie na wiele sie
przydaty w czasie kolejnego pobytu w stolicy cesarstwa. Wregcz przeciwnie,
Nikefor Fokas mogt si¢ obawiaé jego kontaktéw z rodzinami sympatyzujacymi
z dawnymi rzadami, z dynastia macedoriska'®. Surowe restrykcje, jakim pod-
dano Liudpranda mocno kontrastowaty z cieptym przyjeciem, jakie zgotowano
mu wcezesniej. Jesli do tego dodamy catkowite fiasko jego drugiej misji i wez-
miemy pod uwage faktyczne réznice charakterologiczne migdzy bizantyriskimi
wiladcami, ktorych spotkat, jego rozczarowanie wydaje si¢ zupetnie naturalne.
Nie bez znaczenia mdégt by¢ i wiek samego Liudpranda. To, co zachwycato
miodzienica, nie musiato robi¢ wrazenia na dojrzatym i doswiadczonym mez-
czyznie. Trudniej tez byto znies¢ niewygody, z jakimi wigzato si¢ wypetnianie
poselstwa. Dlatego w Relatio de legatione czgsto przemawia przez niego gorycz.

Na koniec trzeba podkresli¢, ze Liudprand sporo si¢ nauczyt w trakcie
swych peregrynacji. Poznat imperium i jego wltadcow. Jego horyzonty z caly
pewnoscig ulegly poszerzeniu, chociaz gorycz drugiej misji nie pozwalala mu
sie do tego przyzna¢. Zrealizowane zostaly plany poglebienia znajomosci greki.
W czasie drugiej wizyty w stolicy cesarstwa Liudprand wprawdzie narzekat na
odebranie delegacji cztowieka méwigcego po tacinie'™, ale przy innej okazji
twierdzil, ze bez tlumacza zrozumiat stowa cesarza'®®. Wiernie przytaczat akla-
macje thumu, ktéry pozdrawiat cesarza'®®. Réwniez relacjonujac wydarzenia
w Konstantynopolu popisywat si¢ swoja znajomoscia jezyka swych gospoda-
rzy, czesto wiracajac greckie terminy. W r¢kopisach swych tekstow sam je
wpisywal w wolne miejsca zostawione przez Kopistow.

191 Cieszyt sie ze wspanialego przyjecia, por. Antapodosis VI 4, PL 136, 895A: inaudito
miroque simus modo recepti”. Na temat przyjmowania poselstw w Konstantynopolu w swietle
relacji Liudpranda, zob. J. Shepard, Byzantine diplomacy, A.D. 800-1204: meands and ends, w:
Byzantine diplomacy, s. 48 1 57.

192 Mgt liczy¢ na ich zyczliwosé w czasie drugiego pobytu.

193 por. Mayr-Harting, Liudprand of Cremona’s account of his Relatio de legationen, s. 545.
Przesada natomiast wydaje si¢ twierdzenie, ze biskup by} niemal klientem Macedoriczykéw, zob.
K. Leyser, Ends and means in Liudprand of Cremona w: Byzantium and West, ed. J.D. Howard-
Johnston, Amsterdam 1988, 123.

10% Por. Relatio de legatione 46.

195 Por. tamze 54. Przy okazji warto podkresli¢, ze przy tej rozmowie byt thumacz (tamze).

1% Por. tamze 10.
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