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Autorka czyni ustawicznie bardzo ciekawe i potrzebne ekskursy, wyjasniajace
kwestie zwigzane z gléwnym przedmiotem badan i przekazu, jak np. podaje
dzieje manicheizmu, omawia w trakcie analiz tekstow Doktora Kosciota jakby
,,po drodze” rézne kierunki filozoficzne, zwraca tez uwagg na pewne wyrazenia
tacinskie, ktore charakteryzuja Augustyna retora, jak np. na stronie 86, przypis
76: ,,Lapczywie wigc chwycitem (avidissime arripui) w r¢ce czcigodne Pisma
natchnione przez Ducha Swietego, a zwlaszcza teksty Pawta”. Podaje tez za
Augustynem ciekawostki kulturowe, chocby taka, iz Ambrozy nigdy nie czytat
na gtos, podczas gdy ta metoda czytania na Zachodzie upowszechnita si¢ do-
piero w X wieku. Opis ten znajdujacy si¢ w Confessiones (VI 3) Augustyna
»jest pierwszym znanym przyktadem w literaturze Zachodu” (s. 66).

Trzeba powiedzieé, ze ksigzka p. prof. Agnieszki Kijewskiej sktada si¢
z dwoch czgsci. W pierwszej czesci (ss. 5-216) ukazata dzieciristwo 1 mtodosé
Augustyna, jego zwiazki z manicheizmem, faz¢ sceptycyzmu, w kregu neoplato-
nikéw mediolaniskich, nawrdcenie, chrzescijariskie otium i dialogi z Kasycjakum.
W tej tez czgsci zanalizowata nauke wielkiego Afrykarczyka na temat duszy
ludzkiej i pamieci, Boga Stwércy i Tréjcy Swietej oraz Biblii i dzieta stworzo-
nego. Druga czgs¢ (ss. 233-361), stanowi jakby dopetnienie tego, co wczesniej
zostato napisane i obejmuje wybor tekstéw Doktora Kosciofa na tematy poru-
szane w czgsci pierwszej. Autorka podata tez wazniejsze daty z zycia $w. Augus-
tyna (ss. 217-218) oraz bibliografi¢ (ss. 219-231), w ktorej zawarta najwazniejsze
pisma sw. Augustyna i literatur¢ przytaczang oraz opracowania.

Ksigzka swiadczy o wielkiej erudycji Autorki, profesora nauk humanistycz-
nych, historyka filozofii starozytnej i Sredniowiecznej, ktéra doskonale znajac
jezyk taciniski, niejednokrotnie przeprowadza dobrg krytyczng analizg tekstu.
Autorka traktuje kazdy tekst oddzielnie i odczytuje go w kontekscie réznych
dziet Sw. Augustyna. Praca prof. Agnieszki Kijewskiej ma charakter analitycz-
ny, ale w sumie Autorka daje dobra synteze zycia i mysli wielkiego Doktora
Kosciota. Komunikatywny jezyk ksiazki sprawia, ze czyta si¢ ja przyjemnie
jako ciekawa lekture. Augustyriskie zas przestanie zdecydowanie przekracza
obszar afrykarnski, w ktorym zyl. Kieruje on swoje orgdzie do czlowieka kry-
tycznego, ale szczerze szukajacego, do czlowieka wierzacego i kazdego czasu.

Ks. Augustyn Eckmann — Lublin, KUL
EWANGELIA JUDASZA, wstep, thumaczenie z koptyjskiego i komentarz
Wincenty MYSZOR, Katowice 2006, Ksiegarnia sw. Jacka, ss. 96.
1 lipca 2004 r. podczas VIII Migdzynarodowego Kongresu Koptologiczne-

go w Paryzu R. Kasser oficjalnie oglosit odkrycie tzw. ,,kodeksu Tchacos” (od
nazwiska ostatniej wiascicielki Friedy Nussberger-Tchacos), zawierajacego
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koptyjskie przektady zaginionych greckich utworéw gnostyckich. Z czterech
utworow, znajdujacych si¢ w kodeksie, trzy najprawdopodobniej znane juz sg
z ,korpusu” z Nag Hammadi. Sa to: List Piotra do Filipa (= NHC VIII 2),
Jakub (odpowiada by¢ moze Apokalipsie Jakuba, NHC V 3) i Allogenes
(= NHC XTI 4). Natomiast przelozona w dialekcie saidzkim jezyka koptyjskie-
go Ewangelia Judasza (tytul tego utworu: meyarrexion MioyAac, znajduje si¢
w kolofonie), umieszczona w kodeksie jako trzeci utwor, znana byta do tej pory
jedynie z krétkich wzmianek apologetow chrzescijanskich: Ireneusza, Epifa-
niusza i Teodoreta. Pismo to, jeszcze przed oficjalnym ogloszeniem jego od-
krycia, wzbudzalo ogromne zainteresowanie przedstawicieli réznych srodo-
wisk, w tym historykow starozytnego Kosciota oraz badaczy gnostycyzmu:
tradycja patrystyczna tekst ten przypisata bowiem jednej z sekt gnostyckich —
kainitom, co pozwolito okresli¢ czas jego powstania na ok. 150 rok. 7 kwietnia
2006 roku koptyjska wersja tekstu Ewangelii Judasza zostala opublikowana
w wersji oryginalnej (jej wydawcami s3: R. Kasser, M. Meyer, G. Wurst
i F. Gaudard) i w przektadzie angielskim na stronie wydawnictwa National
Geografic, ktore wykupito prawa do publikacji. Wkrotce po nich ukazaty si¢
ksigzkowe wydania tekstu Ewangelii, zas w roku 2007 zostata wydana krytycz-
na edycja wszystkich tekstow z kodeksu w wersji oryginalnej oraz w przekta-
dach: ‘The Gospel of Judas’: together with the ‘Letter of Peter to Philip’, ‘James’,
and a ‘Book of Allogenes’ from Codex Tchacos, copt. text ed. by R. Kasser and
G. Waurst; introduction, translation, and notes by R. Kasser, M. Meyer,
G. Wurst, and F. Gaudard, Washington 2007.

Na podstawie przekiadu angielskiego dokonano tlumaczenia polskiego,
ktére jako dodatek do ,,Gazety Wyborczej” (jako wydanie specjalne nr 16/
677) ukazato si¢ juz 18 kwietnia 2006 r. — w przeddzien $wigt Wielkanoc-
nych; tekst zaopatrzono komentarzami J. Turnaua, W. Hryniewicza i Z. Miko-
tejki. Wczesna jesienig tegoz roku w Ksiggarni sw. Jacka ukazat si¢ drugi
przektad, ktdry jest zarazem pierwsza polska translacja z jezyka koptyjskie-
go. Jego autorem jest wybitny patrolog, badacz gnostycyzmu oraz ttumacz
tekstéw gnostyckich: ks. prof. Wincenty Myszor (Uniwersytet Slaski w Kato-
wicach; Wydziat Teologiczny). Warto przypomnie¢, iz pierwsze swoje przekta-
dy z jezyka koptyjskiego publikowatl juz w 1972 roku. Byly to dwa pisma
gnostyckie: Apokalipsa Pawta (STV 10:1972, z. 1, 163-170) oraz Ewangelia
wg Tomasza (SSHT 5:1972, 19-42 — przektad przy wspotpracy A. Szczudlow-
skiej). W. Myszor przedstawit swoje ttumaczenie Ewangelii juz 9 maja 2006 r.
w Internecie na stronie Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego. Na-
tomiast wersja ksigzkowa, ktora tutaj omawiamy, ukazata si¢ jako trzecia
z kolei pozycja w ramach serii ,,Studia Antiquitatis Christianae. Series No-
va”, wydawanej przez Wydziat Teologiczny US (od 2005 roku).

Ttumacz poprzedzil przektad obszernym ,,Wstgpem” (ss. 9-36), ktory po-
dzielit na 9 paragraféw. W dwéch pierwszych (,,Odnalezienie r¢kopisu i udo-
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stgpnienie” — ss. 9-12 oraz ,,Kodeks Tchacos™ — ss. 13-14) omowit dzieje ko-
deksu od odkrycia oraz opisat go. Przedstawiajac jego dzieje (czytelnicy polscy
mogli zapoznac si¢ z ta historig w artykule A. Cockburna, Ewangelia wedlug
Judasza, ,National Geografic” 2006, nr 5, 2-19 oraz w przetozonej na jezyk
polski ksigzce J. M. Robinsona, Tajemnica Judasza: historia niezrozumianego
ucznia i jego zaginionej ewangelii, Warszawa 2006, s.139-237), opart si¢ gtownie
na relacjach R. Kassera (Das Evangelium des Judas aus dem Codex Tchacos,
47-72), H. Krosneya (Das verschollene Evangelium. Die Abenteuerliche Ent-
deckung und Entschliisselung des Evangeliums des Judas Iskarioth, Wiesbaden
2006) i J.M. Robinsona (Abgesandte aus dem Reich des Lichts. Uber das
Evangelium des Judas und die Umstinde seiner Publikation, ,,Neuer Ziircher
Zeitung” z 13 kwietnia 2006). W oparciu o te Zrédta podat dane dotyczace m.in.
cech fizycznych kodeksu Tchacos i czasu jego powstania, okreslanego na 2. pot.
IIT wieku oraz zawartosci.

Kolejnych siedem paragrafow polski uczony poswiecit juz samej Ewangelii.
W dwéch pierwszych oméwil budowe literackg utworu (,,Forma literacka
«Ewangelii Judasza»”, ss. 14-15) oraz jej apokryficzny charakter (,,Apokry-
ficzne aspekty «Ewangelii Judasza»”, ss. 16-17). Charakteryzujac forme lite-
racka, W. Myszor powolal si¢ na swoja wczesniejsza publikacje: Biblioteka
z Nag Hammadi: formy literackie (VoxP 18:1998, t. 34-35, 321-334). W nawia-
zaniu do ustalen tam zawartych stwierdzit, iz jest to dialog objawiajacy, tzn.
stuzacy religii objawienia (Biblioteka z Nag Hammadi, s. 327) z elementami
stylu apokaliptycznego i polemicznego (forma czesto spotykana w utworach
gnostyckich z Nag Hammadi, np. w Dialogu Zbawcy), ktéry Jezus prowadzi
z uczniami. Wedlug W. Myszora nie mozna jednoznacznie okresli¢ czasu dia-
logu: najprawdopodobniej jest on prowadzony przed Paschg (zob. Ewangelia
Judasza 31, 1-41 58, 24-25), ale niektore watki moga wskazywac, iz przedstawia
on objawienie Jezusa zmartwychwstalego (zob. Ewangelia Judasza 34, 1-2).
Autor ,Wstepu” z kwestiami literackimi powiazal problem ,,autorstwa” tek-
stu. Za rzecz oczywista uznal, iz nie byt nim wskazany w kolofonie Judasz (58,
27-28), co przesadza o apokryficznym charakterze pisma. W tym kontekscie
postawit zatem pytanie: ,,jakim autorytetem mogt cieszy¢ si¢ Judasz Iskariota
wsrod gnostykow, ze przypisano mu Ewangelie?” (s. 17).

Odpowiedz na nie daja trzy kolejne paragrafy, przynoszace tez charakte-
rystyke samej postaci: . Judasz — trzynasty uczen” (ss. 17-19), ,Judasz w tek-
stach z Nag Hammadi” (ss. 19-20) i ,Judasz wedlug «Ewangelii Judasza»”
(ss. 20-21). W. Myszor stwierdzil, iz zainteresowanie postacig Judasza wsrod
gnostykow potwierdzaja wypowiedzi polemistéw ortodoksyjnych: Pseudo-Ter-
tuliana, Euzebiusza i Teodoreta. Uznal nawet, iz mogg one sugerowac istnienie
w niektorych sektach kultu Judasza, ktérego Zrodtem — jak podat za Pseudo-
Tertulianem (Adversus omnes haereses 2) — byta wdzigcznos¢ dla apostota za
przyspieszenie zbawienia. Istnienia kultu Judasza nie potwierdza wprost relacja
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Ireneusza (Adversus haereses 11 20, 2 — 21, 2), ktora zwraca jednak uwage na
wyjatkowos¢ tej postaci w teologii gnostyckiej. Wynika z niej, iz Judasz ,,miat
symbolizowa¢ dramat w swiecie duchowym” (s. 17), polegajacy na upadku
ducha (jako 12. eonu). W tym kontekscie Autor przedstawil idee ., trzynaste-
go ucznia”, ktdrg potwierdzaja nastepujace wypowiedzi Ewangelii: 36, 1-4; 44,
20-21; 46, 19-22. Rozwinal ja nast¢pujgco: ,Judasz symbolizowal upadek
z doskonatej liczby 12 eonéw oraz nawrdcenie i powrot jako eon 13, czyli
trzynasty duch, ktéry wrécit do swojego stanu pierwotnego” (s. 18). W. Myszor
zwrdcit uwage, iz postac¢ Judasza nie pojawia si¢ w tekstach gnostyckich zna-
nych do tej pory; wyjatek stanowi Mys! naszej wielkiej mocy (NHC VI 4), gdzie
wspomniano jedynie tego, ktory wydat Jezusa. Tak wigc Ewangelia Judasza —
jak zauwazyt dalej — bytaby jedynym znanym utworem gnostyckim, w ktérym
Judasz zostal wyrézniony i to w réznych aspektach: jako domniemany autor,
cztonek wybranego pokolenia, wreszcie trzynasty apostot obdarzony gnoza.
Jednak — jego zdaniem — Ewangelia ,nie potwierdza wprost kultu Judasza”
(s.21).

Na szczegdlng uwagg zastuguja dwa ostatnie paragrafy wstepu: ,,Gnostycki
system teologii «Ewangelii Judasza»” (ss. 21-36) oraz ,,«Ewangelia Judasza»
i chrzescijaristwo koscielne™ (ss. 31-36), w ktérych omdéwione zostaty teologicz-
ne poglady autora Ewangelii. W. Myszor, wbrew dotychczasowej opinii, uzna-
jacej — zgodnie z patrystycznym przekazem - autorstwo kainitow (m.in. B.
Ehrmann, J. M. Robinson, M. Starowieyski), stwierdzil, iz prezentowany
w utworze system zgodny jest z naukg setian (opini¢ t¢ podziela jeden z wy-
dawcow tekstu — G. Wurst), ktorym przypisuje si¢ m.in. takie pisma jak: Apok-
ryf Jana, Ewangelia Egipcjan, Melchizedek. W nawiazaniu do Apokryfu Jana
(system teologiczny tego utworu W. Myszor omoéwit w: Apokryf Jana: NHC 11
1, wstep, tlumaczenie z koptyjskiego W. Myszor, SSHT 35:2002, z. 1, 75-76)
Autor wykazat obecnos¢ w Ewangelii Judasza podstawowych elementow, two-
rzacych tres¢ teologii setianskiej. Sa to: boska triada, czyli Ojciec — ,,wielki
niewidzialny duch” (47, 5-9), Matka — Barbelo (35, 15-21) i Syn — Autogenes
(47,17-20), ponadto aniotowie pomocniczy (47, 17-20), identyfikowani z o§wie-
cicielami z Apokryfu Jana (por. s. 27), Adamas, czyli pierwszy cztowiek (48, 21-
23) oraz Swigte i niezniszczalne pokolenie Seta (36, 17; 44, 12; 47, 1; 49, 5-6), do
ktorego przynalezy Judasz; jak wykazat W. Myszor, pojecie ,,pokolenia Seta”
(Trenea NcHe) w soteriologii setianskiej pelni role fundamentalng (co odz-
wierciedla jezyk Ewangelii, w ktorej termin renea zostal uzyty 32 razy). Na
koniec nasz Tlumacz zwrdcit uwagg na przeprowadzong przez autora Ewange-
lii krytyke niektdrych ,,zagadnien pojawiajacych si¢ w pierwotnym Kosciele™”
(s. 31), zwtlaszcza na krytyke ofiary eucharystycznej. Wedlug W. Myszora
przedstawiona w utworze koncepcja ofiary zblizona jest do tej jakg prezentuje
autor Melchizedeka (por. Wstep, przektad z koptyjskiego W. Myszor, STV
24:1986, z. 1, 197-203).
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W. Myszor opublikowat ttumaczenie Ewangelii Judasza w dwéch wersjach:
paleograficznej (,,Przektad” A, ss. 37-52) i literackiej (,,Przektad” B, ss. 53-63).
W przektadzie paleograficznym Ewangelii wyréznit wszystkie stowa pochodze-
nia greckiego oraz zaznaczyt w przypisach wlasng lekture niektérych niekom-
pletnych wersow, ktérych nie zrekonstruowali wydawcy (znajdujemy 12 takich
przypadkow). Sag to: wers 34, 12-13 .[....].ne ngnpe mnennoy/Te (wg wyd.
R. Kassera [et al.]) przez Ttumacza odczytany jako nmiNTay[Tayoq| e naHpe
HMreNNoYTE: ,,[jestes postanym| Synem naszego Boga” (s. 38, przyp. 1), wers
34, 26 ayw N[eq....] odczytany jako ayw n[eqarrexoc]: i [jego aniotowie]”
(ss. 38, przyp. 2; W. Myszor podat tez drugi wariant: ayw Njeqapxon]: ,,i [jego
archonci]”, tamze), wers 37, 10 NTag@one .[.......]Jc .[..Tr€]/Nea odczytany jako
N/Taqwwne 2[MIIKOCHO|C [x€ Tre/Nea]: ,powstal w Swiecie, a pokolenia” (s. 40,
przyp. 3), wers 39, 13 mMrapan enee€l. Nnrenea odezytany jako mmapan
erieel[€)i NNreNea: ,moje imie na tym domu pokolen” (s. 41, przyp. 4), wers
43, 3/4 [.....i/poc Mrieelaion odczytany jako [mpockaji/poc MAEEIAIWN: ,,prze-
mijajacego eonu” (s. 43, przyp. 7), wers 45, 10 [ ]¢e [....Je xe odczytany jako
[kaTa Trekoyw]we |...Je xe (,,wedlug twojej woli”, s. 44, przyp. 9), wers 46,2
NNc[1joy ay[w ....]TnNooyc odczytany jako NNc[ijoy ay[@ NTay]TNNOOYC!
»gwiazd i [tym, ktdry zostat postany]|” (s. 45, przyp.10), wers 48, 3 [.......... Joc
odczytany jako [....arrex]oc (s. 46, przyp. 11), wiersze 54, 2 [ Joyoin, 543 [ ].
[.Jloc, 54, 4 [ |e...€x]...] ekxwTe 1 54, 5/6 | |.ANX NZHTTHYTN/[ |T NTPEqOY®2 2N
Teer odezytane jako [.....T6H— 1€ N]oyoiN (,,[...obtok] swiattosci™, s. 50, przyp.
16), [...NarTex]oc (,,...aniolowie” tamze, przyp. 17), | |e..ex [woy| ekwTe
(w[-..]Jnad [nimi], aby si¢ nawrdcili”, tamze, przyp. 18), [enagoyle fiNa
NZHTTHYTN[NTATE|T NTpPeqoYw? 2N Teel (,,[si¢] ku duchowi, ktéry w was
jest/ a sprawicie, ze przebywa w tym”, tamze, przyp. 19). Ponadto abrewiacj¢
(?) wwierszu 51,1 ix W. Myszor odczytat jako nanane — Eleleth, imi¢ czwarte-
go oswieciciela (por. s. 48, przyp. 13), zas brakujace wyrazenia w wierszach 55,
14-15 (jest aqyw/wg) zaproponowat czyta¢ wedlug wersu 34,4, ttumaczac:
. Dlaczego Smiejesz si¢ ze mnie”.

W przektadzie literackim Ttumacz wprowadzit drobne korekty stylistyczne
oraz podzielil tekst (zgodnie z tematami wiodacymi w poszczegdlnych fragmen-
tach) na dziesi¢¢ czesci, co znacznie utatwia lekture. Nadat im nastgpujace
tytuly: ,,Dziatalnos¢ Jezusa na ziemi (33, 6-21, s.53), ,,Rozmowa Jezusa z ucz-
niami” (33, 22-35, 14, ss. 53-54), ,,Rozmowa Jezusa z Judaszem” (35, 14-36, 10,
ss. 54-55), [2.] ,,Rozmowa Jezusa z uczniami” (36, 11 — 37, 20, s. 55), ,,Wizja
uczniow” (37,20-43, 11, ss. 55-57), [2.] ,,Rozmowa Jezusa z Judaszem” (43, 11 -
44,14,s.57), ,Wizja Judasza” (44, 15-47, 1,s. 58), ,Mowa Jezusa” (47, 1 - 53,
7, ss. 58-61), [3.] ,Rozmowa Jezusa z Judaszem” (53, 8 — 58, 2, ss. 61-63),
Epilog” (58, 9-28, s. 63). Przektad ten opatrzyl komentarzami w przypisach,
gdzie wskazal m.in. na teksty paralelne w Nowym Testamencie oraz w innych
tekstach gnostyckich i w literaturze herezjologicznej.
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Do tekstu Ewangelii Judasza W. Myszor dotaczyt trzy fragmenty z pism
herezjologicznych w wersji facinsko-polskiej (ss. 64-87), w ktorych znajduja si¢
odniesienia do Ewangelii Judasza (Ireneusz Adversus haereses 1 29-31 111 20, 2
i 4-5 1 Pseudo-Tertulian Adversus omnes haereses 2, 5-9) oraz podstawowa
bibliografi¢ (ss. 88-90). Catos¢ opatrzyt trzema rodzajami indekséw: rzeczo-
wym, cytowanych Zrédet i cytowanych autoréw nowozytnych.

Podkresli¢ nalezy, iz przekiad krytycznego wydania Ewangelii Judasza
przez W. Myszora jest jednym z pierwszych na swiecie. Polski uczony przed-
stawit we ,,Wstepie” oryginalng charakterystyke teologicznego systemu utwo-
ru, poparta wieloletnimi badaniami nad tekstami gnostyckimi, w tym setiariski-
mi (ktorych wigkszos¢ przettumaczyt). Niezwykle cenne dla dalszych badan
nad Ewangeliq Judasza sa dokonane przez niego rekonstrukcje tekstu. W pu-
blikacji znajduje si¢ bardzo mato blgdow redakcyjnych. Naleza do nich m.in.
nieliczne literéwki, np. w wyrazeniu nghpe mnennoyTe (,,syn naszego Boga™)
jest ngnpe mnNoyTe (s. 38, przyp. 1), w stowie Buaoiaotolov jest B ypuoia-
omoov (s. 42). Ponadto w wersji ,,B” czgs¢ dziewiata oznaczono numerem
10 (s. 61), a dziesigta numerem 11 (s. 63). Szkoda jedynie, ze tekst Ewangelii
Judasza nie mégt by¢é wydany w wersji dwujezycznej: koptyjskiej i1 polskie;j.

Anna Z. Zmorzanka — Lublin, KUL

James M. ROBINSON, Tajemnica Judasza: historia niezrozumianego ucznia
i jego zaginionej ewangelii, ttam. Jakub Slawik, Warszawa 2006, Nadir Media
Lazar, ss. 248.

Odnalezienie w latach osiemdziesigtych XX w. zaginionej gnostyckiej
Ewangelii Judasza (ed. R. Kasser [et al.], Washington 2006) jeszcze przed
oficjalnym wydaniem jej tekstu, przyczynito si¢ do renesansu badan nad po-
stacig Judasza oraz do spekulacji na temat przypisywanego mu pisma. Do tego
nurtu zaliczy¢ mozna ksigzke Jamesa M. Robinsona, ktora ukazata si¢ tuz
przed publikacja tej ewangelii: The secret of Judas: the story of the misunder-
stood disciple and his lost Gospel (New York — San Francisco 2006). Zamiarem
autora, emerytowanego profesora Uniwersytetu w Claremont (Claremont
Graduate University) i zatozyciela Instytutu Badar nad Antykiem i Chrzesci-
janstwem (Institute for Antiquity and Christianity), znanego badacza gnosty-
cyzmu oraz cenionego wydawcy tekstow gnostyckich z Nag Hammadi (m.in.
The Nag Hammadi Library in English, Leiden 1977; wyd. 4™ ed. 1996), byto —
jak sam pisze — przedstawienie szerszemu odbiorcy (co zaktada form¢ popu-
larng) kontrowersji, jakie pojawity si¢ wokot postaci Judasza. W Stanach Zjed-
noczonych ksigzka otrzymata skrajne oceny: od bardzo pozytywnych do zde-
cydowanie negatywnych (recenzje dost¢pne na stronie: www.amazon.com,


http://www.amazon.com
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