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Do tekstu Ewangelii Judasza W. Myszor dotaczyt trzy fragmenty z pism
herezjologicznych w wersji facinsko-polskiej (ss. 64-87), w ktorych znajduja si¢
odniesienia do Ewangelii Judasza (Ireneusz Adversus haereses 1 29-31 111 20, 2
i 4-5 1 Pseudo-Tertulian Adversus omnes haereses 2, 5-9) oraz podstawowa
bibliografi¢ (ss. 88-90). Catos¢ opatrzyt trzema rodzajami indekséw: rzeczo-
wym, cytowanych Zrédet i cytowanych autoréw nowozytnych.

Podkresli¢ nalezy, iz przekiad krytycznego wydania Ewangelii Judasza
przez W. Myszora jest jednym z pierwszych na swiecie. Polski uczony przed-
stawit we ,,Wstepie” oryginalng charakterystyke teologicznego systemu utwo-
ru, poparta wieloletnimi badaniami nad tekstami gnostyckimi, w tym setiariski-
mi (ktorych wigkszos¢ przettumaczyt). Niezwykle cenne dla dalszych badan
nad Ewangeliq Judasza sa dokonane przez niego rekonstrukcje tekstu. W pu-
blikacji znajduje si¢ bardzo mato blgdow redakcyjnych. Naleza do nich m.in.
nieliczne literéwki, np. w wyrazeniu nghpe mnennoyTe (,,syn naszego Boga™)
jest ngnpe mnNoyTe (s. 38, przyp. 1), w stowie Buaoiaotolov jest B ypuoia-
omoov (s. 42). Ponadto w wersji ,,B” czgs¢ dziewiata oznaczono numerem
10 (s. 61), a dziesigta numerem 11 (s. 63). Szkoda jedynie, ze tekst Ewangelii
Judasza nie mégt by¢é wydany w wersji dwujezycznej: koptyjskiej i1 polskie;j.

Anna Z. Zmorzanka — Lublin, KUL

James M. ROBINSON, Tajemnica Judasza: historia niezrozumianego ucznia
i jego zaginionej ewangelii, ttam. Jakub Slawik, Warszawa 2006, Nadir Media
Lazar, ss. 248.

Odnalezienie w latach osiemdziesigtych XX w. zaginionej gnostyckiej
Ewangelii Judasza (ed. R. Kasser [et al.], Washington 2006) jeszcze przed
oficjalnym wydaniem jej tekstu, przyczynito si¢ do renesansu badan nad po-
stacig Judasza oraz do spekulacji na temat przypisywanego mu pisma. Do tego
nurtu zaliczy¢ mozna ksigzke Jamesa M. Robinsona, ktora ukazata si¢ tuz
przed publikacja tej ewangelii: The secret of Judas: the story of the misunder-
stood disciple and his lost Gospel (New York — San Francisco 2006). Zamiarem
autora, emerytowanego profesora Uniwersytetu w Claremont (Claremont
Graduate University) i zatozyciela Instytutu Badar nad Antykiem i Chrzesci-
janstwem (Institute for Antiquity and Christianity), znanego badacza gnosty-
cyzmu oraz cenionego wydawcy tekstow gnostyckich z Nag Hammadi (m.in.
The Nag Hammadi Library in English, Leiden 1977; wyd. 4™ ed. 1996), byto —
jak sam pisze — przedstawienie szerszemu odbiorcy (co zaktada form¢ popu-
larng) kontrowersji, jakie pojawity si¢ wokot postaci Judasza. W Stanach Zjed-
noczonych ksigzka otrzymata skrajne oceny: od bardzo pozytywnych do zde-
cydowanie negatywnych (recenzje dost¢pne na stronie: www.amazon.com,
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20 X 2007). J.M. Robinsonowi zarzucano m.in. to, ze podjal temat, nie znajac
jeszcze tresci Ewangelii (G. Brown). Znat on jednak jej koricowy fragment,
obejmujacy wiersze 58, 19-28 (wraz z kolofonem), co stworzyto wtasciwa per-
spektywe dla podjetych rozwazan. Publikacja od razu wzbudzita zainteresowa-
nie wydawnictw zagranicznych, o czym $wiadczy fakt, ze jeszcze w tym samym
roku wydano jej dwa przektady: francuski — Les secrets de Judas: I’histoire du
disciple incompris et de son évangile (Paris 2006) i polski — Tajemnica Judasza:
historia niezrozumiatego ucznia i jego zaginionej ewangelii (Warszawa 2006).

Polski wydawca zadbal, by ksigzka posiadata odpowiednig otoczk¢ nauko-
wa. Przektadu na jezyk polski dokonal bowiem Jakub Slawik (teolog protes-
tancki, adiunkt w Katedrze Wiedzy Starotestamentowej i Jezyka Hebrajskiego
w ChAT), ,,Wstgp” (ss. 7-32) napisat ks. prof. Wactaw Hryniewicz (KUL),
a nad catoscig czuwat prof. Janusz T. Maciuszko (ChAT) jako redaktor mery-
toryczny. Redaktorzy zaopatrzyli tekst w przypisy, w ktérych podali m.in.
doktadne opisy bibliograficzne cytowanych 7Zrédet i informacje na temat pol-
skiej literatury (np. przektadow tekstéw gnostyckich i apokryfow) oraz ,,Glos-
sariusz” (ss. 247-248) wyjasniajacy podstawowe pojecia (13 haset). Usuneli
natomiast obszerng bibliografig, ktérg podat sam autor (wspomina o niej
w ,,Przedmowie”, s. 36). Na uwage zastuguje ,,Wstep” W. Hryniewicza (auto-
ra komentarza do polskiego wydania Ewangelii Judasza, zamieszczonego
w dodatku do ,,Gazety Wyborczej”: Wydanie specjalne nr 16/ 677, 18 IV
2006, ss. 1-7: Ewangelia Judasza. Pierwsze polskie ttumaczenie kontrowersyj-
nego apokryfu z komentarzem J. Turnaua, ks. W. Hryniewicza i prof. Z. Mi-
kotejki; tamze ss. 8-10: wywiad K. Wisniewskiej z ks. prof. W. Hryniewiczem pt.
Judasz, przyjaciel Jezusa? oraz artykut Z. Mikotejki, s. 11: Wyzwanie wiary),
w ktorym w sposob przystepny przedstawiona zostata tres¢ Ewangelii; podkres-
li¢ nalezy, iz W. Hryniewicz stusznie wskazal na zydowskie korzenie pisma,
zauwazajac, iz prezentowane w nim poglady sa ..interpretacja niektérych kon-
cepcji judaizmu (m.in. dotyczacych Pokolenia Seta) za pomocg idei platon-
skich” (s. 10). Jego zdaniem, publikacja Robinsona pozwala przede wszystkim
spojrzec ,,z wiekszym zrozumieniem” na posta¢ pseudoepigraficznego autora.

W ksigzce wyodrgbni¢ mozna dwie czgsci, nie wyréznione formalnie, ale
rozne na tyle, ze mogtyby zosta¢ wydane osobno. Pierwsza tworza trzy roz-
dziaty: ,Judasz z Nowego Testamentu” (ss. 39-75), ,Historyczny Judasz”
(ss. 77-98), ,Judasz w Swietle gnozy” (ss. 99-137), druga zas$ stanowia kolejne
trzy: ,«Ewangelia Judasza» ponownie ujrzata swiatto dzienne w Genewie”
(ss. 139-175), ,Handel «<Ewangelig Judasza»™ (ss. 177-208), ,,Publikacja i zna-
czenie «Ewangelii Judasza»” (ss. 209-237).

W trzech pierwszych rozdziatach autor przedstawil charakterystyke Juda-
sza w aspektach: biblijnym, historycznym i gnostyckim. Przewodnim motywem
stato si¢ pytanie: czy Judasz byt zdrajca, czy tez wypetnit jedynie testamentowe
proroctwo, przyspieszajac ,.Bozy plan wobec Jezusa” (s. 39). Robinson, zgod-
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nie z panujacag od pewnego czasu wsrod teologéw (m.in. W. Klassen, J. Car-
donnel) tendencja, stara si¢ broni¢ Judasza, zmieniajac jego wizerunek. W tym
celu odwotuje si¢ do argumentu biblijnego i historycznego. Stwierdza zatem, iz
przekaz kanoniczny nie byt (poza Ewangelig Jana) dla Judasza tak niekorzyst-
ny (np. Judasz na tle innych uczniéw, stosunek Jezusa do Judasza), jak prze-
kazy pdzniejsze. Analizujac centralng sceng w ,,watku Judasza”, stwierdza za
Klassenem (Judas: Betrayer or Friend of Jesus, Minneapolis 1996), iz uzyty
przez Mateusza (Mt 26, 25; 27, 4) i Lukasza (Ek 22, 21 - 22, 48) czasownik
napadidww (przekazywaé, wydawac) oznaczat dziatanie, ktére w 6wezesnym
kontekscie historycznym byto ,,odpowiednim sposobem postgpowania w swie-
cie zydowskim” (s. 90). Z kolei wprowadzajac w klimat gnostyckiego myslenia
(idea ukrytego Boga przeciwstawionego Stworcy $wiata, idea wybrania — ss.
108-113), Autor uzasadnia czes¢, jaka gnostycy mieli dla Judasza oraz fakt
przypisania mu Ewangelii; w tym kontekscie jawi si¢ on jako cztonek wybra-
nego plemienia gnostykow, apostot chrzescijaristwa ezoterycznego.

Trzy ostatnie rozdzialy Robinson poswigcit dziejom Ewangelii Judasza od
odkrycia kodeksu, zawierajacego tekst, do jej wydania. Autor przedstawit
w nich archiwalne juz dzi§ materialy (najstarsze pochodza z 1983 r.): fragmenty
listéw, raporty naukowcow, fragmenty komunikatéw i wywiadéw prasowych,
z ktorych odtwarza kolejne etapy dziatan, by pozyskac¢ kodeks do handlarzy.
Materialy te daja réwniez pewien poglad na pracg specjalistow (papirologow,
paleografow, koptologow), stawiajacych pierwsze pytania i hipotezy na temat
znaleziska. Jedno z takich pytan dotyczyto pochodzenia kodeksu. R. Pearse, G.
Quispel i H. van Oort, nie wykluczyli, iz stanowi on fragment zbioru z Nag
Hammadi (ss. 158, 160, 161, 162), odtaczony od calego korpusu w trakcie
transportu (na mozliwos¢ taka wskazuje raport Robinsona z 1979 r.: The dis-
covery of the Nag Hammadi Codices, ,Biblical Archeologist” 42:1979, z. 4,
206-224, cyt. na ss. 156-157). Sam Autor nie podziela tej opinii; wedlug niego
nie zostata ona poparta dostatecznymi badaniami: m.in. analizg cech fizycznych
kodeksu (pisma, technologii wytwarzania sktadek i oktadek skorzanych) oraz
kartonazu (czyli kawatkow papiruséw, czesto zapisanych, uzytych do utwar-
dzenia grzbietu). Interesujacy wydaje si¢ rowniez fakt, iz pierwotnie — jak
podaje Robinson — Ewangelia Judasza zostata powigzana z innym pseudoepig-
raficznym autorem — Tomaszem Juda Dydymosem. Z nim bowiem (w 1983 r.)
skojarzyt St. Emmel imi¢ 1oyAac umieszczone w kolofonie pisma (ss. 150, 152-
153; por.: Ewangelia Tomasza, NHC 11, 2: 32,11-12: AIAyMOC 10YAAC ©WHAC).
Robinson przypomina tez, iz on i Emmel ogtosili jej odkrycie juz w 1984 r. na
IIT Miedzynarodowym Kongresie Koptologicznym w Warszawie, identyfikujac
ja wowczas jako ,,dialog Jezusa z jego uczniami” (s. 164).

Ksiazka Robinsona, pomimo cennych informacji zawartych w cz. I, ktére
moga zainteresowac nawet specjalistow, sprawia wrazenie powierzchownej:
np. w argumentacji biblijno-historycznej (dwa pierwsze rozdziaty) autor nie
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powinien opierac si¢ jedynie na stownikowym znaczeniu stowa maadidmyu,
z pominigciem peilnego kontekstu jego uzycia; by¢ moze doktadniejsza analiza
kontekstu wskazataby, iz czasownik ten bedzie si¢ kojarzyl raczej ze zdrada,
niz procedur¢ wydania (przekazania) sadowi. Z kolei w rozdziale trzecim:
wJudasz w swietle gnozy” Autor pominat lub potraktowal marginalnie kilka
kwestii istotnych. Po pierwsze, nie rozwinat dostatecznie zagadnienia gnos-
tyckiego antyjudaizmu, ktére powinno stanowi¢ punkt wyjscia dla rozwazan
o ,gnostyckim” Judaszu. Po drugie, nie dos¢ wyraznie podkreslil, iz watek
Judasza pojawia si¢ w kontekscie tylko jednego gnostyckiego odtamu, co
pokazuja cytaty z Ireneusza (Adversus haereses 1 31, 1), czy Epifaniusza
(Panarion 37, 3). Po trzecie: nie skomentowat watku (nalezacego do gnos-
tyckiej soteriologii) o Judaszu przyspieszajacym zbawienie, przytoczyt jedynie
(bez komentarza) wypowiedZ Epifaniusza na ten temat (Panarion, 37, 4-5),
pominal natomiast wypowiedz Pseudo-Tertuliana z Adversus omnes haereses
(2), ktéra ponadto sugeruje istnienie kultu. Po czwarte, nie uwzglednit frag-
mentu muzulmarnskiego apokryfu Ewangelia Barnaby przedstawiajacego
krzyzowanie Judasza zamiast Jezusa (zob. M. Starowieyski, Judasz, historia,
legenda, mity, Poznan 2006, ss. 55-62); watek pozornej smierci Jezusa (zwia-
zany z doketyzmem) w chrystologii gnostyckiej odgrywat bowiem istotng rolg
(wg karpokracjanéw Jezusa zastapit Szymon Cyrenejczyk). Ponadto kompo-
zycja tego rozdziatu wydaje si¢ nie przemyslana: dziwi np. podrozdziat ,,Jak
robi si¢ papirusowg ksigzke” (przedstawia technike robienia ksigg papiruso-
wych). Zarzut, jaki skierowa¢ mozna pod adresem trzech ostatnich rozdzia-
tow, dotyczy niedostatecznej selekcji zrédetl, z ktorych Autor korzystat.
W swojej relacji, obok dokumentow wartosciowych (raporty, listy), bezkry-
tycznie cytuje sensacyjne informacje prasowe, co wplywa niekorzystnie na
wartos¢ przekazu.

Anna Z. Zmorzanka — Lublin, KUL

Ks. Krzysztof BARDSKI, Stowo oczyma gotebicy. Metodologia symboliczno-
alegorycznej interpretacji Biblii oraz jej teologiczne i duszpasterskie zastoso-
wanie, Warszawa 2006, Wydawnictwo Archidiecezji Warszawskiej, ss. 298.

Ks. dr hab. Krzysztof Bardski, wykladowca na Uniwersytecie Kardynata
Stefana Wyszynskiego i Papieskim Wydziale Teologicznym w Warszawie, re-
prezentuje nalezacy jeszcze do rzadkosci w polskiej biblistyce nurt badan
zmierzajacy do umiejgtnego — bardzo kompetentnego, unikajacego zbytniego
apologetyzmu, ale réwnoczesnie zaangazowanego — ukazania nieprzemijaja-
cych walorow alegorycznej egzegezy patrystycznej i Sredniowiecznej oraz wy-
jasnienia kierujgcych nig zasad. Autor zaznacza we wprowadzeniu, ze ,,praca ta
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