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nie kryteriéw poprawnej i interpretacji symboliczno-alegorycznej Biblii oraz
wskazanie niebezpieczenstw grozacych przy niewlasciwym jej uprawianiu.

Monografia ks. K. Bardskiego powinna stac si¢ obowiazkowa lektura nie
tylko naukowo czynnych biblistéw, patrologéw, teologéw duchowosci i homi-
letéw, lecz réwniez duszpasterzy. Dzigki tej rzeczowej, erudycyjnej, ale tez
przystepnie i pigknie napisanej ksigzce, moga oni teraz lepiej poznac i zrozu-
miec¢ jeden z najstarszych, najbardziej oryginalnych i twérczych nurtéw egze-
gezy biblijnej, a takze nauczy¢ si¢ bezpiecznego stosowania go w praktyce
kaznodziejskiej i katechetycznej, z pozytkiem duchowym dla siebie i powierz-
onych sobie wiernych.

Ks. Mariusz Szram — Lublin, KUL

Marcin PANCERZ OFM, Christi anima apud Didymum Caecum (313-398).
Dissertatio ad doctoratum in Litteris Christianis et Classicis, Romae 2007,
Pontificium Institutum Altioris Latinitatis (Thesis n. 654), ss. 128.

Mysl Dydyma Slepego — wybitnego kontynuatora egzegezy Orygenesa —
zajmuje umysty patrologow wciaz jeszcze w sposéb nieproporcjonalnie mniej-
szy, niz tworczos¢ jego wielkiego poprzednika. Na wigksze zainteresowanie
egzegeza Dydyma wptyngto odkrycie w 1941 r. w Tura, w poblizu Kairu,
papirusowych kodeksow z tekstami komentarzy biblijnych, przypisywanych
aleksandryjskiemu mnichowi. Drugi — obok interpretacji Pisma Swigtego —
obszar badawczy eksplorowany we wspotczesnej patrologicznej literaturze za-
chodniej, stanowi doktryna teologiczna Dydyma, przede wszystkim kwestie
trynitarne i chrystologiczne. W jezyku polskim pionierska i dotad jedyng mo-
nografig poswigcong teologii Dydyma pozostaje ksiazka ks. Bogdana Czyzew-
skiego — Chrystologia w ,, Komentarzu do Zachariasza” Dydyma Slepego
(Gniezno 1996). Nie ma natomiast polskich tlumaczen jakichkolwiek pism
aleksandryjskiego mnicha.

O. Marcin Pancerz OFM swoja rozprawa doktorska wiacza si¢ w dyskusje
badaczy nad waznym w IV wieku w chrystologii wschodniej zagadnieniem
statusu 1 roli duszy ludzkiej Chrystusa, ktére w kontekscie szerzacego si¢
apolinaryzmu nie moglo pozosta¢ dla Dydyma obojetne. Problematyka ta
odgrywa doniosta rol¢ w doktadnym poznaniu procesu ksztaltowania si¢ nauki
chrzescijanskiej o naturze ludzkiej Jezusa i jej znaczenia dla soteriologii, zwla-
szcza w III i IV wieku, kiedy to po przypisaniu przez Orygenesa istotnej roli
duszy Chrystusa, nastapit okres watpliwosci wyniktych po czgsci z Orygeneso-
wej teoril preegzystencji dusz, po czesci z trudnosci w wyjasnianiu sposobu
zjednoczenia Bostwa i cztowieczenstwa w jednej osobie Zbawiciela, ktérych
najbardziej jaskrawymi przejawami byly skrajne poglady Ariusza i Apolinarego
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z Laodycei. Autor — zdajac sobie sprawe z istnienia waznych opracowar,
zwigzanych z powyzszymi zagadnieniami (np. A. Gesché, La christologie du
, Commentaire sur les Psaumes” découvert a Toura, Gembloux 1962; M. Ghat-
tas, Die Christologie Didymos des Blinden von Alexandria in den Schriften von
Tura. Zur Entwicklung der alexandrinischen Theologie des 4. Jahrhunderts,
Miinster — Hamburg — London 2002; R.A. Layton, Propatheia: Origen and
Didymus on the origin of the Passions, VigCh 54:2002, 262-282) i krytycznie
z nich korzystajac — podejmuje w swojej pracy kwestie dotad niedoktadnie
omowione oraz daje zdecydowane i poparte szczegdtowa analizg Zrodtowa
odpowiedzi, co sprawia, ze jego ksigzka stanowi wazne osiggni¢cie naukowe
w dziedzinie badan nad wczesnochrzescijaiiska doktryna teologiczna, ale takze
nad problematyka historycznoliteracka, zwigzang z autorstwem dziet, a co za
tym idzie —pogladow przypisywanych Dydymowi. Wysoki poziom opracowa-
nia, Swiadczacy o pelnych kompetencjach autora, nie dziwi, jezeli weZmie si¢
pod uwagge srodowisko naukowe, w ktorym ono powstato. Promotor rozprawy
prof. Enrico dal Covolo jest znanym specjalista w zakresie historii literatury
wezesnochrzescijariskiej, majacym duzy udziat w wyksztatceniu wielu polskich
ksigzy studentow Universita Pontificia Salesiana. Natomiast jedna z recenzen-
tek rozprawy — prof. Emmanuela Prinzivalli, uczennica wybitnego wloskiego
patrologa prof. Manlio Simonettiego, od pewnego czasu koncentruje swoje
badania wokdt twérezosci egzegetycznej Dydyma Slepego, publikujac na ten
temat szereg waznych opracowan (np. Didimo il Cieco e l'interpretazione dei
Salmi, Roma 1988; Didimo il Cieco. Lezioni sui Salmi. Il Commento ai Salmi
scoperto a Tura, Milano 2005).

O. Pancerz uwzglednit w swojej dysertacji wszystkie istotne kwestie zwig-
zane z podjetym tematem, nie wykraczajac réwnoczesnie poza jego zakres i nie
popadajac w zbedne dygresje. Uktad problematyki jest przejrzysty i logiczny.
Dwa pierwsze rozdzialty obejmuja zagadnienia wprowadzajace o charakterze
historycznoliterackim i doktrynalnym. W pierwszym (ss. 11-39) Autor — uza-
sadniajac wybor bazy Zrodtowej — dokonuje w swietle najnowszych badan
szczegotowej oceny autentycznosci dziet przypisywanych Dydymowi oraz prze-
stawia ogolna charakterystyke jego ..corpus litterarium”. Przywotujac glownie
argumenty leksykalne i stylistyczne oraz odwotujac si¢ do stanowisk licznych
wspolczesnych badaczy przekonujaco dowodzi, ze komentarze do Psalméw
1 Eklezjastesa moga by¢ uznane za pisma Dydyma, podczas gdy w przypadku
De Trinitate i Contra Eunomium IV-V wigkszos¢ przestanek przemawia prze-
ciw jego autorstwu. W rozdziale drugim (ss. 40-61) Autor prezentuje niezbedny
dla zrozumienia pogladéw Dydyma i osadzenia ich w procesie rozwoju nauki
chrystologicznej przeglad rozwiazan teologicznych, dotyczacych duszy Chrys-
tusa w okresie od II do IV wieku: stusznie eksponuje stanowiska Orygenesa,
Tertuliana, Ariusza, Atanazego i Kapadocczykow. Akcentuje wprowadzenie
przez Pseudo-Atanazego waznego uszczegotowienia, funkcjonujacego od II
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wieku argumentu soteriologicznego: jezeli Zbawiciel nie miatby duszy ludzkiej,
nie miatoby miejsca misterium jego prawdziwej smierci, zejScia do otchtani
1 zmartwychwstania (s. 57). Na pierwszy rzut oka moze budzi¢ pewne watpli-
wosci fakt, ze ta cz¢s¢ introdukcyjna stanowi doktadnie potowg objetosci pracy.
Jej lektura przekonuje jednak o koniecznosci tak obszernego potraktowania
wspomnianych zagadnien, bez ktérego doktryna Dydyma bylaby w wielu
punktach niezrozumiata. Przy okazji w drugim rozdziale zyskujemy cenng
syntezg nauki o duszy ludzkiej Chrystusa we wczesnej i dojrzatej patrystyce.

Najbardziej oryginalne i tworcze sg dwa ostatnie rozdziaty tworzace zasad-
niczy trzon pracy (ss. 62-93; 94-116). Uzasadnione metodologicznie i bardzo
porzadkujace nauk¢ Dydyma jest rozdzielenie w nich jego doktryny o duszy
Chrystusa na psychologig, skupiong wokét idei ,,propathei”, i teologi¢ obejmu-
jaca takie kwestie jak: preegzystencja, pojecie yuc monogen»j, rola duszy
Jezusa jako narzedzia zbawienia, jej znaczenie dla jednosci osoby Stowa Wecie-
lonego i zagadnienie zejScia do otchlani. Szczegdlnie wazne dla poznania
chrystologii tego czasu jest szerokie przedstawienie zagadnienia moomdOela,
czyli naturalnego poruszenia poprzedzajacego powstanie uczuc (categoria an-
temoralis), jako kluczowego pojecia w psychologii Dydyma, obecnego juz
w mysli Orygenesa, ale po raz pierwszy zastosowanego w chrystologii
(,,Christi angorem et perturbationem [...] Didymus explicavit fuisse veros ani-
mi motus et non [...] res fictas™; ,Iesu impeccantia est servata distinctione
passionis ab antepassione — categoria praemorali, gratia™; ,,usus huius notionis
sinit loqui de merito humano Salvatoris™ —s. 119), a takze omowienie stano-
wiska aleksandryjskiego mnicha w kwestii ludzkiej wiedzy Jezusa (Dydym
uwazal, ze Chrystus mial ja w pelni od dziecka, a wigc — w przeciwienstwie
do Orygenesa — nie wykorzystywal tekstow Lk 2, 52 o postgpie Jezusa
w madrosci oraz Mt 24, 36 o nieznajomosci dnia sadu jako argumentu za duszg
taka, jak w przypadku innych ludzi — s. 67), zasygnalizowanie zwigzku nauki
o duszy Chrystusa z problematyka jednosci osobowej wcielonego Stowa oraz
prezentacja oryginalnej Dydymowej koncepcji zejscia duszy Chrystusa do ot-
chiani, bedacej argumentem przeciw chrystologii Apolinarego. Cenne sg po-
prawne od strony merytorycznej poroéwnania rozwigzan Dydyma z wezesniejsza
tradycja, zwlaszcza z pogladami, jakie reprezentowat Orygenes (s. 97, 110), co
Swiadczy o dobrej znajomosci teologii autora De principiis. Istotne w tym
kontekscie sa stwierdzenia wskazujace na oryginalnos¢ mysli Dydyma, np.:
.Caecus scriptor adhibens vocem 6po0otclog — primus in hoc contextu inter
Patres — eundem profert in lucem statum ontologicum Christi animae atquae
aliarum” (s. 118).

Rozprawa zostata napisana metodg historyczno-poréwnawczg, umiejgtnie
taczaca analiz¢ filologiczna 1 filozoficzno-teologiczna. Autor we wzorcowy
sposob analizuje przytaczane w oryginale greckim teksty Dydyma od strony
jezykowej i ideowej, poruszajac si¢ swobodnie zaréwno po meandrach jezyka
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greckiego, jak i po zawitosciach kwestii doktrynalnych. Umiej¢tnie wyprowa-
dzane z materiatu Zrédtowego przekonujace wnioski konfrontuje o. Pancerz ze
stanowiskami wspoétczesnych badaczy. Nie cytuje ich jednak bezkrytycznie, lecz
prowadzi z nimi rzeczowg i niejednokrotnie polemiczna dyskusje (przyktadem
jest interesujacy ekskurs , Estne reus is, qui patitur toomdBeiav?” na ss. 90-93,
w ktorym Autor krytycznie ustosunkowuje si¢ do niektorych stwierdzen R.
Laytona oraz polemika z A. Gesché na s. 103). Nalezy podkresli¢ rowniez
zdolnos¢ Autora do syntetycznego, uporzadkowanego przedstawiania wnio-
skéw z przeprowadzonych szczegotowych analiz, czego przyktadem moze by¢
jasne 1 przejrzyste wyszczegdlnienie charakterystycznych cech mpomdOeia
w ujeciu Dydyma ze wskazaniem na oryginalnos¢ jego koncepcji (s. 89).

Rozprawa o. Pancerza zostata przygotowana starannie od strony formalne;j.
Autor — jak przystato na absolwenta renomowanej rzymskiej uczelni — postu-
guje si¢ perfekeyjnie jezykiem lacinskim w sposéb czynny. W napisanej po
tacinie rozprawie nie znalazlem ani btgdow stylistycznych ani nawet litero-
wek. Na pochwale zastuguje rowniez bezbledne opracowanie cytatow grec-
kich. O. Pancerz dysponuje nieczesto spotykana umiejetnoscig klarownego
omawiania skomplikowanych zagadnien. Tekst nie jest przetadowany, Autor
bardzo precyzyjnie i logicznie wyktada zagadnienia bez zbednych stow czy
powtorzen.

Dysertacja o. Pancerza stanowi cenne opracowanie z zakresu chrystologii
patrystycznej, ktore zaréwno pod wzglegdem merytorycznym, jak i metodolo-
gicznym, dorownuje analogicznym uznanym opracowaniom zachodnim. Autor
zbadal kwestie dotad nieporuszone w badaniach nad Dydymowa koncepcja
duszy Jezusa i dokonat syntezy nauki aleksandryjskiego mnicha w tej kwestii.
Whytaniajacy si¢ z pracy obraz Dydyma jako teologa duszy ludzkiej Chrystusa,
dobrze charakteryzuje zdanie konczace rozprawe: ,Breviter dicendum est
virum Alexandrinum fuisse in primis doctorem affectuum Christi” (s. 120).

Ks. Mariusz Szram — Lublin, KUL

Tomasz DEKERT, Teoria rekapitulacji Ireneusza z Lyonu w swietle staroZyt-
nych koncepcji na temat Adama, Krakéw 2007, Wydawnictwo WAM, ss. 148.

Ksigzka Tomasza Dekerta wpisuje si¢ w kontynuacje¢ dzieta podje¢tego
przez Wydawnictwo WAM, polegajacego na swoistej promocji teologii wezes-
nochrzescijanskiej w dzisiejszym swiecie. W zachecajacym tytule Autor zapra-
sza do podziwiania ,,krajobrazow” mysli teologicznej wykreowanych, czy moze
lepiej odkrytych, przez biskupa Lyonu w II wieku chrzescijanstwa. Tytut kla-
rownie ukazuje, iz autor w tresci swego dzieta bedzie zajmowat si¢ jedng
z ciekawszych koncepcji soteriologicznych, jakie spotykamy u Ojcéw Kosciota.
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