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SWIETY AMBROZY O BISKUPIE RZYMU

Jest wiele powodéw, dla ktdrych ukazanie relacji pomigdzy biskupami Rzy-
mu i Mediolanu wydaje si¢ istotne w kontekscie tematu omawianego w niniej-
szym tomie ,,Vox Patrum”, a w tym konkretnym przypadku, chociazby ze
wzgledu na znaczenie, jakie odegral Ambrozy w Kosciele w 2. pol. IV wieku.
Tenze Biskup Mediolanu z wielka admiracjg wspomina wielokrotnie papieza
Liberiusza (352-366), jako tego, ktory kierowat duchowym rozwojem jego star-
szej siostry Marceliny i sprawil, ze przyjeta ona welon dziewicy konsekrowanej;
wiele wskazuje, ze tenze papiez wywart takze znaczny wplyw i na jego formacje.
Gdy Ambrozy zostal w 374 r. wybrany biskupem Mediolanu, na Stolicy Piotro-
wej zasiadat juz od osmiu lat biskup Damazy (366-384), ktérego miejsce potem
zajat w 384 r. biskup Syrycjusz; ten z kolei przezyl Ambrozego o dwa lata.

Z calg tréjka biskupéw Rzymu laczyly Ambrozego dos¢ bliskie zwiazki,
a gdy zachodzita taka potrzeba, wystgpowal takze w ich obronie. Wystosowat
np. list do cesarzy Gracjana, Walentyniana II i Teodozjusza' z apelem, aby
poparli Damazego, jako prawowitego biskupa Rzymu, przeciwko ktéremu
wystepowat uzurpator do tego urzedu niejaki Ursyn; i rzeczywiscie Ursyn
zostat przez wladze cywilne usunigty. Z cata pewnoscia Ambrozy spotkat sie
z biskupem Damazym w czasie trwania Synodu Rzymskiego w 382 r., ktéremu
osobiscie przewodniczyl nastgpca sw. Piotra. Ambrozy jednak bardzo wyraznie
potrafil oddziela¢ swoje powigzania personalne, osobiste sympatie czy nawet
przyjazn od spraw zwigzanych z urzedem. W czasach swego biskupstwa nie
utrzymywat juz on blizszych kontaktéw, poza urzgdowymi, z biskupami Rzy-
mu, cho¢ nadal darzy! ich sympatig.

W niniejszym opracowaniu $wiadomie pomijam kwestie prymatu Biskupa
Rzymu, chociaz Ambrozy wielokrotnie powraca do tego w swych dzietach.

Y Por. Extra collectionem Epistola 5, CSEL 82/10/3, 182-185: ,,Imperatoribus clementissimis et
principibus Christianis gloriosissimis ac beatissimis Gratiano Valentiniano et Theodosio sanctum
concilium quo convenit Aquileiae”. List ten zostal napisany przez Ambrozego w imieniu uczestni-
kéw synodu w Akwilei, a problemem w nim poruszanym byta rywalizacja Ursyna z Damazym.
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Wielo$¢ wypowiedzi oraz ich réznorodnos¢ wymaga jednak poswigcenia temu
tematowi odrebnej publikacji. Nie znajdziemy bowiem wsréd pism Ambrozego
jakiego$ obszernego dzieta, ktére mogltoby wyjasnic te interesujaca nas kwes-
tie, chociaz przekazéw bardziej lub mniej obszernych nie brakuje. Pobiezne
jednak przedstawienie tego tematu, pominig¢cie jakiegos cytatu, lub tez nieuwz-
glednienie kontekstu calej wypowiedzi Ambrozego wprowadzi¢ by moglo wie-
le zametu wokét problemu, jak on rozumie prymat Biskupa Rzymu. Przykta-
dem moze tu byé chociazby kwestia wtadzy kluczy dana $w. Piotrowi (Mt 16,19).
Raz bowiem wydawa¢ by sie moglo, ze Ambrozy odnosi ten tekst nie tylko do
biskupa Rzymu, ale do wszystkich biskupéw?, innym za$ razem, i to wielok-
rotnie zaznaczal, ze biskup Rzymu jako nastgpca §w. Piotra posiada nie tylko
honorowe pierwszeristwo wsréd innych biskupéw, ale jednosé z nim jest fun-
damentem jednosci calego Kosciota i zabezpieczeniem przed herezjami®.

W niniejszej publikacji ograniczam si¢ do ukazania pokrétce, w jaki sposéb
Ambrozy sprawujac urzad biskupa Mediolanu odnosit si¢ do Biskupa Rzymu,
na ile czutl si¢ wolnym w podejmowaniu decyzji, w jakich za$ sprawach uwazal
za konieczne konsultowanie ich z nim.

Najwazniejszym Zrédlem i wlasciwie jedynym zajmujacym si¢ wprost ta
tematyka jest list Ambrozego do Teofila — biskupa Aleksandrii, cho¢ takze
w innych miejscach spotykamy okazjonalne mniej lub bardziej wyraZne o tym
wypowiedzi, a mianowicie w De misteriis i De sacramentis (pomijam tu prob-
lemy zwiazane z autorstwem obu tych pism i cata dyskusje zwigzang z motywem
ich powstania®) oraz w Explanatio XII Psalmorum.

Pomoca w lepszym zrozumieniu relacji Ambrozego, jako biskupa Kosciota
lokalnego do biskupa Rzymu, stuzy¢ nam moga takze jego konkretne zacho-
wania duszpasterskie, a szczeg6lnie codzienna praktyka pastoralna, obrzedy
liturgiczne 1 kult relikwii. Juz na wstepie pragne zaznaczyé, ze wszystkie te
informacje dotycza zasadniczo tylko relacji Ambrozego z Syrycjuszem.

Nie maty wplyw na dos¢ specyficzne zachowywanie si¢ Biskupa Mediolanu
wobec Biskupa Rzymu, obok cech osobowosci Ambrozego oraz jego osobistej
pozycji (syna najpotezniejszego rodu arystokratycznego) w swiecie polityki
1 w ogéle w Cesarstwie, mialo znaczenie to, gdzie zostal biskupem. Nie byla
to, co prawda, stolica o takim znaczeniu eklezjalnym, jak Antiochia czy Alek-
sandria, ale za to pod wzgledem politycznym i administracyjnym ogromnie je
przerastala. Mediolan w czasach Ambrozego byt stolica jednej z czterech pre-
fektur cesarstwa rzymskiego, tzw. Prefektury Italskiej, ktéra podzielona byta

2 Por. De paenitentia 1 7, 33, SAEMO (= Sancti Ambrosii Episcopi Mediolanensis Opera) 17,
192, PSP 7, 32.

3 Por. De incarnationis Dominicae sacramento 4, 29-33, SAEMO 16, 396, POK 26, 114-115.

4 Por. C. Mohrmann, Observations sur le «De Sacramentis» et le «De Mysteriis» de Saint
Ambroise., w: Ambrosius episcopus. Atti del Congresso internazionale di studi ambrosiani, 1,
Milano 1976, 103-123.
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na diecezje paristwowe, a jedna z nich byla podzielona na 12 prowincji. Naj-
bardziej rozlegla z tych 12 obejmowata teren dzisiejszej Emilii, Ligurii, Lom-
bardii, a prawdopodobnie takze Toskanii, i to wtasnie nig zarzadzat od 373 r.
nasz bohater jako konsul®.

Juz to samo, ze Mediolan byt stolica prefektury, diecezji i prowincji, nad-
awalo temu miastu duza range¢ jako niezwykle waznego centrum administra-
cyjnego, pelnego jednak splendoru i praktycznego znaczenia, nadawat fakt, ze
od diuzszego juz czasu miescila sie tu rezydencja cesarska. Ekspansja Rzymu
w rejonach pdinocnych sprawiala, ze Mediolan ze wzgledéw strategicznych
posiadat coraz wigksza range. Juz ok. 292 r., z tych wlasnie przyczyn Maksy-
milian Erlucano wybrat to miasto na miejsce swej rezydencji. Taka sytuacja
trwata az do czasu, kiedy to cesarz Honoriusz przenidst swa rezydencje do
Rawenny. Z uplywem lat Rzym coraz bardziej tracit na znaczeniu jako cen-
trum zycia politycznego, a takze ekonomicznego, co w jakiej§ mierze mialo
réwniez swe przelozenie na funkcjonowanie administracji koscielnej i mogto
nieco ostabiaé pozycje¢ biskupa Rzymu w Kosciele powszechnym, jesli nie pod
wzgledem doktrynalnym, to co najmniej organizacyjnym.

Ambrozy, biskup miasta — rezydencji cesarskiej — §wiadom swej przewagi
w wymiarze politycznym, uznawal jednak autorytet biskupa Rzymu, jego nad-
rzedna role w catym Kosciele. Swiadectwem tego moze by¢ m.in. jego wypo-
wiedZ w komentarzu do Psalmu 40: ,,ubi Petrus, ibi ergo Ecclesia”®. Jest to
niezwykle wazna deklaracja. Warto jednak zapytaé, czy znajdowala ona swe
odzwierciedlenie w codziennej praktyce. Tu mogg budzié si¢ pewne watpliwos-
ci, czy przypadkiem zdaniem Ambrozego, §wiadomego w petni swej pozycji, ta
nadrze¢dno$é nie dotyczyla tylko spraw wiary, a moze tylko innych biskupdéw,
a nie jego?

1. Informuj o wszystkim Biskupa Rzymu. Ambrozy troszczy! si¢ przede
wszystkim o ochrone wiernych przed zakusami arian’, prébami ingerencji
cesarza w wewngtrzne sprawy Kosciota®, o rozwdj i jednosé Kosciota, ktérego
byt pasterzem®, choé rézne podejmowane przez niego inicjatywy pozwalaja
nam stwierdzi¢, ze przedmiotem jego troski byl caly Kosciét. Nasze watpliwos-

5 Por. E. Cattaneo, La Chiesa di Ambrogio, Milano 1984.

8 Explanatio super Psalmum 40, 30, SAEMO 8, 68.

7 Por. L. Cracco Ruggini, Ambrogio e le opposizioni anticattoliche fra il 383 e il 390, ,Au-
gustinianum” 14 (1974) 409-449.

8 Por. L.S. Mazzolani, Ambrogio Vescovo. Chiesa e Impero nel IV secolo, Milano 1992; B. Mc.
Lynn Neil, Ambrosius of Milan. Church and Court in a Christian Capital, California 1994; K. Ilski,
Idea jednosci politycznej, spotecznej i religijnej w swietle pism Ambrozego z Mediolanu, Poznari
2001, spec. 262-277 (Ecclesia catholica).

9 Por. E. Cattaneo, La Chiesa di Ambrogio, Milano 1984; S. Mazzarino, La storia sociale del
Vescovo Ambrogio, Roma 1989.
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ci co do jego relacji odnosnie do biskupa Rzymu moze rozwiaé jego postawa
ukazana w liScie do biskupa Teofila z Aleksandrii. Otéz biskupi zebrani zima
391-392 r. na synodzie w Kapui, podjeli prébe zazegnania Schizmy Antiocheri-
skiej: zadanie to zlecono Teofilowi Aleksandryjskiemu. Ambrozy radzi wéw-
czas w specjalnym liscie, aby Teofil nie czynil niczego bez wiedzy Biskupa
Rzymu, choé ten nie byt obecny na synodzie. W liscie tym czytamy:

»Sane referendum arbitramur ad sanctum fratrem nostrum, Romanae sacerdotem
Ecclesiae, quoniam praesumimus ea te iudicaturum, quae etiam illi displicere non
queant”'?,

Przy tej okazji warto zaznaczy¢, ze wiekszosci synodéw Kosciota Zachodniego,
zwlaszcza tych obradujacych w Italii, ktére najczesciej odbywaly si¢ w Akwilei,
przewodniczy! Ambrozy; on tez redagowal dokumenty synodalne.

Postawa Ambrozego w tych przypadkach poswiadcza, ze takze w sprawach
dyscyplinarnych i organizacyjnych Biskup Rzymu posiada niekwestionowang
role nadrzedna.

2. Koscioly lokalne a Rzym. Ambrozy doskonale znal kanony synodéw
z Arles (314) i Sardyki (343), ktére wyraZnie okreslaly, ze jedynym metropo-
lita Kosciota Zachodu jest Biskup Rzymu. Jednak jako doswiadczony urzednik
administracji cesarskiej oraz znawca prawa rzymskiego, ktére pozostawiato
znaczne pole swobody w dziatalnosci religijnej — uwazatl, ze Koscioty lokalne
cieszy¢ si¢ powinny pewna samodzielnoscia. Echo zazdrosnej obrony tej samo-
dzielno$ci znajdujemy w De sacramentis, gdzie Ambrozy méwi o pewnym
zwyczaju liturgicznym, a mianowicie o obrzgdzie obmywania nég, ktéry miat
miejsce na zakoriczenie chrztu'!. Byt to obrzed typowy dla Kosciola w Medio-
lanie, nieznany zupelnie w Rzymie i przez Biskupa Syrycjusza wielokrotnie
kwestionowany'% Nie posiadamy jednoznacznych tekstéw Zrédtowych, ktére
by pozwalaly stwierdzi¢, czy krytyka ze strony Biskupa Rzymu dotyczyla tylko
samej ceremonii, czy tez bardziej zasadniczych spraw zwigzanych z nauka
o zmazaniu tzw. grzechu gtéwnego’®. Prawdopodobnie jedno i drugie, gdyz
Ambrozy bardzo obszernie wyjasnia dlaczego nalezy obmywaé nogi na zakori-
czenie obrzedu chrztu:

»Jedna rzecz, to nasza nieczysto$¢ (iniquitas), inna natomiast rzecz to nieczystosé
naszej piety, gdzie Adam zostat ukaszony przez weza”'4.

19 Epistula 70, 7, SAEMO 21, 32-34.

1 por. De sacramentis 111 1, 5, SAEMO 17, 74-76, POK 26, 68.

12 por. G. Banterle, Introduzione, SAEMO 17, 16-18.

'3 Na ten temat zob. J. Patucki, Nauka o grzechu pierworodnym wg $w. Ambrozego, ZMT 12,
Krakéw 1999, 87-100.

14 Explanatio super Psalmum 48, 8, SAEMO 8, 258, tlum. pol. wlasne.
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Obszernie wyjasnienie znaczenia obmycia stép przy chrzcie znajdujemy takze
w jego De sacramentis i w De mysteriis".

Kolejnym elementem liturgicznym odrézniajacym znacznie Kosciét Me-
diolariski od Rzymskiego byl kult relikwii, a dokladnie ich translokacja, co
Ambrozy przejat z tradycji wschodniej, a co bylo niezgodne z prawem rzym-
skim. To wilasnie troska o zachowanie tego prawa postawita ogromne wyzwa-
nie przed budowniczymi bazyliki na Wzgérzu Watykariskim, nad grobem $§w.
Piotra Apostola. Bylo to duze wyzwanie architektoniczne, gdyz budowa pro-
wadzona byla nad cmentarzem, a prawo rzymskie zakazywalo ekshumacji
oraz nakazywalo zabezpieczenie swobodnego dostgpu do grobéw znajduja-
cych sie¢ pod budowla. Ambrozy wychowany w Rzymie, Rzymianin w kazdym
calu, gdy zorientowal si¢, jak wielkie znaczenie ma kult relikwii w ludowej
poboznosci Mediolariczykéw, postanowil to wykorzystaé w pracy duszpaster-
skiej, nadajac mu glebszy charakter’®. Nie zawahat si¢ tez, idac sladem trady-
cjt wschodniej, poprosi¢ Bazylego Wielkiego o odnalezienie i przestanie mu
relikwii §w. Dionizego - swego ortodoksyjnego poprzednika na biskupiej
stolicy mediolariskiej. W ten spos6b, zgodnie z zasada verba docent exempla
trahunt, chciat z jednej strony jednoznacznie wykazad, ze jest wierny wyznaniu
nicejskiemu, za ktére §w. Dionizy zostal przed laty zestany na wygnanie,
a z drugiej odcinal si¢ zdecydowanie od arianizmu, ktéry praktykowat jego
bezposredni poprzednik na stolicy biskupiej Auksenjusz. Ambrozy dokony-
wat wielokrotnie translokacji relikwii réoznych meczennikéw np. z Bolonit do
Mediolanu!”.

3. Metropolita bez metropolii. Jak to juz powiedziano, Ambrozy doskonale
znal kanony synodéw, ktére wyraZnie okreslaly, ze jedynym metropolita Kos-
ciota Zachodu jest Biskup Rzymu. Chociaz wigc zdawal sobie sprawe, ze nie ma
metropolii mediolariskiej, tak jak nie ma koscielnego przepisu o swobodzie
kosciotéw lokalnych, chociazby w kwestiach liturgicznych, realizowat to jednak
w praktyce, tworzac precedensy i wplywajac na zmiany w prawie zaréwno
ko$cielnym jak i paristwowym'®. Swiadcza o tym m.in. jego wizytacje pastoral-
ne, przeprowadzane w kosciotach lokalnych, poczynajac od Florencji, Bolonii

15 Por. De sacramentiis 111 1,7 i De mysteriis 6, 32, SAEMO 17, 74-76 i 152, POK 26, 68 i 43.
Zdaniem niektérych znawcéw pism Ambrozego opisy te dowodzi¢ maja jego autorstwa obu dziet,
innych za$ wrecz przeciwnie, ze Ambrozy jest autorem tylko De sacramentis, por. B. Botte, SCh
25, 21.

16 por. J. Patucki, Un motivo delle esortazioni pastorali di Ambrogio: richiami a Santi e
a Martiri, w: Nec timeo mori. Atti del Congresso internationale di studi ambrosiani di santi-
"Ambrogio, ed. L.F. Pizzolato — M. Rizzi, Milano 1998, 697-707.

17 por. R. Andrzejewski, Kult relikwii wedtug sw. Ambrozego, RTK 26 (1979) z. 4, 73-78.

18 por. B. Blond, L'influenza di sant’ Ambrogio sulla legislazione religiosa del suo tempo, w:
Sant’Ambrogio nel XVI centenario della nascita, Milano 1940, 337-420; Il cristianesimo nelle leggi di
Roma imperiale, red. A. Barzano, Milano 1996.
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1 Rawenny, a koriczac na miastach alpejskichlg. Obsadzal wiec wakujace stolice
w owej czg¢sci Italii, kierowatl listy pasterskie do Kosciotléw (np. List do Kosciota
w Wercelli?® oraz do biskupéw Emilii?'); w imieniu biskupéw Italii wystapit
z protestem po skazaniu na §mier¢ i straceniu Pryscyliana na dworze w Trewirze.

Czy wigc Ambrozy ostatecznie uznawat nadrzedny autorytet, prymat bis-
kupa Rzymu i skad ta wydawaé by si¢ moglo wieloznaczno$¢ w jego zachowa-
niu? Ambrozy jako biskup miasta cesarskiego zdawal sobie spraw¢ ze swej
nadzwyczajnej roli w calym Kosciele i gdyby kierowat sie tylko wzgledami
politycznymi i koniunkturalnymi, mégiby roscié sobie pretensje do pierwszen-
stwa. Mamy przeciez wiele swiadectw, zwlaszcza w korespondencji, ze biskupi
z najodleglejszych nawet zakatkéw imperium zabiegali nie u biskupa Rzymu,
ale wiasnie u Ambrozego, o przeprowadzenie przeréznych spraw na dworze
cesarskim. Wystarczy tu przywotaé¢ jako przyktad przebieg wydarzerd, jakie
mialy miejsce po spaleniu synagogi zydowskiej w Callinicum i edykcie cesar-
skim zobowiazujacym, aby nie uzy¢ stowa — skazujgcym tamtejszego biskupa na
odbudowanie jej za pieniadze Kosciota. To do Ambrozego zwraca si¢ ,,ska-
zany” biskup o wsparcie i wyproszenie zmiany werdyktu cesarskiego; Ambrozy
zdecydowanie wystapil w jego obronie zmuszajac cesarza Teodozjusza do
ustepstwa?’. Podobnych wydarzeri byto wiele?.

Jednak pomimo wyzej przedstawionych faktéw i zdawacé by si¢ mogio
dwuznacznosci, Ambrozy zawsze pozostawal w jednosci z Biskupem Rzymu,
uznajac jego nadrzedne miejsce w Kosciele i to nie tylko w sprawach wiary, ale
i dyscypliny koscielne;j.

9 Por, G.C. Menis, Le giuristizioni metropolitiche di Aquileia e di Milano nell’atichita, w:
Antichita altoadriatiche, 1V, Udine 1973, 284; W.H.C. Frend, St. Ambrose and other Churches
(except Rome), w: Nec timeo mori, dz. cyt., s. 161-180.

2 Por. Epistula extra collectionem 14, CSEL 82/10/3, 235-295.

21 por, Epistula extra collectionem 13, CSEL 82/10/3, 222-234.

22 Por. Epistula 74, 26.

23 Na ten temat zob. G. Kramer, Ambrosius von Milan en de geschiedenis, Amsterdam 1983,
76-80; J. Patucki, Swiety Ambrozy jako duszpasterz w $wietle ekshortacji pastoralnych, Lublin 1996,
spec. 65-72 (Ekshortacje do wladcéw: obowiazki i prawa biskupa wobec wiadey oraz obowigzki
i prawa wiadcy).
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HL. AMBROSIUS UBER DEN BISCHOF ROMS

(Zusammenfassung)

HI. Ambrosius als Bischof der kaiserlichen Stadt, war seiner auBerordentlichen
Rolle, welche er im ganzen Kaiserreich spielte, wohl bewuBt. Trotzdem erkannte er
die Autoritat des Bischofs von Rom und seine iibergeordnete Rolle in der Kirche an.
Das Zeugnis dessen ist u.a. ,,ubi Petrus ibi ergo Ecclesia” im Kommentar zum Psalm
40. Als erfahrener Beamter der kaiserlichen Verwaltung und Kenner des rémischen
Rechts meinte er, da3 die lokalen Kirchen die bestimmte Selbstidndigkeit u.a. in
liturgischer Zeremonie genieBen sollen. Dies sollte auch das Verwalten dieser loka-
len Kirchen betreffen. Er schaffte Prizedenzfille und wirkte bestimmend auf die
Anderungen sowohl im kirchlichen als auch im staatlichen Recht.





