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Jarostaw JAKIELASZEK
(Warszawa, UW)

PERYFRAZA PROGRESYWNA I STRATEGIE TEKSTOWE
Na podstawie Moriundum esse pro Dei Filio Lucyfera z Cagliari

Zgodnie z powszechnie przyjetg opinia, jedna z charakterystycznych cech
sermo vulgaris jest tendencja do wprowadzania i rozszerzania zakresu uzycia
konstrukcji analitycznych. Ten proces rozwojowy, §ledzony od Plauta poczy-
najac, zaowocowal stanem widocznym w jezykach romarskich — eliminacja
form syntetycznych widoczna zwlaszcza w obrebie kategorii nominalnych.
W wypadku kategorii czasownikowych sytuacja jest bardziej zlozona, choé
1 tu nie ulega watpliwosci zdecydowany wzrost znaczenia konstrukcji analitycz-
nych (takze tych, ktére w efekcie daly nowe formy syntetyczne). Nie moze
zatem dziwié, ze obecnos¢ konstrukeji analitycznych interpretuje si¢ czesto
jako nieomylny symptom wplywu sermo vulgaris na jezyk jakiego$ autora
antycznego. Jedna z syntagm, traktowanych czesto jako wskaZnik obecnosci
elementéw potocznych, jest peryfrastyczna konstrukcja participum praesentis
activi (p.p.a.) + esse, ktérej wystepowanie ma by¢ efektem rzekomo cechujacej
jezyk potoczny tzw. tendencji analitycznej. Autorem, u ktérego obecnosé tej
konstrukcji jest szczegdlnie czgsto podnoszona jako charakterystyczna dla
stylu, jest biskup polemista, goracy obrorica Wiary Nicejskiej — Lucyfer z Ca-
gliari (1 371). Jakkolwiek jego jezyk byt wielokrotnie analizowany’, to zgod-
nos$¢ osiagnieto jedynie co do uznania peryfrazy za jedng z cech charakterys-
tycznych jego stylu, a stan badan na ten temat dobrze podsumowuje konkluzja
A. Pirasa: ,La predilezione del Nostro Autore per questa perifrasi, che lo
distingue dagli altri autori, sebbene s’inserisca nella generale ipertrofia sintat-
tica propia di Lucifero, resta peraltro senz’ una spiegazione sicura™. Jako
przyklad na zastosowanie tej konstrukcji moze postuzyé nastepujace zdanie
z Moriundum esse pro Dei Filio:

,,Nos sumus tantum sacras scientes litteras”>.

! Por. np. G. Diercks, Les formes verbales périphrastiques dans les ceuvres de Lucifer de
Cagliari, w: Corona Gratiarum. Miscellanea Eligio Dekkers oblata, Brugge 1975, 139-150.

2 Por. A. Piras, Sul latino di Lucifero di Cagliari, VetCh 29 (1992) 315-343.

3 Lucifer Calaritanus, Moriundum esse pro Dei Filio 11, 17, CCL 8, 288.
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Zjawisko wystgpowania peryfrazy p.p.a. + esse w tekstach Lucyfera nalezy
rozpatrywaé zaréwno jako sktadniowo-semantyczne, jak i stylistyczne, a przy-
toczony wyzej fragment jest w zwigzku z tym ostatnim aspektem nader istotny.
Konstrukcje sktadajace si¢ z p.p.a. + esse obejmuja szereg sktadniowych kon-
figuracji strukturalnych. Za peryfrazy wlasciwe uznaé¢ mozna jedynie takie
przyklady, w ktérych oba elementy analizowa¢ trzeba jako nieciagly wyktad-
nik morfologiczny jednej funkcji gramatyczno-semantycznej. Wzmiankujac
czeste wystgpowanie p.p.a. + esse u Lucyfera, E. Lofstedt sugeruje analogie
z angielskimi formami z grupy continuous, dostrzegajac mozliwos¢ semantycz-
nego zréznicowania peryfrazy i form syntetycznych®.

Semantyka form progresywnych stala si¢ przedmiotem wielu badan, mo-
dyfikujacych i rozszerzajacych fundamentalne propozycje D. Dowty’ego’ .
Podstawg analizy jest uznanie form progresywnych za inkorporujace operator
progresywnosci, element semantyczny zawierajacy odniesienie do $wiatéw
mozliwych®. Podstawowa zaleta takiego podejscia jest uchwycenie modalnego
aspektu form progresywnych (dzieki ograniczeniu §wiatéw do nalezacych je-
dynie do kontekstu, wyznaczanego przez modalna relacj¢ dostepnosci). Ope-
rator progresywnosci jest zatem skladnikiem semantycznym niezaleznym od
semantycznego czasu, a od aspektu semantycznego odréznia go — wspdlny
z operatorem przyszlosci ~ element modalny. Morfologiczna realizacja réz-
nych kombinacji czasu, aspektu i pozostalych skladnikéw systemu modalno-
czasowo-aspektowego nie jest jednoznacznie zdeterminowana cechami seman-
tycznymi 1 wykazuje silng zmienno$¢ diachroniczng. W szczegélnosci, progre-
sywnos¢ nie ma w systemie okresu klasycznego stabilnego, wyspecjalizowane-
go wyktadnika morfologicznego, pozostajac zazwyczaj bez refleksu powierz-
chniowego. Dobrze widoczne jest to w imperfectum (niekiedy — niestusznie —
progresywno$¢ bywa uwazana za charakterystyczng cech¢ imperfectum), wy-
stepuje jednak réowniez w praesens. Progresywny walor peryfrazy szczegdlnie
wyrazny jest w przypadku skontrastowania z perfectum:

»Haec iam tu fecisti atque es faciens”™’.
,,Sisapiens es, cur ea fecisti atque es faciens, quod soli possunt facere insipientes?”®

4 Por. E. Lofstedt, Philologischer Kommentar zur Peregrinatio Aetheriae, Uppsala 1911, 248.

5 Por. D. Dowty, Word Meaning and Montague Grammar, Dordrecht — Reidel 1979.

% Nastgpujaca definicja operatora progresywnosci ujmuje najwazniejsze konsekwencje se-
mantyczne jego obecnosci w strukturze: AP. Ae. At. AwYw VP [RW)(W) &t ct o (e) ct’ &
P(e)(t')(w")]. Por. takze: T. Parsons, The Progressive in English: Events, States and Processes,
,»Linguistics and Philosophy” 12 (1989) 213-241; F. Landman, The Progressive, ,Natural Language
Semantics” 1 (1992) 1-32; A. Bonomi, The Progressive and the Structure of Events, ,Journal of
Semantics” 14 (1997) 173-205; tenze, Semantical remarks on the progressive reading of the imper-
fective, Milano 2002 (ms.); J. Higginbotham, The English Progressive, w: J. Guéron - J. Lecarme
(ed.), The Syntax of Time, Cambridge Mass. 2004, 329-358.

7 Lucifer Calaritanus, De non parcendo in Deum delinquentibus 31, 21, CCL 8, 254.

8 Tenze, De Athanasio sive Quia absentem nemo debet iudicare nec damnare 11 6, 2-3, CCL 8, 86.
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Perfectum realizuje tu kompleks semantycznego czasu przeszlego i aspektu
perfektywnego (PAST+PFV), peryfraza progresywna natomiast czasu teraz-
niejszego i operatora progresywnosci (PRES+PROG)’.

Hipoteza semantycznej ekwiwalencji peryfrazy p.p.a. + esse i form progre-
sywnych sprowadza si¢ zatem do zalozenia, ze paradygmat werbalny zostaje
wzbogacony o odrebny, nieciagly wykladnik cech semantycznych, skadinad
obecnych juz w jezyku. To stwierdzenie istotne wobec systematycznie pona-
wianych przypuszczed o obcym systemowo charakterze konstrukeji peryfras-
tycznej, zmierzajacych do przypisania jej obcego pochodzenia jako hellenizmo-
wi, a zasadniczo biblizmowi (ostatecznie zatem posredniemu semityzmowi)'°.
U Zrédta takich sugestii tkwi spostrzezenie uderzajacej czgstosci zgramatyka-
lizowanej peryfrazy w tekstach biblijnych, wsparte przykiadami odpowiednios-
ci p.p.a. w Septuagincie i konstrukcji imieslowowej tekstu hebrajskiego. Dia
obecnosci konstrukcji peryfrastycznej w greckim tekscie Nowego Testamentu,
przyjmuje si¢ bgdZ bezposredni wplyw semicki, badZ imitacje jezyka LXX (lub
oba te czynniki réwnocze$nie), z implikacja wplywu na jezyk tekstu laciriskiego
wedtug Wulgaty'":

»Erat autem rex Salomon regnans super omnem Israel” (3Reg 4, 1).

»Erat enim docens eos sicut potestatem habens” (Matth 7, 29).

»Erant autem illic quidam de scribis sedentes et cogitantes in cordibus suis” (Marc 2, 6).
,»Et omnium in synagoga oculi erant intendentes in eumn” (Luc 4, 20).

,»---ubi erat Ioannes baptizans primum” (Joh 10, 40).

Spostrzezenie to ma znaczenie dla ustalenie mozliwych stylistycznych konsek-
wencji zastosowania peryfrazy progresywnej, nie uzasadnia jednak hipotezy

? Szczegdlowo analizg czasu i aspektu rozwijajg m.in. [. Heim, Comments on Abusch’s theory
of tense, Amsterdam 1994; D. Abusch, Remarks on the State Formulation of de re Present Tense,
»Natural Language Semantics” 5 (1997) 303-313; tenze, On Verbs and Time (rozprawa doktorska,
University of Massachusetts Amherst), Massachusetts 1985; A. von Stechow, Tense in Intensional
Contexts: Two Semantic Accounts of Abusch’s Theory of Tense, Cambridge Mass. 1995; D. Abusch,
On the Temporal Composition of Infinitives, w: Guéron — Lecarme (ed.), The Syntax of Time,
s. 27-54; A. Kratzer, More structural analogies between pronouns and tenses, w: D. Strolovich ~
A. Lawson (ed.), Proceedings of SALT VIII, Ithaca NY 1998, 92-110; A. von Stechow, On the
Proper Treatment of Tense, Tiibingen 1995; R. Béuerle, Temporale Deixis — Temporale Frage,
Tiibingen 1979; A. von Stechow, The Janus Face of Aspect, Tiibingen 2001; E. Ger6é — A. von
Stechow, Tense in Time: the Greek Perfect, w: R. Eckardt — K. von Heusinger — C. Schwarze (ed.),
Words in Time: Diachronic Semantics from Diferent Points of View, Berlin — New York 2003,
251-294; 1. Heim, Tense in compositional semantics: MIT lecture notes, Cambridge Mass. 1997,
K. Kusumoto, Tense in embedded contexts (rozprawa doktorska, University of Massachusetts),
Ambherst 1999.

1% Tak np. sadzi S. Eklund, The Periphrastic. Completive and Finite Use of the Present Parti-
ciple in Latin, Uppsala 1970. Podobne wnioski formutluje si¢ w odniesieniu do sytuacji greckiej, por.
W.J. Aerts, Periphrastica, Amsterdam 1965.

' Por. Aerts, Periphrastica, s. 52-15.
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0 jej systemowo obcym charakterze. Warto zwrdci¢ uwage, ze innowacja ta
dotyka jedynie morfologicznej realizacji kompleksu semantycznego i pozostaje
fakultatywna (syntetyczne praesens i imperfectum nie jest eliminowane jako
realizacja PRES(lub PAST) + PROG).

Peryfraza progresywna jest w taciriskim materiale jgzykowym dos¢ rzadkim
zjawiskiem; nawet w tekstach przywotywanych jako typowe przyklady na obec-
nos$¢ tej struktury, zgramatykalizowana peryfraza jest zjawiskiem statystycznie
nieistotnym. Ten stan rzeczy §wiadczy o braku rozpowszechnienia konstrukcji
w jezyku; wigza¢ go nalezy zapewne z niestabilnoscig participium praesentis
i jego eliminacja na rzecz ablativi gerundii. Peryfraza progresywna jest nadto
struktura znacznie bardziej wyspecjalizowang z semantycznego punktu widze-
nia. Charakterystyczne, ze w literaturze przedchrzescijariskiej dominuja pery-
frazy niewlasciwe, z p.p.a. przymiotnikowym lub znominalizowanym, np.:

»Mollis ac minime resistens ad calamitates perferendas mens eorum est”'2,

»Virtutem [...] censuerunt ob eam rem esse laudandam, quod efficiens esset vo-
luptatis™!3,

Podobna sytuacja panuje w literaturze chrzescijariskiej: wigkszos¢ przykla-
doéw na p.p.a. + esse jest tego wlasnie typu:

,»Est et illud ad fidem pertinens, quod Plato bifariam partitur animam, per ratio-
nale et inrationale”*.

»Erit itaque pauper humilis ignobilis subiectus iniuriae et tamen omnia quae
amara sunt perferens™'>,

»Etenim revera est impium et sacrilegia cuncta transcendens...
»Minora haec illo sunt et magnitudinis eius destruentia potestatem

»16
»17

Peryfrazy niewlasciwe sg strukturami predykacyjnymi, w ktérych partici-
pium i podmiot tworza tzw. Small Clause, a esse wystepuje jako copula'®.
Takie wlasnie struktury stanowia punkt wyjscia dla powstania peryfraz zgra-
matykalizowanych; proces ten przebiega analogicznie do gramatykalizacji
polaczen habere + participium perfecti passivi jako wykladnika praeteriti i,
mutatis mutandis, polaczen habere + infinitivus jako wykladnika futuri; w obu
wypadkach zachodzi uproszczenie struktury gramatycznej. Szczegélnie bliska

2 Julius Caesar, De bello Gallico 111 19, 6.

13 Cicero, De officiis 111 116.

14 Tertullianus, De anima 16, 1, CCL 2, 802.

15 | actantius, Institutiones V1 4,11, CSEL 19, 491.

' Arnobius, Adversus nationes 123, 4-5, CSEL 4, 15.

'7 Tamze 1I 46, 11-12, CSEL 4, 84.

18 Analize semantyki takich struktur zob. np. u S. Rothstein, Fine-grained structure in the
eventuality domain: the semantics of predicative adjective phrases and be, ,Natural Language
Semantics” 7 (1999) 347-420.
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jest analogia z pierwsza z wyzej wymienionych grup: takze tutaj participium
pierwotnie wystepuje w strukturze predykacyjnej. W przypadku polaczen
p.p.a. + esse peryfraza progresywna naklada precyzyjniejsze ograniczenia na
typ czasownikéw mogacych si¢ w niej pojawié, wykluczajac czasowniki stanu
(co wynika z semantyki operatora progresywnosci); ograniczen takich nie ma
w przypadku struktur predykacyjnych, w ktdrych fraza czasownikowa dopusz-
cza daleko idacg elastycznos¢ w interpretacji. W szeregu przypadkéw mozliwe
s obie analizy; ten stan rzeczy przyczynil si¢ zapewne, jak stusznie przypusz-
cza W. Dietrich w odniesieniu do analogicznej struktury greckiej'®, do tatwiej-
szej asymilacji peryfraz tekstu biblijnego. Konsekwencja stylistyczng jest moz-
liwo$¢ zastosowania wszystkich rodzajéw peryfraz z participium praesentis
activi + esse dla ewokacji stylistycznej tekstu biblijnego. Tak jest np. w tek-
stach apokryficznych, gdzie sa elementem celowej stylizacji wypowiedzi, jak na
przykiad:

,»Ego autem servus tuus, tres dies sunt hodie trahentes me per omnes plateas et
vicos huius civitatis”?.

W tekstach oryginalnych peryfraza wydaje sie by¢ rzadsza, w zaleznosci od
jezykowego konserwatyzmu i stylistycznych preferencji autora; nie pozwala to
jednak na wnioskowanie o obcym charakterze konstrukcji lub jej zupelnej
nieobecnodci w jezyku potocznym (poza ostrozng sugestia, ze mimo postepu-
jacej gramatykalizacji nie jest konstrukcja bardzo czesta w jezyku méwionym).
Niekiedy wyraZna jest imitacja jezyka biblijnego, jak na przyktad:

~Et aperti sunt oculi eius et erat admirans cernensque magnalia Dei”?!.

Odmiennos¢ struktury skladniowej obu rodzajéw peryfraz nie wyklucza
zastosowania peryfraz niewlasciwych dla ewokacji jezyka biblijnego przez wy-
korzystanie efektu akumulacji i konwergencji w stylistycznie koherentnym
kontekscie. W taki sposéb dokonuje si¢ migdzytekstowe nawiazanie u Lucyfe-
ra z Cagliari, u ktérego p.p.a. w ogdlnosci sa rzadsze niz w tekscie biblijnym
(p.p-a. + esse jest zjawiskiem statystycznie malo istotnym, choé ze stylistycznego
punktu widzenia bardzo waznym). Ilustruje to poréwnanie zakresu wystepo-
wania participium praesentis activi (we wszystkich funkcjach) u niektdrych

autoréw?:

1% Por. W. Dietrich, Der periphrastische Verbalaspekt im Griechischen und Lateinischen,
»Glotta” 51 (1973) 188-228, spec. 204 (z dalszymi przyktadami); L. Rydbeck, Fachprosa, vermeint-
liche Volkssprache und Neues Testament, Uppsala 1967, 199.

2 Acta Andreae et Matthiae 28, ed. F. Blatt (Die lateinischen Bearbeitungen der Acta Andreae
et Matthiae apud anthropofagos, Giessen 1930) s. 85, 16; por. Eklund, The Periphrastic, s. 64.

2 Gregorius Turonesis, Historia Francorum V1 6, MGH Script. Mer. 11, 175, 19; zob. Eklund,
The Periphrastic, s. 73; M. Bonnet, Le latin de Grégoire de Tours, Paris 1890, 653.

# Badanie przeprowadzone na prébach losowych. Poziom istotnosci = 0.05.
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f°"‘?y part1c1p1u'm udzial blad wzgledny | pdlprzedzial
czasownikowe | praesentis . .
.. p.pa. oszacowania ufnosci
ogélem activi
Novum 1234 134 0.1086 0.1598 0.0173
Testamentum
Lucifer 765 56 0.0732 0.252 0.0184
Calaritanus, -
Moriundum
esse
Vetus 450 50 0.1111 0.2613 0.029
Testamentum
Arnobius, 1123 43 0.0383 0.293 0.0112
Adversus
nationes
Peregrinatio 795 61 0.077 0.239 0.0184
Egeriee

Dane te nie tylko potwierdzaja opini¢ o znaczacym udziale p.p.a. wéréd form
czasownikowych w tekstach biblijnych, ale takze wskazuja na role¢ kontekstu
przesadzajacego o interpretacji stylistycznej. Na uwage zastuguje znacznie
nizszy udzial p.p.a. w tekscie Peregrinatio, niz w tekscie biblijnym lub u Lucy-
fera, potwierdzajacy tendencje do eliminacji tej formy.

Znaczenie kontekstu dla stylistycznej interpretacji omawianej peryfrazy
wyraZnie widoczne jest u Lucyfera. Bezpodstawne byloby przypuszczenie, ze
w tekstach Lucyfera znajduje odbicie stan jezykowy sermo cotidianus — nic nie
potwierdza tak daleko posunigtego rozpowszechnienia peryfrazy. Zapewne,
mozna to zjawisko czesciowo przypisaé zasadzie variatio i osobistej predylekcji
Lucyfera; to jednak nie wyjasnia w stopniu wystarczajacym wzglednej czestosci
peryfraz. Nie jest, jak si¢ zdaje, przypadkiem zbiezno§¢ uzywana przez Lucy-
fera i ttumaczy tekstéw biblijnych, odnotowana przez Eklunda, dodajacego:
»apparently he [= Lucifer] picked up a strange construction and made it
a feature of his style”?. Skad jednak taka decyzja stylistyczna, zastanawiajaca
zwlaszcza wobec wstrzemigZliwosci innych autoréw chrzescijaniskich wobec
tego typu konstrukeji? Odpowiedzi szukaé nalezy w ogdlnej strategii stylistycz-
nej Lucyfera, $cisle zwiazanej ze sposobem modelowania sytuacji i polemiczna
intencja tekstu, stuzacej profetycznej stylizacji wypowiedzi. Z zabiegami stylis-
tyczno-jezykowymi skorelowane sa stosowane przez Lucyfera technika inter-
tekstualna i zastosowanie na szerokg skale cytatéw biblijnych, a w przypadku
Moriundum esse takze z innych tekstéw:

gy s . . . : »24
... Nihil iudico ad me pertinere, alitesne an canes corpus meum lanient™,

% Eklund, The Periphrastic, s. 68.
24 | ucifer Calaritanus, Moriundum esse pro Dei Filio 14, 19-20, CCL 8, 296.
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~Heu, terra ignota canibus data praeda Latinis alitibusque iaces™’.
1126

»otat semper nempe gladii tui acies extricta parata Christianorum neci
»Stat ferri acies mucrone corusco stricta, parata neci”?’.

Podstawowa role w interpretacji tekstu pelnig jednak i inne nawigzania: za
kluczowe uzna¢ mozna dwa z nich — do Katylinarek Cycerona i Apologetyku
Tertuliana:

28

,»Quousque tandem abuteris dei patientia, Constanti?
»29

»Quousque tandem abutere, Catilina, patientia nostra?
,»Semper Christiani vobis tyrannis in persecutione perversa quaestione torquemur.
Quo enim genere nocentes coguntur ad confitendum, eo nos compellimur modo
ad Christum unicum verissimum filium dei negandum”,

»9ed nec in isto ex forma malorum iudicandorum agitis erga nos, quod ceteris
negantibus tormenta adhibetis ad confitendum, solis Christianis ad negandum™>".

Oba zanurzone sa w bardzo specyficznym kontekscie stylistycznym,
Kunstsprache silnie stylizowanej na profetyczny jezyk tekstéw §wietych. Wska-
zanie przynaleznosci do takiej tradycji literackiej jest w przypadku Lucyfera
czym$ wigcej niz tylko prosta konsekwencja wyboru stylistycznego lub mani-
festacja Swiatopogladowa: wigze si¢ to z jednoznacznym modelowaniem wspot-
czesnej sytuacji historycznej i roli podmiotu tekstowego przez odestanie do
modelu biblijnego. Przytoczone wyzej nawigzania pozwalaja sprecyzowac na-
turg tej relacji: wynikajace z nich wprost zestawienie Konstancjusz — Katylina
(a wigc hostis domesticus) 1 Konstancjusz — antistes imperii Romani (wiec ob-
ronca falszywych przekonarn i przesladowca chrzescijan) jest konstrukcyjng
osig pamfletu Lucyfera. Liczne parafrazy wczesniejszych autoréw chrzescijari-
skich wspdlgraja z takg wlas$nie interpretacja i ja potwierdzaja, jak na przykiad:

«sed defendenda sunt», inquiunt, «suscepta publice sacra». O quam honesta
132

voluntate miseri errant
» Tantam perseverantiam cernens Christianorum, *defendenda est’, inquis, ’et a me
semel susceptum Arrianum dogma’; dicis talia honesta voluntate errans. Sentis
enim nihil esse in rebus humanis religione praestantius eamque summa vi oportere
defendi™?.

2 Vergilius, Aeneis IX 485-486.
6 Lucifer Calaritanus, Moriundum esse pro Dei Filio 8, 53-54, CCL 8, 283.
2 Vergilius, Aeneis 11 333-334.
28 Lucifer Calaritanus, Moriundum esse pro Dei Filio 12, 38, CCL 8, 292.
2 Cicero, In Catilinam 1 1.
30 Lucifer Calaritanus, Moriundum esse pro Dei Filio 3, 26-29, CCL 8, 270.
31 Tertulianus, Apologeticus 2, 10, CCL 1, 89.

2 Lactantius, Divinae institutiones V 19, 20-21, CSEL 19, 465.

3 Lucifer Calaritanus, Moriundum esse pro Dei Filio 11, 37-41.

[N
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Peryfrazy z p.p.a., zaréwno niewtasciwe, jak i progresywne, sa jednym
z elementéw celowej strategii tekstowej Lucyfera, nieprzypadkowo deklaruja-
cego, jak zaznaczatem: ,,Nos sumus tantum sacras scientes litteras”. Nie sposéb
analizowa¢ jezyka Lucyfera w oderwaniu od pozostalych plaszczyzn tekstu
i jego otoczenia (w sensie technicznym); nieuniknione jest bowiem wtedy
wiklanie si¢ w sprzecznosci, ktérych konsekwencja sa wartosciujagce sady
(»eius in scribendo stylus omnino rudis et pene barbarus™*), $wiadczace
o calkowitym niezrozumieniu tekstu i autora: ,Sein ganzes Auftreten trigt
den Stempel jenes entlegenen Winkels der Zivilisation, in dem er zu Hause
war: eine wenig kultivirte Erscheinung, ein ungehobelter Bursche ohne Ma-
nieren, soeben der Wildnis entsprungen, wiirden wir sagen™>. Uderzajaca
czesto$€ peryfraz z p.p.a. w pismach Lucyfera jest efektem celowego wykorzys-
tania jako srodka stylistycznego elementu traktowanego jako typowego dla
jezyka biblijnego. Przypuszczenie to znajduje potwierdzenie w fakcie, ze oma-
wiana peryfraza jest wykorzystywana w tekstach apokryficznych oraz w imitatio
jezyka biblijnego. Réwnoczesnie jednak nie ma podstaw do odméwienia pery-
frazie progresywnej rdzennie tacidskiego statusu, niezaleznie od stylistycznie
nacechowanego charakteru.

PROGRESSIVE PERIPHRASIS AND TEXTUAL STRATEGIES
Lucifer of Cagliari, Moriundum esse pro Dei Filio:

(Summary)

One of the most striking features of Lucifer’s style is his frequent usage of
a periphrastic structure participium praesentis activi + esse. The paper proposes that
there is a clear semantic distinction between this construction and synthetic verbal
forms. Stylistic and interpretive consequences of Lucifer’s usage follow from a com-
parison with other authors and transtextual gestures which determine a proper
contextualization of such structures.

3 Ppor. J. Coleti, Praefatio, PL 13, 736C.
35 Berkhof apud G. Diercks, Introduction, w: G. Diercks (ed.), Luciferi Calaritani opera quae
supersunt, CCL 8, s. LXXI, n. 2.





