SPRAWOZDANIA 837

z niego wylonit, ukazal Biskupa Rzymu jako otwartego na Wschdéd, ale pozostajacego
patriarcha Zachodu i czujacego si¢ odpowiedzialnym przede wszystkim za sprawy Koscio-
fa zachodniego, cho¢ poddajacego si¢ tez niekiedy (w ograniczonym zakresie) wpltywom
mysli wschodniej, przezywajacego swoisty ,,grecki kompleks”. Korespondencja ta, obejmu-
jaca kilkadziesiat listéw, jawi sig, jak unaocznit prelegent, jako §wiadectwo zaréwno jed-
nosci, jak i powstajacej powoli przepasci pomigdzy Wschodem i Zachodem. W popotudnio-
wej dyskusji, w ktdrej udziat wzigli ks. prof. B. Czegsz i o. dr hab. L. Niescior, skoncentro-
wano si¢ w pierwszym rz¢dzie na temacie czasu, wymieniajgc mysli na temat kwestii
HSmierci przed czasem” i ,,Smierci przedwczesnej”, oraz na zagadnieniu kultu obrazéw,
ktéry prébowali poglebi¢: A.U. Korab i ks. J. Naumowicz.

W podsumowaniu calego sympozjum, jego organizator o. Leon Niescior, dokonat
retrospektywnego ogladu obrad, ktére, jak zaznaczyl, ukazaly Grzegorza Wielkiego
przede wszystkim jako moraliste i teologa czasu syntez, ktérego mysl pozostaje aktualna
takze dla dzisiejszego Kosciota i §wiata. Z kolei rektor seminarium, dzigkujac zebranym za
przybycie, podkreslit wysoki poziom obrad i bogactwo omawianych tresci, za$ odnoszac sig
do dokumentu Jana Pawla Il Ecclesia in Europa, wspomniat o tgsknocie za Ojcami i wyrazit
opinig, ze sympozjum to bylo w pewien sposéb przejawem tego uczucia. W imieniu uczest-
nikéw podzigkowat gospodarzom i organizatorom ks. dr J. Lewandowicz. Modlitwa do
Ducha Swigtego, ktéry w ikonografii czesto jest przedstawiany jako inspirator §w. Grzego-
rza Wielkiego, zakoriczono to budujace spotkanie patrologéw. Budujace i wzbudzajace
nostalgi¢, nie z powodu jesieni, lecz przede wszystkim z powodu tego, iz tak dobrze przy-
gotowane i tak cickawe sympozjum pozostanie na dlugo w pamigci z pewnoscia usatysfak-
cjonowanych uczestnikéw.

Ks. Jerzy Lachowicz — Bialystok, PWTW

6. SW. AUGUSTYN DZISIAJ.
1650 ROCZNICA URODZIN AUGUSTYNA Z HIPPONY
(KRAKOW, 2-3 XII 2004)

Okoto 80 oséb zgromadzito si¢ w dniach 2-3 grudnia 2004 r. w murach Klasztoru OO.
Augustianéw w Krakowie, na pierwszym Colloquium Augustinianum, zorganizowanym
pod honorowym patronatem J.E. kard. Franciszka Macharskiego, przez tworzacy si¢ Os-
rodek Studiéw nad $w. Augustynem'. Zwazywszy na otwarty charakter posiedzenia
i reklame¢ w postaci plakatéw rozwieszonych w Krakowie, nie zabrakto, obok przedstawi-
cieli osrodk6w naukowych, takze cztonkéw wspdlnot monastycznych oraz innych oséb
zainteresowanych, niekoniecznie zwigzanych ze srodowiskami teologicznymi, reprezentan-
téw prasy, a nawet regionalnej telewizji.

Prezentacji idei spotkania oraz powitania gosci podjat si¢ prowincjal polskich augus-
tianéw, o. Jan Emil Biernat, ukazujac podobieristwa pomigdzy naszymi czasami i epoka
Swigtego z Hippony, méwiac o potrzebie czerpania z jego mysli przez dzisiejszego czio-
wieka, §wiadka epoki na swdj sposéb ,,postchrzescijariskiej”. Uklad sympozjum zaplano-

! O jego zalozeniach zob. W Dawidowski, Osrodek Studidw nad sw. Augustynem w Krakowie,
VoxP 23 (2003) t. 44-45, 748-750.
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wano na cztery czesci, odnoszace si¢ kolejno do Augustyna jako czlowieka, mnicha, teologa
i w koricu cztowieka dialogu ekumenicznego.

Po oméwieniu modlitwy pod przewodnictwem bp. Bronistawa Debowskiego, o prze-
wodniczenie pierwszej sesji poproszono ks. prof. dr. hab. Edwarda Starika (PAT), za$
pierwsza prelekcje pt. W poszukiwaniu pokoju serca i Mgdrosci - §w. Augustyn w oczach
wlasnych i sobie wspdlczesnych wyglosit ks. prof. dr hab. Antoni Zurek (PAT, Tarnéw).
Odwotlujac si¢ do augustyriskich dziet autobiograficznych (Wyznania i Sprostowania) pre-
legent ukazal Augustyna jako ,,cztowieka serca”, pragnacego mitosci, cztowieka przesyco-
nego pragnieniem przezy¢, takze estetycznych, pelnego niepokojéw i ulegajacego a potem
walczacego z pokusami. Na tej drodze ukazane zostaly w zarysie przyjaZnie Augustyna,
jego relacje z matka i jej rola w zyciu przyszlego biskupa, przemiany wewnetrzne, leki
i niepokoje. Prelegent oméwit przy tym histori¢ nawrécenia Swietego, ktdry prosit o czys-
tosé, ,,ale jeszcze nie teraz”, role lez, ktérych bylo w jego Zyciu wystarczajgco wiele,
szczegOlnie tych, ktére plynely z oczu matki — §$w. Moniki. Augustyn w tym obrazie okazat
sie czlowiekiem milosci, ewoluujacej od zwyklej, ludzkiej, ku pelnej i chrzescijariskiej.
Z drugiej strony ukazat takze obraz poszukiwacza, jego niepokd) umystu, znajdujacy swe
Zrédlo juz w dzieciristwie, w relacjach rodzinnych, w srodowisku, w pobieranym, tradycyj-
nym wyksztalceniu, w jego czerpaniu i korzystaniu z tego, co ogarnal intelektem miodego
czlowieka. W koricu odstonit Hipporiczyka jako mysliciela chrzescijariskiego, dojrzewaja-
cego, juz nawrdconego i ewoluujacego w oparciu o Stowo Boze, czego owocem sg takie
dziela, jak De doctrina christiana, czy De Trinitate, w ktérych méwi o porwaniu przez
poszukiwanie prawdy. Augustyn przedstawiony w ten sposéb to cztowiek czytajacy i pisza-
cy, uczacy, zmuszony takZe do ustawicznego formowania samego siebie, $wiat zag dla niego,
to pole poszukiwania prawdy.

Wystapienie, ktére z kolei zaprezentowat o. dr Dariusz Kasprzak (PAT), pt. Teoria
przyjagni oraz przyjaciele $w. Augustyna, ukazalo zebranym najpierw poprzednikéw Swie-
tego piszacych o przyjazni, do ktérych nalezeli Klemens Aleksandryjski, Ambrozy z Me-
diolanu i Paulin z Noli. Augustyn czerpat z poprzednikéw zaréwno klasycznych, jak np.
z Cycerona, ktérego wizje przyjaZni uzupetnit o element zgody z wola Boza, jak i chrzes-
cijariskich, widzac w przyjaZni dar Bozy, ktéry laczy duchowo, racjonalnie i wolitywnie,
oraz uczgc o przyjaZni z samym Bogiem, poprzez taske i moralnos¢. Méwigc o przyjaciotach
Afrykariczyka, prelegent wskazal na fakt, iz albo byli oni chrze$cijanami, albo si¢ nimi
stawali, za$ relacje z nimi okreslil jako wzajemna, wybidrcza, celowa, nieobowiazkows
i spontaniczna. Potem zapoznal zebranych z kilkoma postaciami, ktérzy pozostawali
z Augustynem w przyjacielskich relacjach, jak Alipiusz, Nebrydiusz, Werekundus, Roma-
nianus, przywolujac tez Possydiusza z Kalamy i Paulina z Noli.

Po przerwie trzecia prelekcje pt. Kobiety w Zyciu i nauczaniu $w. Augustyna, wygtosita
s. dr Marta Ziétkowska (KUL). Skoncentrowata sie ona najpierw na roli kobiet w zyciu
Patrona colloquium, wyakcentowujac szczegdlnie postacie $w. Moniki i bezimiennej towa-
rzyszki zycia, z ktéra ten byl zwiagzany przez wiele lat swojej mlodosci. Pierwsza z tych
postaci zostata ukazana, w oparciu o0 Wyznania jako wierna zona i doradczyni zycia rodzin-
nego, pobozna chrzescijanka, osoba wielkiej modlitwy, w koricu jako matka, niekiedy az za
bardzo opiekuricza, jako swoista ,,matka duchowa”. Druga, owa bezimienna towarzyszka,
ujawnita si¢ w wywodzie prelegentki jako pochodzgca z nizszego stanu (byta wyzwolona),
niemile widziana przez Monike, ktéra pragnela ,dobrze” ozeni¢ syna, z jednej strony
poszukujacego milosci, z drugiej zas nie mogacego wej$¢ w oficjalny zwiazek ze swoja
wybranka. Augustyn po nawréceniu zostat ukazany jako osoba zdystansowana do kobiet
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w zyciu prywatnym, podejrzewana nawet o antyfeminizm, autor, ktéry nie napisal mono-
grafii o kobietach, ale ktdry stawia czytelnikom wiele przyktadéw kobiecych, ukazujacego
godnos¢ 1 wartosci zwigzku matzeriskiego, gloszacego réwnosé pici i méwigcego o duchowej
naturze kobiety — poprzez swoje czlowieczeristwo —~ obrazu Boga. Oczywiscie, Augustyn
jest dziedzicem swoich czaséw, dlatego mozna u niego odnaleZ¢ i takie tresci, ze kobieta jest
(w odniesieniu do Rdz 2, 18) pomocg dla me¢zczyzny np. w pracy w polu, ale nie w przy-
jacielskiej rozmowie, czy tez, ze jest obrazem Bozym jako cziowiek, nie za$ jako kobieta.

Dyskusje na temat trzech wygloszonych referatéw otworzyt ks. prof. A. Zurek, ktdry
odnidst si¢ wystapienia D. Kasprzaka, méwiacego o matzeristwie Paulina z Noli i zwigzanych
z tym problemach Augustyna, odnosnie za$ augustynskiej wizji kobiety zaznaczyl, iz np.
w De Trinitate znajdujemy pigkny tekst ukazujgcy Adama jako obraz duszy, a Ewg jako
obraz ciala; prosit réwniez o wyjas$nienie relacji §w. Moniki, przeciez chrzescijanki, do swoje)
wsynowej”, oraz do rodzeristwa Augustyna. W odpowiedzi o. D. Kasprzak zaznaczyt, iz nie
moglo by¢ napiecia we wspomnianym obszarze relacji augustyrisko-pauliriskiej, bo gdyby
takowe istnialo, Augustyn nie dedykowatby dziet Paulinowi. S. M. Ziétkowska natomiast
odpowiedziala, iz obraz Adama i Ewy, jako odwzorowanie duszy i ciata, biskup Hippony
zaczerpnal z wezesniejszej tradycji, stosunek za§ Moniki do towarzyszki jej syna stanowi
pewien cieri na jej §wigtym wizerunku, a relacja do jego rodzeristwa stanowi raczej zagadke
niz pewnik, na ktéry mozna z pewnosciag odpowiedzieé. Z kolei za$ ks. prof. A. Eckmann
zwrdcil uwage, iz z czasem, w toku rozwoju religijnosci Augustyna, na pierwsze miejsce
W jego Zyciu wysuwa si¢ pokora, i nie jest prawdziwa opinia ks. A. Zurka, iz Augustyn tylko
ogélnie znat filozofig, gdyz w rzeczywistosci znat ja gruntownie, co potwierdzaja jego pisma.
Potem zabrala glos H. Stachnik, ktéra przedstawiajac si¢ jako ,zona i matka”, wystapita
w obronie §w. Moniki oraz méwita o wspdinej odpowiedzialnosci za grzech pierworodny
Adama i Ewy. Ks. prof. B. Czesz, w odniesieniu do referatu ks. A, Zurka podkreslil, iz
w przypadku postaci Augustyna mamy do czynienia z geniuszem i réwnoczesnie ,arcy-
dzielem Bozej laski”; odnosnie zas do s. M. Ziétkowskiej stwierdzil, iz stuchajgc w Rzymie
0. A. Trapé, slyszat tez i jego opini¢ o tym, ze wielko$¢ kobiety, z ktdrg si¢ rozstat, przeras-
tata w pewnych wymiarach wielko$¢ samego Augustyna. Ks. prof. A. Zurek podtrzymat
jednak swoje zdanie na temat augustyriksiej znajomosci filozofii, o ktérej mozna dyskuto-
waé, ale ktora raczej ograniczala si¢ do opanowania pewnych wiadomosci w mtodszym
wicku, bo péZniej do filozofii siggal niezbyt chetnie. Ostatni glos w dyskusji zabral ks.
prof. E. Staniek, ktéry wspomniat kwesti¢ rozréznienia pomigdzy mitoscig i przyjaZnia oraz
o tym, ze Augustyn pisat dla ludzi, zatem niektére sprawy, np. rodzinne sg w jego pismach
pominigte, co wcale nie oznacza braku odpowiedzialnosci za nie.

Po dwugodzinnej przerwie obiadowej rozpoczeto drugg sesj¢ pod przewodnictwem ks.
prof. dr. hab. Antoniego Zurka, ktéry poprosit dra Przemystawa Nehringa (UMK) o wy-
gloszenie referatu pt. ,, Tak wybierac wigksze dary, zeby nie potepiac mniejszych”. Augustyn
wobec sporu o warto$¢ dziewictwa i matzeristwa w koricu IV wieku. Swiety z Hippony,
twérca dziet o malzeristwie i dziewictwie, zostal tu przywolany jako §wiadek sporu wynik-
lego na gruncie twierdzenl Jowiniana, ktdry glosil, iz zastugi wszystkich stanéw, w tym
dziewiczego i malzeriskiego, sa jednakowe, podobnie, jak nie ma réznicy migdzy postem
a jedzeniem z Bozym blogostawieristwem, oraz ze ochrzczeni nie moga juz upasé, a wszyst-
kich zyjacych czeka jedna i ta sama nagroda lub kara. Augustyn podjal sie polemiki
odno$nie pierwszego i ostatniego zagadnienia. W polemice tej bral tez udziat §w. Hiero-
nim, ktéry byl mocno krytykowany za ponizanie wartosci malzeristwa. Augustyn w tym
sporze zaréwno poddaje krytyce atakujacych Jowiniana, jak i polemizuje z Hieronimem.
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Uwaza jednak, iz przyszia nagroda bgdzie wicksza dla dziewic, niz dla malzonkéw, i choé
w pewnym miejscu glosi, iz nie bedzie lepszych miejsc w przysztym swiecie, to jednak
przeczy temu w innym, nie odmawiajac optymistycznego wydZwigku takze matzeristwu.
Reasumujac, prelegent podkreslit role Augustyna jako poszukujacego drogi posredniej,
stwierdzajac, ze po tej jego postawie, nikt juz nie mégl pisa¢ o malzernistwie, jak robit to
Hieronim, ani o dziewictwie, jak to uczynit Jowinian.

Droga Augustyna i drogowskazy - siedem ogroddw to kolejna prelekcja, ktéra wyglosit
o. prof. dr George Lawless, amerykariski augustianin z Istituto Patristico ,,Augustinianum”
w Rzymie. Prelegent przedstawit tylko wstgp, po czym gléwna czeéé prelekcji odezytat po
polsku tlumacz. Jego za$ treécig za$ byla duchowa wedréwka $§w. Augustyna, zilustrowana
na bazie ogrodéw, ktére wystepuja w historii hipporiskiego biskupa. Pierwszym takim
ogrodem jest sad przy domu rodzicéw, w ktérym rosty owoce lepsze, niz w innym sadzie,
a z ktdrego, jak wspomina, ukradt gruszki, wyrzucone potem §winiom: na tym gruncie snuje
rozwazania moralne, méwi o wladzy, posiadaniu, przyjemnosci, oraz wylicza az pigtnascie
gtéwnych grzechéw, widzac w gruszy obraz mlodosci a w figowcu — wezesnej meskosci.
W ogrodzie mediolariskim siedzac pod figowcem, doznaje mistycznego przezycia; slyszac
gltos méwiacy o potrzebie odrzucenia zta, podejmuje mysl odrzucenia nieczystosci i pdjscia
za Chrystusem. W Cassiciacum, w ogrodzie nalezacym do przyjaciela Werekundusa, oddaje
si¢ intelektualnym rozwazaniom z przyjaciétmi. W ogrodzie przy domu w Ostii, gdzie
z Monika oczekiwal na okret, doswiadczaja oboje wizji umacniajacej ich poboznosé, Au-
gustyn pojmuje potrzeb¢ jednoczenia kontemplacji z dzialaniem. W ogrodzie w Tagascie,
dokonuje si¢ dzielo powstania wspdlnoty. Wreszcie w ogrodzie w Hippo Regius buduje
»klasztor”, w ktérym przebywa przez cztery lata, potem za$ przenosi si¢ do posiadlosci
biskupiej: oba te miejsca byly pierwszymi bibliotekami monastycznymi na Zachodzie. Prof.
Lawless uzmystowil zebranym, jak ciekawie ogrody te wpisuja si¢ w histori¢ duchows
Augustyna.

W dyskusji, ktéra miata miejsce po zakoriczeniu powyzszego wystapienia ks. prof.
A. Eckmann uzupetnit wywdéd P. Nehringa przywotujac fragment Komentarza do Psal-
mdw, w ktérym biskup Hippony twierdzi, iz lepsze sa pokorne mezatki, niz pyszne dzie-
wice, za§ G. Lowlessowi postawil pytanie o réznice pomigdzy otium rozumianym w sensie
klasycznym, a otium augutyriskim. W odpowiedzi ustyszal, iz otium w znaczeniu klasycz-
nym, oznaczajace odpoczynek, jest rodzajem ,luzu”, natomiast u Augustyna jest ono
ukierunkowane na obecnos¢ Boga i Jego faski. Dawniej widziano przepas$¢ pomiedzy tymi
dwoma znaczeniami, dzi§ za§ méwi si¢ jakby o dwéch ,,poziomach kwantowych”. Z kolei
augustianin o. William Faix, historyk z Uniwersytetu Karola w Pradze, zapytat prelegenta
o opini¢ niektérych badaczy, wedtug ktérych lat spedzonych przez Augustyna w Tagascie
nie powinno si¢ ujmowa¢ w historii monastycyzmu, na co éw odparl, iz niestety, zostalo
gdzie$ zatracone doswiadczenie §wieckie w zyciu wspélnotowym, jakby sklerykalizowane
w historii augustynizmu, co nie jest pozytywem, gdyz wspdlnota w Tagascie przetrwata
jeszcze dlugo, a i ze wspdlnoty w Hipponie wychodzili $wieccy, ktérzy z kolei tworzyli
inne $wieckie wspdlnoty chrzescijariskie. W nawigzaniu do referatu P. Nehringa bp
B. Dembowski zauwazyt, ze i dzi§ jeszcze mozna spotka¢ opinie o wyzszosci stanu dziewi-
czego, na szczescie prostowane skutecznie przez my$l Jana Pawta I1. Ks. prof. A. Zurek
poprosit o wyjasnienie niejasnosci w relacjach Hieronima i Augustyna, w dyskusji o mal-
zenistwie i dziewictwie, na co uzyskat odpowiedZ, iz Augustyn raz chwali Hieronima, innym
znéw razem go nie wspomina, lecz prawdg jest fakt, ze w obrgbie tego tematu, sam
Augustyn doswiadczat ewolucji pogladéw, az do stwierdzenia, ze w raju Adam i Ewa mogli
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zy¢ na spos6b malzeriski. Po zakoriczeniu tej dyskusji przewodniczacy tej sesji ks. prof.
A. Zurek odczytat list o. prof. Angelo di Berardino, odchodzacego juz rektora Instytutu
Patrystycznego ,,Augustinianum”, zawierajacy gratulacje dla organizatoréw i zyczenia do-
brego przebiegu spotkania.

Po godzinnej przerwie ok. 40 oséb zebralo si¢ w podziemiach klasztoru, w ,,Klubie
Tagasta” na debacie poswigconej zagadnieniu: Sw. Augustyn: od prawdy autorytetu do
autorytetu prawdy, ktdre) gléwnymi promotorami byli: bp prof. dr hab. Bronistaw Dembow-
ski, ks. prof. dr hab. Wincenty Myszor oraz dr Mieczystaw Kartowicz, prowadzenia za$
podjeli si¢: Jarostaw Makowski z ,, Tygodnika Powszechnego™, oraz o. dr Wiestaw Dawi-
dowski — przelozony klasztoru i organizator spotkania. Na wstepie zwrécono uwage na
sklonnos¢ Ojcéw Kosciota do dlugich méw, co dzi$ jest juz niezbyt mile widziane. Nastgpnie
wystuchano fragmentu Wyznari $w. Augustyna, odczytanego przez Juliusza Kubiaka, stu-
denta krakowskiej Szkoty Teatralnej, po czym postawiono pytanie o prawde, w nawigzaniu
do stynnego pytania Pitata: CoZ fto jest prawda? (J 18, 38) i kryzysu prawdy w dzisiejszym
$wiecie. Ks. W. Myszor postawit z kolei pytanie o samo haslo debaty, co J. Makowski,
przyznajac si¢ do autorstwa tego zdania, uzasadnit tym, ze dla Augustyna w pewnym mo-
mencie autorytetem byl manicheizm, a péZniej stat si¢ nim Chrystus. Uzupehiit to dr
M. Karlowicz, przypominajac, ze Augustyn czekal na spotkanie z biskupem manichejskim
Faustem z Milewy, ktéry wydawat mu si¢ by¢ autorytetem, ale juz po owym spotkaniu, gdy
okazalo sig, ze nie jest nikim wielkim, przestat pelnic rolg autorytetu. Ks. prof. W. Myszor
dodat zdanie o wedréwce duchowej Augustyna, uzupetniajac je pytaniem, z jakich prawd
mozna zrezygnowac w swoim duchowym poszukiwaniu. Wlaczajac si¢ w tok dyskusji ks. bp
B. Dembowski zauwazyt, iz selektywnosc jest dla dzisiejszej religijnosci zagrozeniem. Z kolei
ks prof. A. Eckmann przypomnial, ze Augustyn wiele razy poruszat problem waznosci
autorytetéw, ale centrum jego mysli stanowit Christus humilis. O. W. Dawidowski postawit
znowu prowokacyjne pytanie o konieczno$¢ istnienia dzi§ Kongregacji Nauki Wiary, na co
ks. bp. B. Dembowski przypomniat trzy nowsze dokumenty tej kongregaciji, dotyczace
teologii wyzwolenia, modlitwy o uzdrowienie oraz deklaracji Dominus Iesus, jak tez reper-
kusje, ktére one wywotaly, ujawniajac réwnocze$nie potrzebg istnienia takiego urzedu,
ktéry by pozwalal na refleksje, ale i autorytatywnie czuwal nad wiarg. Dr M. Karlowicz
z kolei zapytat, skad bierze si¢ fascynacja Augustynem u niewierzacych, na co ks. prof.
W. Myszor odparl, iz Augustyn jest kims lamigcym schematy i1 to chyba wszystkich mocno
przyciaga: przyciaga Augustyn, ale nie chrzescijaristwo Augustyna. Pytajacy potwierdzit to
przypuszczenie, dzielac si¢ mysla, ze by¢ moze fascynacja ta opiera si¢ na powierzchownej
znajomosci mysli biskupa Hippony. Fragmentem Wyznari, odczytanym przez wspomniane-
go wyzej studenta Szkoly Teatralnej, zakoriczono pierwszy dzieri colloquium.

Drugi dzier obrad zgromadzit ok. 60 uczestnikéw, za$ przewodniczenie przedpotud-
niowej sesji oddano w rece o. prof dr. hab. Andrzeja Napidrkowskiego (PAT), ktdry
poprosit 0. dra Wiestawa Dawidowskiego (US) o wygloszenie konferencji pt. Sw. Augus-
tyn wobec Eucharystii i utraconej jednosci Kosciota. Prelegent przypomniat o braku spe-
cjalnego traktatu o Eucharysii w spusciZnie literackiej §wigtego Afrykariczyka, cho¢ znaj-
dujemy u niego dwa kazania poswigcone temu zagadnieniu, a takze postugiwanie si¢
obrazami eucharystycznymi zaczerpnigtymi z Ewangelii wg $w. Jana, jak wizja jednego
Chleba, czy winnego krzewu i latorosli. Eucharystia dla Augustyna to znak i Zrédlo jed-
nosci, i cho¢ sam nie rozwazat sposobu obecnosci Chrystusa w postaciach Chleba i Wina, to
widzial w niej symbol jednoczacy: jak bowiem chleb aczy czastki zmielonego ziarna, tak
Koscidt taczy sie dzigki Eucharystii.
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Augustyriskie Credo to temat kolejnego referatu wygloszonego przez ks. prof. dr. hab.
Augustyna Eckmanna (KUL), ktéry postawiony problem ukazal z punktu widzenia filolo-
ga, wspominajac najpierw zalecenia biskupa Hippony, by odmawia¢ Credo rano i wieczo-
rem, ukazujac nastgpnie jego ,,0sobisty” symbol wiary zbudowany na symbolu mediolar-
skim (wspomnianym w Mowie 212 i 214) oraz afrykariskim (w Mowie 215), wyjasniajac
wreszcie znaczenie samego wyrazu credere. W tym kontekscie zgromadzeni poznali mozli-
wos$¢ rozumienia tego stowa w trzech znaczeniach: wiary w to, ze B6g istnieje (credere
Deum lub Christum), zawierzenie Bogu (credere Deo), i dojrzata, uksztaltowana wiare
(credere in Deum lub in Christum). Wiara Augustyna to wilasnie wiara in Deum, nie
tylko, ze Chrystus istnieje (jak wiara szatana), ale oznaczajaca ,,dotkniecie” Chrystusa,
jak w wizji kobiety uzdrowionej przez dotknigcie Pana (Mt 9, 22). Credo biskupa Hippony
jest poglebione przez dodanie owego in, co widaé np. w Komentarzu do Psalméw czy
Komentarzu do Ewangelii Sw. Jana, a co oznacza przylaczenie si¢ do Boga, i co nie tworzy
wprawdzie oddzielnej czgsci symbolu wiary, ale wszystkim czg$ciom nadaje specjalnie
glebokie znaczenie.

Po pélgodzinnej przerwie uczestnicy colloquium mogli wystucha¢ ttumaczonego na
biezaco wyktadu o. prof. dra hab. Roberta Dodaro (Augustinianum) na temat: Augustyn
Z Hippony. ,,Kazanie Dolbeau 26” a kwestia zbawienia poza Kosciotem. Autor prelekcji
wskazal na fakt, ze choé §w. Augustyn nigdzie nie wypowiada si¢ jasno na temat mozliwosci
zbawienia poza Koéciolem, to z drugiej strony ostrzega przed wykluczaniem takich ludzi
z pola zbawienia. Przypomnial tez zdanie uczonego jezuity Wang Chang Che, ktéry zau-
wazyl, iz u Augustyna wystepuje element ,,wiary domniemane;j”, odnoszacy si¢ nie tylko do
ludzi sprzed chrzescijaristwa, ale i niewierzacych juz z czaséw chrzescijariskich. W oparciu
o odkryte w 1990 r. najdiuzsze sposréd znanych kazanie Biskupa Hippony, prelegent ukazat
jego mysl o mozliwosci zbawienia niewierzacych, jesli dysponuja pokora religijng. Dyskusje
na temat wystuchanej prelekcji rozpoczat ks. bp. B. Dembowski, ktéry wspomnial o wlas-
nych kontaktach z problemem zbawienia niewierzacych. O. R. Dodaro rzucit z kolei §wiatlo
na sp6r Biskupa Hippony z donatystami, w ktérych odczuciu biskup dysponowat mozliwos-
ciag wstawiania si¢ za grzesznymi ludZmi. Dla Augustyna nie do pomyslenia byla taka
mozliwos¢, jako ze jedynym posrednikiem i wstawiajacym si¢ za czlowiekiem jest Jezus
Chrystus. W dalszym ciggu dyskusji glos zabrala jedna ze $wieckich stuchaczek H. Stach-
nik, ktéra odniosta si¢ do kwestii Kosciota jako zywego Ciala Chrystusa i patrzenia na
Eucharystie jako na Ciato, na ktére takze my si¢ sktadamy jako Koscidt. Ks. prof. B. Czesz
natomiast wspomniat zdanie Augustyna, ze Kosciét to zywa tkanka, a Duch Swicty jest jego
dusza, a takze opini¢ §w. Justyna o mozliwosci zbawienia przez uczestnictwo w Logosie.
W odpowiedzi zgromadzeni ustyszeli, ze nie ma dowodéw na augustyriska znajomosé dok-
tryny $w. Justyna, ale nie mozna takowej wykluczyé. Z drugiej strony omawiane Kazanie
Dalbeau 26 méwi o mozliwosci zbawienia takze pogan zyjacych po przyjsciu Chrystusa.

Czwarta i ostatnia sesja rozpoczgta si¢ pod przewodnictwem ks. bp. prof. dr. hab.
Bronistawa Dembowskiego, ktéry poprosit ks. dra Henryka Paprockiego (ChAT) o wy-
gloszenie prelekcji na temat: Sw. Augustyn w teologii prawostawnej. Prelegent zas zaraz na
wstepie zaznaczyl, ze obecnos¢ biskupa Hippony w mysli prawoslawnej nie jest zbyt po-
kaZnie zaznaczona. Dopiero w XIX wieku wpisano jego imi¢ do prawostawnego, rosyj-
skiego kalendarza (przepisujac z greckiego), co zastanawia, szczeg6lnie wobec wspomnieti
$w. Leona czy §w. Grzegorza Wielkiego, ktérzy figurujg tam od dawna. W 1991 r. zalozono
pierwszy klasztor grecki p.w. §w. Augustyna i Serafina z Sarowa, najnowsza za$ encyklo-
pedia pochodzaca z kregéw prawostawnych znajduje dlari znacznie mniej miejsca, niz dla
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innych Ojcéw Kosciota. Przetom XVIII i XIX wieku to czas dwéch wydan dziet Augustyna
w Rosji, ktéry nosi w nich tytul blogostawionego. Zrédet matego zainteresowania jego
osobg prelegent dopatrywat si¢ w augustyriskich koncepcjach teologicznych, jak np.
w innym pojeciu kwestii taski, rozumiane;j u niego jako stworzong i rozdzielana, u greckich
za§ autoréw jako promieniujaca z Tréjcy. Wéréd prawostawnych autoréw zajmujacych si¢
mysla Biskupa Hippony, wymienit Potiomkowa, Fosskiego i Bobrinskiego oraz S. Rose,
ktéry w 1980 r., jako pierwszy opracowat calosciowg wizje miejsca Augustyna w teologii
prawostawnej. Okazuje sie nadto, iz wiecej miejsca poswigca mu filozofia (np. u Bierdia-
jewa), niz teologia prawostawna.

Ostatnig wreszcie konferencje sympozjum, zatytutowana: Mistrz i uczer antropologicz-
nego pesymizmu, wygtosit ks. prof. dr hab. Manfred Unglorz (ChAT), zajmujac si¢ kwestia
relacji miedzy doktryna biskupa Hippony a nauka Marcina Lutra. Historia poznania mysli
augustyriskiej zaczyna si¢ w momencie wstapienia Lutra do klasztoru augustiariskiego
w Erfurcie (17 VII 1505), gdzie obok takich autoréw, jak Ockham czy Tomasz z Akwinu
spotkal §w. Augustyna, ktdry jawil mu si¢ jako pierwszy wielki teolog Kosciota Zachod-
niego. To od niego wlasnie zaczerpnal koncepcje zwigzane z grzechem pierworodnym,
ktdre jeszcze zradykalizowal, a ktére doprowadzity do wykreowania obrazu cztowieka
malowanego ciemnymi barwami, grzesznika czynigcego zlo i potrzebujacego codziennej
aktualizacji chrztu przez ustawiczng pokute, zbawianego tylko i wylacznie dzieki lasce,
z pomini¢ciem wiasnego dziatania ludzkiego.

Po wystuchaniu tych dwéch referatéw jako pierwszy w dyskusji zabrat gtos 0. W. Faix,
ktéry poruszyt problem roztamu, a ktéry réwnoczesnie przyznat sig, iz sam jest potomkiem
luterariskiego pastora i augustianinem. W odpowiedzi ks. M. Uglorz zauwazyt, iz Luter nie
byt za roztamem i choé na Augustyna patrzyt przez pryzmat nominalizmu, péZniej go
odrzucit. Zdaniem z kolei ks. A. Eckmanna, historia obrataby moze inne drogi, gdyby
Luter tez napisat co§ na ksztalt Retractationes. W odniesieniu za$ do referatu ks. H. Pa-
prockiego zauwazyl, iz prelegent nie ukazat w pelni miejsca Augustyna w catym prawosta-
wiu, koncentrujac si¢ tylko na czgsci rosyjskiej, podczas gdy nalezato odwota¢ sie takze do
autoréw greckich, u ktérych Augustyn cieszy si¢ tytulami makarios, hieros i hagios, jak to
wida¢ w pismach Mustakisa, Mansardisa i Nikitasa, ktérzy ukazuja Augustyna w bardzo
pozytywnym $wietle. Do dyskusji wlaczyt si¢ tez ks. W. Dawidowski, kt6ry zapytal, skad
prawostawni czerpig taka pewnos$¢ odnosnie pochodzenia Ducha Swictego, na co ks.
H. Paprocki odpart, ze wlasnie w czasach Augustyna zaczeta si¢ rozbiezno$é myslenia na
ten temat miedzy Wschodem a Zachodem. Ks. A. Eckmannowi za$ przypomnial, ze grecki
kalendarz takze tytuluje Augustyna blogostawionym, zas zdanie autoréw réznych pism nie
jest wigzace dla tego tematu. Z kolei augustianin, o. P. Plata zapytat ks. M. Uglorza, czy
wizja luterariska jest wobec przedstawionego ujgcia pesymistyczna czy optymistyczna, na co
uzyskat odpowiedz, iz nie nalezy utozsamia¢ mysli Lutra z luterariska, sformutowana po
jego $mierci, ktéra takze dzis§ podlega pewnej ewolucji. Nastepnie ks. M. Uglorz postawit
przed ks. H. Paprockim kwesti¢ instrumentalnego przejmowania pojgé od Ojcéw Kosciota
i ztaczonej z tym mozliwosci przejmowania takze ich filozofii, na co w odpowiedzi ustyszat,
iz dla Ojcéw teologia byta nowa filozofig oraz wspomniat o problemie Filioque, ktéry widzi
nie jako ,kamieri obrazy”, lecz raczej punkt wyjscia. Dyskusje zakoriczylo okraszone
zdrowg doza humoru stwierdzenie ks. bpa B. Dembowskiego, ze ,,w sposéb rozumny
dotarli§my do zrozumienia, ze nie wszystko rozumiemy”.

Na zakoriczenie sympozjum glos zabrat ponownie prowincjat augustianéw, o. Jan Emil
Biernat, ktéry przypomniat, iz $w. Augustyn po sobie pozostawil mnéstwo dziel, w nich za$
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ok. 5, 5 miliona stéw, istnieje wigc ciggla mozliwos$¢ ich analizowania oraz odkrywania
ukrytych w nich treéci; pochwalil prelegentéw i organizatoréw, po czym zaprosit zgroma-
dzonych do klasztornego kosciota $w. Katarzyny Aleksandryjskiej, gdzie odprawiono Msze
$w. koncelebrowang pod przewodnictwem bpa Jana Zajaca, kustosza sanktuarium w La-
giewnikach i delegata kard. Franciszka Macharskiego. Homili¢ wygtosit ks. bp Bronistaw
Dembowski, stawiajgc za wzdér pokore §w. Augustyna, ktdry przez nig poucza takze dzi-
siejszego czlowieka, prowadzac go sciezkami chrzescijariskiej mitosci.

Reasumujac nie sposéb dodaé, ze pierwsze Colloquium Augustinianum z pewnoscia
nalezy zaliczy¢ do przedsigwzi¢¢ udanych i przygotowanych z rozmachem, zaproszono na
nie wybitnych znawcéw mysli Biskupa Hippony, zaréwno krajowych jak i zagranicznych,
zaréwno katolikéw jak i przedstawicieli innych chrzescijariskich wyznar, co nadalo spotka-
niu wymiar nie tylko migdzynarodowy, ale i ekumeniczny. Nie zabrakto tez czasu i miejsca
na spotkania towarzyskie i kuluarowa wymiane do$wiadczeri. Sredniej klasy elementem
okazata si¢ by¢ moze jedynie debata nad autorytetami, ktéra si¢ przeciagneta i momentami
wedrowala $ciezkami nie zwigzanymi z podjetym tematem, lecz ten maly minus ginie
w blasku calosci, za ktdrg organizatorom naleza si¢ wielkie brawa.

Ks. Jerzy Lachowicz — Biatystok, PWTW

7. DZIEDZICTWO DUCHOWE GRZEGORZA WIELKIEGO
NA ZACHODZIE I WSCHODZIE
(RZYM 10-12 111 2004)

W dniach od 10 do 12 marca 2004 r. odbylo si¢ w Rzymie migdzynarodowe sympozum
poswieconego §w. Grzegorzowi Wielkiemu. na temat: Dziedzictwo Duchowe Grzegorza
Wielkiego na Zachodzie i Wschodzie (L’Eredita spirituale di Gregorio Magno fra Occiden-
te e Oriente). Sympozjum mialo na celu uczczenie XIV stulecia smierci tego Wielkiego
Papieza i zostalo zorganizowane przez nast¢pujace rzymskie instytucje koscielne: Papie-
skie Ateneum §w. Anzelma (Anselmianum), Papieski Instytut Wschodni (Orientale)
i Klasztor Benedyktynéw Kameduléw §w. Grzegorza (Al Celio), w ktérym Grzegorz
uswigcat si¢ jako mnich, zanim zostat biskupem Rzymu.

Obrady pierwszego dnia sympozjum (10 III 2004 r.) odbywaly si¢ w Papieskim Ate-
neum $w. Anselma, prowadzonym przez benedyktynéw na Awentynie (Piazza Cavalieri di
Malta, 5). Temat pierwszego dnia obrad brzmial: Grzegorz Wielki w tradycji zachodniej
(Gregorio Magno nella tradizione occidentale). Czas przedpoludniowy poswigcony zostat
zglebianiu tegoz zagadnienia w formie seminarium naukowego, ktére rozpoczglo sig o godz.
9:30. Seminarium przewodniczyli: prof. dr. M. Bielawski, prof. dr E. Farrugia i prof. dr L.
Gargano. Podczas seminarium wygloszono nastgpujace referaty: Vittorio Montemaggi,
Monastycyzm angielski od Augustyna z Canterbury do Bonifacego z Fuldy (Il monachesi-
mo inglese da Agostino di Canterbury a Bonifacio di Fulda); Fabrizio Martello, Metoda
homiletyczna Grzegorza Wielkiego (Il metodo omiletico di Gregorio Magno); Cristina
Riccei, Recepcja nauczania «Reguly Pasterskiej» na Zachodzie (La recezione dell’insegna-
mento della Regula Pastoralis in Occidente).

Aczkolwiek sympozjum rozpoczelo si¢ juz przed potudniem, to jednak uroczyste jego
otwarcie mialo miejsce dopiero o godz. 15:30. Przewodniczy! mu ks. kard. Walter Kasper -
Przewodniczacy Papieskiej Rady Popierania Jednosci Chrzescijan. Na rozpoczgcie sympoz-
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