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KRYTERIUM ROZROZNIENIA ,,DUCHOWNY - SWIECKI”
WEDLUG TRADYCIJI APOSTOLSKIEJ

Gdy rozwaza si¢ rolg i miejsce $wieckich w Kosciele starozytnym, nie
mozna pomina¢ ich relacji do duchownych. Pozwala to lepiej okreslié tozsa-
mo$¢ i znaczenie obu stanéw we wspdlnocie wierzacych.

Przetomowym $wiadectwem jest tu Tradycja Apostolska, cytowana najczes-
ciej pod imieniem $w. Hipolita Rzymskiego. Pismo to wskazuje nie tylko na
rozroznienie ,,duchowny” — ,$wiecki”, spotykane juz u innych autoréw tego
okresu (np. u Tertuliana, Klemensa Aleksandryjskiego, Orygenesa), ale pod-
aje tez stosunkowo wyrazne podstawy tego rozréznienia. Jest pierwszym do-
kumentem wczesnego chrzescijaristwa, ktory takie kryteria stara si¢ okreslhic.
Co wigcej, tekst ten mozna uznaé¢ za normatywny. Przedstawia on bowiem
zasady, ktdre juz istnieja w Kosciele, a wigc przypomina tradycje koscielng,
ale tez okresla normy, jakich nalezy przestrzegaé. Stad byt on wlaczany do
pézniejszych zbioréw kanoniczno-liturgicznych, a nawet inspirowat wspdétczes-
ne reformy liturgiczne.

Interpretacja tego dokumentu nie jest jednak latwa. Jego analize utrudnia
fakt, ze nie zachowat si¢ on w jezyku oryginalnym, a wigc greckim. Mozna
jednak ufaé przektadowi laciriskiemu, ktéry powstat w V wieku i jest stosun-
kowo wierny (nie obejmuje jednak pelnego tekstu). Pomocne sg tez wersje
orientalne: zwlaszcza saidzka (gérnoegipski dialekt koptyjski), ale tez bohair-
ska, etiopska i arabska. Pozwalajag one odtworzy¢ tekst stosunkowo bliski
oryginatowi. Odtworzona w ten sposéb terminologia pozostaje jednak czgscio-
wo hipotetyczna. Jest ona natomiast wazna w tym dokumencie, niezwykle
zwartym i zwigzlym, w ktérym kazde slowo ma swoje znaczenie. Wszystko to
sprawia, ze Tradycja Apostolska tylko pozornie jest tekstem jasnym i prostym,
w rzeczywistosci jednak trudnym w interpretacji.

Analizy nie ulatwia tez fakt, ze nie sa znane doktadne okolicznosci powstania
pisma. Nie wchodzac w obszerne dyskusje dotyczace daty jego redakcji i autor-
stwa, przyjmujemy, ze powstato ono na poczatku ITI wieku (ok. 215 r.)". Zostato

! Podstawowe wiadomosci o tym dziele zawarte s3 we wstepie do wydania Tradycji Apostol-
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zredagowane w Rzymie, nawet jesli zawiera, byé moze, pewne elementy teologii
wschodniej. Pochodzenie pisma nie jest jednak pewne, stad jego autora zazwy-
czaj okresla si¢ jako Pseudo-Hipolita®. Stusznie pisat Bernard Botte, wydawca
Tradycji: ,Mniej wazne, czy jest to dzielo Hipolita czy nie: stanowi ono najstar-
szy i najcenniejszy dokument historii liturgii i instytucji koscielnych I1I wieku™’,

Podstawowe znaczenie dla podj¢tego tematu ma analiza pierwszej czgsci
traktatu (rozdz. 1-14), poswigconej godnosciom i postugom w Kosciele. Pewne
przydatne informacje mozna tez znalezZ¢ w czesci drugiej, obejmujacej sprawy
katechumenatu i chrztu (rozdz. 15-21) oraz w czesci trzeciej, zawierajacej rézne
zasady zycia chrzescijaiskiego (rozdz. 21-42).

1. Swigcenia tylko dla duchownych. Tradycje Apostolskq otwiera opis
$wiecen biskupa, kaptana i diakona. Sa to pierwsze zachowane rytualy swie-
ceni, ktdre ukazujg tez zadania i postugi, jakie kazdy z wyswigconych ma
spetnia¢ dla wspdlnoty.

Najpierw opisane sg ,,$wiccenia” (cheirotonia)® biskupa, poprzedzone
wyborem kandydata przez lud. Swiccenia odbywaja si¢c w niedzielg, a wige
w dniu, w ktérym wierni zbieraja si¢ w kosciele wraz z prezbiterami i gdy
mozliwe jest uczestnictwo sasiednich biskupdw. Istotnym elementem Swigcer
jest podwdjne nalozenie rak. Najpierw ryt ten spetniajg wszyscy obecni biskupi
(Tradycja jest pierwszym tekstem, ktéry mowi, ze w ordynacji biskupa biora
udziat biskupi sasiedni); w tym czasie prezbiterzy i wierni modlg si¢ w ciszy ,,0
zstapienie Ducha”. Nastgpnie, jeden z biskupéw wyciaga rgce odmawiajac
modlitwg $wigcen: jest w niej mowa o kulcie, jaki Bdg ustanowit pragnac,
aby w ten sposéb byt wielbiony przez tych, ktérych wybrat dla tej postugi.
Modlitwa wymienia tez zadania biskupa: ma on pasterzowa¢ trzodzie, rozdzie-
la¢ godnosci, odpuszczaé grzechy i skltada¢ Bogu w ofierze dary Kosciota.

Podobnie, w §wigceniach prezbiteréw, wymieniony jest gléwnie ryt wyciag-
niecia rak nad glowa kandydata®. Réznica jest taka, ze w czasie $wiecer prez-

skiej: Hippolyte de Rome, La tradition apostolique d’apreés les anciennes versions, introd., trad. et
notes B. Botte, 2° éd. revué, SCh 11bis, Paris 1984.

2 Por. H. Pietras, Posmiertna kariera $w. Hipolita, VoxP 17 (1997) z. 32-33, 61-75, zwl. 68; zob.
tez: A. Brent, Hippolytus and the Roman Church in the third century: Communities in tension before
the emergence of monarch-bishop (Supplements to ,,Vigiliae Christianae” 31), Leiden 1995, 3-51
i184-197.

3 B. Botte, Le texte de la «Tradition apostolique», ,Recherches de théologie ancienne et
médiévale” 22 (1955) 161.

4 Laciniski tekst ma: ordinetur. Tekst saidzki zachowal grecki termin cherotonein, ktére nalezy
do klasycznego stownictwa prawniczego i oznacza wybdr przez podniesienie rgki. Jest on uzyty
w 2Kor 8, 19 w sensie: wybraé, wyznaczy¢. W Tradycji przyjat techniczny sens liturgiczny, niewat-
pliwie z racji na ryt naloZenia rak (B. Botte, w: La tradition apostolique, s. 41, przyp. 2).

3 Por. Traditio 7, SCh 11bis, 56: ,,Cum autem presbyter ordinatur, imponat manum super
caput eius episcopus”.
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bitera rgce wyciaga nie tylko biskup, ale takze kaptani - jak wyjasnia Tradycja -
.2 racji na wspdlnego i podobnego ducha”®. Udzial kaptanéw nie oznacza wigc,
ze gest ten dokonany przez biskupa jest niewystarczajacy, ale, z¢ oni otrzymali
takiego samego ducha kaptariskiego, wspélpracuja w tym samym stanie i wraz
z biskupem stanowia kolegium prezbiterialne. Chociaz kaptani takze wyciagajg
rece nad swigconym prezbiterem, tylko biskup odmawia modlitwe swigcen
i prosi dla kandydata o ,,Ducha taski i rady kaplariskiej”, a takze o to, by
Jkierowat ludem™’.

Nastepnie, Tradycja méwi o diak onach, ktérzy takze otrzymuja ,,$wie-
cenia”®. Tu réwnieZ istotny jest ryt wyciagniccia rak, ktéry spetia jedynie
biskup. Obecni kaptani nie wyciagaja rak, stoja w milczeniu, ponicwaz méwi
autor Tradycji: — ,,diakona wyswigca si¢ nie do kaplaristwa, lecz do postugiwa-
nia biskupowi. Nie bierze on udziatu w radzie kleru™, lecz petni jedynie
funkcje administracyjne. Diakoni nie otrzymujg kaplaristwa, lecz majg postu-
giwac biskupowi w zakresie zadan, jakie im zleci. W modlitwic swi¢cen, biskup
wspomina o roli diakona w przynoszeniu darow w czasic liturgii, prosi tez Boga,
by udzielit diakonowi ,,Ducha taski i gorliwosci”. Modli si¢ tez, by stat si¢ on
godnym osiagnigcia stopnia wyzszego (por. 1 Tm 3, 13): pozostaje sprawa
otwarta, czy chodzi o osiggnigcie dalszych stopni we wspdlnocie (diakonat jest
stanem tymczasowym i ma prowadzi¢ do kaplaristwa) czy raczej o postgp
duchowy przed Bogiem.

Tyle Tradycja Apostolska mowi o tych, ktdrzy otrzymuja swigcenia, czyli
cheirotonia. Grecki termin nie oznacza, jak w epoce klasycznej, zwyklego
wyboru dokonanego przez podniesienie reki, ale szereg czynnosci, ktérych
najbardziej istotnym momentem jest gest wyciagnigcia r¢ki, polaczony z mod-
litwa. Sens tego rytu pozostaje jasny: udzielenie Ducha Swictego, ktére ma
umocnié przyjmujacego swigcenia i uzdolni¢ go do podjecia zadart we wspdl-
nocie. Jest on zarezerwowany, jak wskazuje pismo, jedynie dla biskupow,
prezbiteréw i diakondw, ktdrzy przez §wigcenia otrzymaja specjalny dar Du-
cha Swigtego. Stad mozna méwié o trzech stopniach duchownych w gminach
chrzescijariskich poczatku III wieku. Zaliczany do nich jest takze diakon, ktéry

¢ Traditio 8, SCh 11bis, 60: ,,Super presbyterum autem etiam presbyteri superimponant
manus propter communem et similem cleri sp[iritu]m”.

7 Por. Traditio 7. Chodzi o wlaczenie prezbitera do kolegium kaptariskiego, ktére ma funkcje
doradcza. Diakon nie moze braé udziatu w radzie kleru, zob. tamze 8, SCh 11bis, 60: ,,non est nim
particeps consilii in clero”.

8 Tekst faciiski brzmi: ,,Diaconus vero cum ordinatur, eligatur secundum ea quae praedicta
sunt, similiter inponens manus episcopus solus sicut praecipimus” (Traditio 8, SCh 11bis, 58). Tekst
tacifiski ma ,,ordinatur” (a wigc greckie cheirotonéo), tekst saidzki uzywa tu stowa ,instituet”
(kathistasthai), choé dalej tez méwi o ordinatio (cheirotonia).

Y Traditio 8, SCh 11bis, 58: ,,In diacono ordinando solus episcopus inponat minus, propterea
quia non in sacerdotio ordinatur, sed in ministerio episcopi, ut faciat ea quae ab ipso iubentur. Non
est enim particeps consilii in clero {...}".
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nie zostaje obdarzony kaptaristwem, jak biskup i prezbiter, otrzymuje jednak
$wiecenia.

2. Ci, ktorzy nie sa duchownymi. Po tym opisie ceremoniatu swigcen bis-
kupa, prezbitera i diakona, Pseudo-Hipolit omawia istniejace wéwczas grupy
chrzescijan, ktére spetniaja rézne funkcje w ramach wspdlnoty i zajmuja w niej
szczegblne miejsce. Zaczyna od wdowy, potem omawia ustanowienie lektora,
dziewicy, subdiakona oraz majacego dar uzdrawiania.

Najbardziej znaczacy jest rozdzial 10, odnoszacy si¢ do wdéw:

»Kiedy ustanawia si¢ wdowe, nie udziela si¢ jej swigcen, lecz tylko si¢ wybiera do
tej funkcji”!°.

W sformutowaniu tym pojawia si¢ nowy termin: chodzi juz nie o wy$wigcenie
(ordinatio, cheirotonia), ale o ustanowienie (institutio, katdstasis). Pojawia si¢
tez drugie wyrazenie: wdowg ,,wybiera si¢ do tej funkcji” (eligitur ex nomine),
ktore nie jest catkowicie jasne, cho¢ wskazuje na nadanie tytulu wdowy, a wigc
uznanie jej za takg. Dalej tekst potwierdza, ze owo ustanowienie dokonuje si¢
jedynie przy pomocy formuly stownej (per verbum tantum) i polega na dotacze-
niu do innych wdéw (se iungat cum reliquo). Nie jest ono natomiast zwigzane
z natozeniem rak. Co wigcej, autor Tradycji korzysta z okazji opisu ustanowie-
nia wdéw, aby wyraZnie podkresli¢, ze tego gestu nie nalezy tu stosowac:

,Nie naklada si¢ rgk [na wdowe], poniewaz nie sktada ona ofiary, ani nie pelni
funkcji liturgicznych. Swiecenia udziela si¢ cztonkom kleru ze wzgledu na postuge
liturgiczna™!!.

Wdowa nie nalezy wigc do duchownych, poniewaz nie ma udziatu w postudze
liturgicznej. Gest nalozenia rak zarezerwowany jest dla tych, ktorzy zostaja
ustanowieni do postugi liturgicznej pojgtej w sensie scistym, czyli zostaja wy-
$wigceni do sktadania ofiary. Swigcenia s przeznaczone dla cztonkéw ducho-
wienistwa, a wigc dla biskupa, prezbitera i diakona.

W ten sposdb w rozdziale o wdowach Tradycja Apostolska po raz pierwszy
w historii chrzescijaristwa usituje okresli¢ pojecie ,,duchownego” (gr. cleros):
jest nim ten, kto otrzymat natozenie rak i petni funkcje w kulcie liturgicznym.
Postugi natomiast, ktére nie maja do spetnienia wiasciwej roli kultowej, nie
musza otrzymywacé nalozenia rak. Wystarcza ustanowienie (katdstasis), aby
wspdlnota rozpoznata sprawowang postuge. Nad gtowami wdéw nie wyciaga
si¢ rak, poniewaz nie wchodza one do grupy duchownych. Czy zatem naleza do

1 Traditio 10, SCh 11bis, 66: ,,Vidua autem cum instituitur (kathistasthai) non ordinatur
(cheirotonein) sed eligitur ex nomine”.

' Tamze: ,Non autem imponetur manus super eam, quia non offert oblationem (prosford)
neque habet liturgiam (leiturgia). Ordinatio (cheirotonia) autem fit cum clero (kléros) propter
liturgiam (leiturgia)”.
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laikatu? Tekst nie méwi tego wyraZne i nie stawia tak subtelnych pytan. Za-
korczenie rozdziatu o wdowach jest jednak nieco zaskakujace:

,Wdowa zostaje ustanowiona (instituitur), aby poswieci¢ si¢ temu, co wszyscy
powinni czyni¢: modlitwie” 2,

Jej funkcja nie jest liturgiczna, odnosi si¢ do modlitwy wspdlnej dla wszystkich

wiernych. Zdanie to nie wskazuje na specyficzna role wdéw, jedynie sugeruje jej

przynaleznos$¢ do wszystkich wiernych, a nie duchownych. Wida¢ tutaj pewna

niejednoznaczno$¢ statusu wdowy, ale autor Tradycji nie zajmuje sig jego okres-

leniem. Interesuje go jedynie odréznienie go od statusu duchownych.
Podobne rozréznienie pojawia si¢ przy opisie funkcji lektora:

»Lektor jest ustanawiany, gdy biskup daje mu ksiggg, nie naktada jednak na niego
rak”1?,

Ponownie autor Tradycji stara si¢ podkreslié, ze lektor nie otrzymuje §wigcer.
One bowiem, podobnie jak w przypadku wdowy, sa zastapione przez ,,usta-
nowienie”.

Logiczne jest, ze nalozenia rak nie udziela si¢ réwniez dziewicom [poswig-
conym Bogu], ktére nie sprawuja zadnej funkcji kultowej. Autor Tradycji pisze
krétko: ,,Nie naktada si¢ rak na dziewice, lecz staje si¢ taka przez sam wy-
b6r"™*, Dla wyboru dziewictwa wystarcza decyzja samej osoby, ktéra zamierza
zy¢ w tym stanie. Jest ona wymieniana wsrod ,,niewyswigcanych”: nie otrzy-
muje natozenia rak, poniewaz nalezy zaliczy¢ ja do swieckich. Nie ma tu mowy
nawet o ,,ustanowieniu”: by¢ moze nie zostalo tu ono wymienione ze wzgledu
na skrétowos¢ tekstu badZ dlatego, ze w tym czasie wchodzito si¢ do stanu
dziewic bez jakiego$ publicznego aktu liturgicznego.

Réwniez w przypadkusubdiakona przeciwstawiono wlozenie rak i mia-
nowanie: nie naktada si¢ rak subdiakonowi, ale mianuje si¢ (nominanbitur) go
celem postugiwania diakonowi'®. Subdiakon nie zostat zaliczony do godnosci
duchownych. Podobniemajacy dar uzdrawiania nie otrzymuja $wigcer:

12 Tamze.

B Traditio 12, SCh 11bis, 68. Tekst ten zachowany jest w oryginale w epitome Konstytucji
apostolskich i wyraznie przeciwstawia: ,,zostaje ustanawiany” (kathistastai) i ,,nie naktada na niego
rak (oudé cheirotheteitai).

¥ Traditio 12, SCh 11bis, 68: ,,Non imponetur manum super virginem, sed propositum tantum
facit eam virginem”. Przy dziewicy, subdiakonie i majacych dar uzdrawiania tekst jest odtworzony
na podstawie wersji saidzkiej, gdyz nie zachowal si¢ przektad faciriski.

15 Por. Traditio 13, SCh 11bis, 68: ,,Non imponetur manus super subdiaconum, sed nomina-
bitur ut sequatur diaconum”. O terminologicznym rozréznieniu diakona i subdiakona w tradycji,
zob. A. Faivre, Naissance d’une hiérarchie. Les premiéres étapes du cursus clérical (ThH 40), Paris
1977, 62-66. Tradycja méwi wprawdzie o ,,mianowaniu” subdiakona, ale, jak mozna sadzi¢ na
podstawie zachowanych wersji tego tekstu, nie rozréznia ona wyraZznie migdzy ,,ustanowieniem”
i ,mianowaniem” (ten brak rozréznienia widoczny jest takze w opisie ustanowienia wdowy).
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»Jesli ktos mowi, ze otrzymat dar uzdrawiania w objawieniu, nie naklada mu sie
rak (non imponetur manus super eum). Same czyny pokaza, czy méwi prawde”'®.

Lakoniczne notki o wdowie, lektorze, dziewicy, subdiakonie i o majacych
dar uzdrawiania, przedstawiajq rézne sposoby ustanowienia w Kosciele funkcji,
ktére nie wiaczaja ich do stanu duchownych. Jesli stownictwo nie jest jeszcze
catkowicie state, pozostaje jednak jasne, ze nalozenie rak jest zarezerwowane
dla trzech postug: biskupéw, prezbiteréw i diakonéw, a odmawia si¢ go innym,
np. wdowom, lektorom, dziewicom, itd. Nie udziela si¢ swigceri tym wszystkim,
ktorych funkcje w Kosciele nie sg $cisle zwigzane ze sktadaniem ofiary. Motyw
jest zasadniczo negatywny, ale teksty pokazuja pewna logike. Kryterium po-
dziatu migdzy duchownymi i postugami §wieckimi wynika z wyraZnego rozré-
znienia mi¢dzy $wigceniami (heirofonia) i ustanowieniem (katdstasis).

Swiecenia, ktdre ztaczone sa z nalozeniem rak i modlitwa o dar Ducha
Swietego, pozostaja zarezerwowane dla tych, ktérzy sprawuja whasciwa postu-
ge liturgiczna. Jej sprawowanie jest znakiem przynaleznosci do duchownych.
Autor Tradycji nie méwi jednak o wszelkiej postudze liturgicznej, ale zaktada
jej ograniczona koncepcje, polaczong ze sktadaniem ofiary'’. Te scista litur-
giczng postuge sprawuja jedynie duchowni, ktérzy otrzymali $wiecenia. Wszyst-
kie inne funkcje czy stany, jakie mogg istnie¢ we wspdlnotach chrzescijariskich,
sg wylaczone poza duchowienstwo. W ich przypadku mozna méwié o ustano-
wieniu, ktére polega na nadaniu tytulu (wdowy), na powierzeniu zadania
(lektor, subdiakon) albo na uznaniu stanu rzeczy (w przypadku dziewic i tych,
ktdrzy uzdrawiaja). Spetnianie tych funkcje nie wlacza do stanu duchownych
ani nie odréznia od ogdtu wiernych. Dopiero otrzymanie swigceni (natozenia
rak) stanowi wyraZzne kryterium przynaleznosci do stanu duchownego i odré-
znia od $wieckich.

3. Inne kryteria dla wyznaweow? W kontekscie tych rozréznierl znaczacy
jest fragment o wyznawcach (confessor, homologetés), ktérzy przystgpowali do
diakonatu lub kaplarstwa: nie trzeba im naktadac rak, poniewaz maja te god-
nosci przez swe ,,wyznanie”. Czy wigc samo wyznanie moze wlaczaé do stanu
duchownego? Warto przytoczy¢ pehiejszy tekst, ktory zachowal si¢ jedynie
w wersjach orientalnych:

»Wyznawca, jesli zostat uwigziony dla imienia Pana, nie nalozy mu si¢ ragk dla
diakonatu czy prezbiteratu, poniewaz ma on godno$¢ prezbiteratu przez swe

18 Traditio 14, SCh 11bis, 68.

17 Sprawowanie liturgii jest tu pojete w sensie Scistym jako sktadanie ofiary eucharystycznej
(prosford). Moze byé ono pojgte takze w sensie szerokim jako skladanie ofiary duchowej. Stad
Tertulian mégt postawi¢ stawne pytanie: ,,Czy my $wieccy nie jesteSmy kaplanami”, zob. J. Gau-
demet, Swieccy w pierwszych wiekach Kosciota, ,Communio” 7 (1987) nr 3, s. 5.
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wyznanie. Jesli jednak ustanawia si¢ go biskupem, nalozy mu si¢ rece. Jesli jednak
wyznawca nie byl prowadzony przed wiadze i nie dotkne¢lo go aresztowanie ani
wigzienie, ani nie zostal skazany na inng karg, ale stat si¢ okazja wySmiania dla
imienia naszego Pana i byt ukarany kara domowa, [nawet] jesli wyznat wiarg,
nalezy mu nalozyé rece dla wszelkiego stanu, ktérego jest godny”?8,

By zinterpretowaé ten znaczacy fragment, nalezy wej$s¢ w sposéb myslenia
epoki. Zywe bylo wéwczas przekonanie, ze Duch Swigty daje moc, by wytrwaé
w przesladowaniu i ten sam Duch udziela taski potrzebnej do sprawowania
urzgdu koscielnego. Jesli ktos w momencie przesladowania otrzymal moc
Ducha, ten okazat wyrazny znak, ze zostal Nim napelniony i moze by¢ zali-
czony do grona prezbiteréw'®. Nie trzeba mu naktadaé¢ mu rak, aby zostat
prezbiterem lub diakonem, gdyz godnosci te otrzymuje ,,przez swe wyznanie”.

Autor Tradycji czyni jednak zastrzezenie, ze zasada ta obowiazuje jedynie
w przypadku prawdziwego wyznania. Odnosi si¢ do chrzescijanina, ktéry byt
aresztowany ze wzgledu na imi¢ Pana, formalnie zaprowadzony przed urzgd-
nikéw, poddany procesowi publicznemu albo tez zlozyl swiadectwo przed
wladzg sadowa. Jezeli natomiast kto§ z racji na swa wiarg¢ doznal jedynie
wySmiania albo innych udrek czysto prywatnych (castigatio domestica), nie
cieszy si¢ specjalnymi przywilejami. Tylko ten, kto przeszedt aresztowanie
lub uwigzienie, ma prawo do tytutu ,wyznawcy” i do miejsca honorowego
we wspdlnocie, ktdre zréwnuje go z godnoscia prezbitera.

Nie chodzi jednak o czysto honorowe wiaczenie wyznawcy do stanu prez-
biteréw?’. Tekst wskazuje, ze wyznanie prowadzito do rzeczywistego przyjecia
godnodci i funkcji. Zakazane bylo jednak ,,naktadanie rak” (polaczone z mod-
litwa o zstapienie Ducha Swictego), ktére w innych przypadkach stanowito
najbardziej istotny element ,,§wi¢ceri”. Tradycja nie wspomina takze o ,usta-
nowieniu” i nic méwi dokladnie, w jaki sposéb formalnie uznawano wyznawce
za prezbitera lub diakona. Tym niemniej, pismo to stanowi ciekawe §wiadectwo
szczegdlnej roli chrzescijan, ktérzy cierpieli przesladowanie: dostgpowali oni
godnosci diakonatu i prezbiteratu przez swe wyznanie®'.

'8 Traditio 9, SCh 11bis, 64: ,,Confessor (homologetés) autem, si fuit in vinculis propter nomen
domini, non imponetur manus super eum ad diaconatum vel presbyteratum. Habet enim honorem
presbyteratus per suam confessionem (homologia). Si autem instituitur (kathisthastai) episcopus,
imponetur ei manus..."”.

19 Por. W. Geerlings, Einleitung, w: Traditio Apostolica. Apostolische Uberlieferung, Fontes
Christiani 1, Freiburg [i in.] 1991, 171. Inaczej problem ten ujmuje B. Botte, wedtug ktérego chodzi
tu bardziej o zwykla godnos¢ wyznawcéw we wspdlnocie, réwnowazng godnoéci prezbiteréw; jest
bowiem mato prawdopodobne, aby autor, ktéry przypisuje taka wazno§¢é Duchowi Swigtemu
w $wieceniach, dopuszczal, by sam fakt uwigzienia za wiarg wystarczat do udzielenia tego daru
(Introduction, w: Hippolyte de Rome, La Tradition apostolique, s. 28).

2 Por. A. Brent, Cyprian and the question of ,,ordinatio per confessionem”, ,Studia Patris-
tica” 36 (2001) 327-330.

2 O roli wyznawcéw w zyciu pierwotnego Kosciota, zob. tamze, s. 323-337.
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Inaczej nalezalo postepowaé w przypadku, gdy wyznawca przystgpowat do
$wigcen biskupich wyznawcy: wtedy nalezalo zachowac¢ ryt natozenia rak. Jak
zauwaza A. Faivre, zasada ta jest w peini zrozumiata. Wiadomo bowiem, ze
wspoélnota mogla mieé tylko jednego biskupa, ktéry byt znakiem jej jednosci.
Duch nie moze by¢ podzielony ani stanowi¢ Zrédla podzialu, stad ,,wyznanie”
nie moze czyni¢ biskupem. Wtedy bowiem bytaby zagrozona jednos¢ Kosciota,
Nalezy wigc ustanawiaé przez nalozenie rak tego, ktérego wspélnota wybierze
jako biskupa, nawet jesli jest on wyznawca?,

4. Réine funkcje duchownych i $wieckich. Gdy na poczatku dzieta autor
Tradycji Apostolskiej przedstawia duchownych i nie-duchownych, nie wspomi-
na o nauczycielach czy katechetach (wymienia ich w rozdziatach: 15, 18, 19, 41)
ani tez o tych, ktérzy dbali o cmentarze i byli prostymi pracownikami (rozdz. 40).

Czy nauczyciel powinien by¢ duchownym czy $wieckim? Funkcja ta,
sprawowana w kontekscie nauczania chrzcielnego, jest bliska roli katechety
i polega na wprowadzeniu katechumenéw w prawdy ustalone przez reguile
wiary, jaka oni wyznaja podczas chrztu. To nauczanie bylo wazne w zyciu
wspolnoty i jest zrozumiale, ze stawalo sie coraz bardziej zadaniem duchow-
nym. Tradycja Apostolska wskazuje jednak, ze moze jg sprawowaé zaréwno
duchowny jak i §wiecki, chociaz taczy si¢ ona z pewnymi aktami liturgicznymi,
jak: modlitwa nad katechumenami oraz nalozenie na nich rak wyrazajace gest
blogostawienstwa. Pseudo-Hipolit poleca:

»Gdy nauczyciel po modlitwie wlozy rece na katechumendw, bedzie si¢ modlit
i odesle ich. Obojgtnie, czy ten, ktéry naucza jest duchownym czy $wieckim, tak

uczyni”®.

WypowiedZ ta nie narusza podstawowego rozroznienia, jakie autor Tradycji
wprowadza miedzy funkcjami $cisle liturgicznymi, majacymi udziat w sktadaniu
ofiary i zarezerwowanymi jedynie duchownym oraz innymi postugami w Kos-
ciele. Funkcja nauczyciela nie byta bezposrednio zwiazana z liturgia pojeta
w sensie $cistym i dlatego moga j3 penic takze swieccy. Spelniaja oni tez inne

2 Por. A. Faivre, Les premiers laics. Lorsque I’Eglise naissait au monde, Strasbourg 1999, 128.
Rozdzial 9 Tradycji Apostolskiej jest bardzo zwiezly i nie podaje wszystkich elementéw omawianej
sytuacji, stad podatny jest na rézne interpretacje. Inaczej odczytuje go A. Brent, wedtug ktérego
w przypadku, gdy wyznawca przystgpowat do biskupstwa, nie byl wymagany wyb6r przez lud ani
zaden ryt $wigce, jakiego zazwyczaj dokonywano w czasie uroczystego zgromadzenia na niedziel-
nej eucharystii. Byl on formalnie uznawany za biskupa jedynie przez nalozenie rak. Byt to rodzaj
mianowania na biskupa, podobnie jak biskup mianowat lektora przez przekazanie mu ksiggi, albo
tez wdowe, dziewice czy subdiakona (Brent, art. cyt, s. 330).

2 Traditio 19, SCh 11bis, 76: ,,Cum doctor post precem imposuit manum super catechumenos,
oret et dimittat eos. Sive clericus (ekklesiastikds) est qui dat doctrinam, sive laicus (laikds) faciat
sic”. ,,Clericus” wyraZnie odnosi si¢ tu do duchowieristwa, a wigc do grupy skladajace; si¢ z biskupa,
kaptanéw i diakondéw.
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zadania, ktére nie lacza si¢ bezposrednio ze sktadaniem ofiary. Przyprowadzaja
wiec kandydatow do chrztu, potem $wiadczg o katechumenach i pomagaja im
podczas przygotowan do chrztu. Poszcza tak samo jak prezbiterzy:

»Wdowy i dziewice niech czgsto poszcza i modla si¢ w kosciotach. Prezbiterzy,
podobnie jak laicy (laikor) niech poszcza, kiedy zechca ™,

WyraZnie zréznicowane sg jednak funkcje podczas braterskich positkéw,
czyli agap. W przypadku nieobecnosci biskupa, prezbiter i diakon moga prze-
wodniczy¢ agapie, jak tez rozdziela¢ eulogie, czyli blogostawiony chleb. Gdy
natomiast we wspdlnym positku wiernych uczestnicza sami §wieccy (laici), bez
udzialu biskupa i prezbiteréw, wtedy pomija si¢ blogostawieristwo chleba:
,Swiecki nie moze bowiem blogostawi¢ chleba”®. Tradycja stosuje wiec kon-
sekwentnie rozroznienie migdzy duchowymi i §wieckimi. Nie musi ona nato-
miast podkresla¢, ze s§wieccy nie moga przewodzi¢ wspdlnocie, odpuszczaé
grzechéw, ani sprawowac ofiary eucharystycznej. Zachowany jest bowiem
wyrazny podzial mig¢dzy zadaniami przypisywanymi $wieckim a funkcjami,
ktére zastrzezone s3 dla duchownych.

Pismo nie pomija réwniez wskazan, ktére odnoszg si¢ od ogétu wiernych.
Winni oni (fideles) modlié sie zaraz po przebudzeniu si¢ z rana. Kazdy wierny
(pas gésto’s, omnis fidelis), zanim cokolwiek zje z rana, winien przyjac eucha-
Tystig™.

%k ok

Tradycja Apostolska poswiadcza zatem, ze na poczatku III wieku ducho-
wienstwo wyraZnie wyodregbniato si¢ od ,laikatu” jako osobny stan. Do du-
chownych nalezat biskup, prezbiter i diakon. Réznia si¢ oni od postug niekle-
rykalnych przez to, ze do tych godnosci dochodza przez specjalne natozenie
13k, z ktérym zwiazana jest modlitwa o zstapienie Ducha Swietego. Kryterium
wyrézniajacym duchownych jest wiec otrzymanie §wigcen (cheirotonia), dzieki
ktérym moga oni skladaé ofiare i sprawowaé w pelni funkcje liturgiczne. Jezeli
jednak Tradycja podaje Sciste kryteria, aby okresli¢ przynaleznosé¢ do ducho-
wienstwa, nie daje jednak pozytywnej definicji tego, co mozna nazwac , lai-
katem”. Pozwala go okresli¢ jedynie negatywnie: jako brak przynaleznosci
do duchownych. Nawet jesli swieccy przyjmuja réznorodne role we wspdlno-
cie koscielnej i nie pozostaja jedynie biernymi stuchaczami czy uczestnikami,

2% Traditio 23, SCh 11bis, 96.

%5 Traditio 28, SCh 11bis, 108: ,,Si laici fuerint in unum, cum moderatione agant. Laicus enim
benedictionem facere non potest”.

% Por. Traditio 35-36, SCh 11bis, 118,



140 KS. JOZEF NAUMOWICZ

moga pelni¢ jedynie te funkcje, ktére nie sa bezposrednio zwigzane ze sprawo-
waniem ofiary.

Zastuga Tradycji Apostolskiej jest to, ze rozréznienie migdzy duchownymi
i nie-duchownymi umiala uzasadni¢ w sposéb logiczny, wskazujac na wyrazne
kryteria teologiczne i liturgiczne. Wypracowata je w waznym momencie histo-
rycznym, gdy nastgpowato krystalizowanie si¢ stanéw w Kosciele i toczyla si¢
dyskusja o warunkach wlaczenia do postug, ktére wigzaly si¢ ze stanem du-
chownym. Takie dyskusje byly szczegdlnie zywe w czasach papiezy Zefiryna
(199-218) i Kaliksta (218-222), a takze w okresie dziatalnosci Hipolita Rzym-
skiego, a pézniej sw. Cypriana w Kartaginie®’. Przyjety w Tradycji Apostolskiej
podziat na duchownych i swieckich byl generalnie zachowywany, nawet jesli
nie zawsze ryt nalozenia rak jako znaku $wigceni ograniczano jedynie do bis-
kupdw, prezbiteréw i diakondéw. Jest znaczace, ze Motu proprio , Ministeria
quaedam” Pawta VI z 15 sierpnia 1972 r. potwierdza to rozgraniczenie, stwier-
dzajac, ze jedynie biskupi, prezbiterzy i diakoni sa duchownymi.

LE CRITERE DE LA DISTINCTION CLERC/LAIC
DANS LA TRADITION APOSTOLIQUE

(Resumé)

La Tradition Apostolique est le premier document & nous fournir des critéres
précis pour la définition de I’appartenence au clergé. Le signe indiscutable de cette
appartenence est 'ordination (cheirotonia) qui meéne a '’exécution de la leitourgia.
Ce pourquoi le clergé des années 200-220 est composé exclusivement d’'un évéque,
de presbytéres et de diacres. Toutes les autres fonctions ou états qui peuvent exister
dans les communautés chrétienens mais qui n’ont pas de réle proprement cultuel a
remplir n’ont pas a recevoir d’imposition des mains (il suffit une installation, katas-
tasis). Ainsi, la distinction entre ministres et peuple y est justifié par I’ordination en
vue du service liturgique. Mais pour les martyrs la frontiere de I'ordination perd sa
valeur : ils posseédent, de par leur confession, ’honneur du presbytériat. La Tradition
apostolique ne nous donne pas de définition positive d’un ensemble que ’on pourait
nommer «laicat». Elle nous permet seulement de le définir négativement : comme
non-appartenence au clergé.

27 O kontekscie historycznym, zob. Brent, art. cyt., s. 323-337.





